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I Baskan'dan...
SAVUNMANIN

SUSTURULDUGU YERDE
HUKUK SUSAR

Hukuk devleti ve insan haklari kavramlari cogu
zaman anayasa metinleri ve uluslararasi sézlesmeler
Uzerinden tartisiimaktadir. Oysa hukukun gergek
anlamda var olup olmadigi, metinlerde yazili
olmasiyla degil; bu normlarin siyasal iktidar ve gtigli
olan kargisinda fiilen isletilip isletilmedigiyle dl¢ulir.
Bunun en temel kriteri ise hukukun GstinlGgudur.
Turkiye'de yuritme temsilcileri neredeyse her giin
"hukukun Gstinliga” vurgusu yapmaktadir. Ancak
gerek uluslararasi veriler gerekse gtindelik yasamda
karsilastigimiz uygulamalar, bu séylemin karsiliksiz
kaldigini acikga gostermektedir.

Hukukun Ustiinliigii Endeksi verilerine gére Tiirkiye,
son on yilda dramatik bir gerileme yasamistir. 2015
yilinda 80. sirada yer alan Turkiye, her yil dizenli
bicimde gerileyerek 2025 itibariyla 143 llke arasinda
118. siraya diismustlr. Bu tablo tesaduf degildir.
Hukukun Gstinltglindeki bu ¢okise paralel olarak
tlkede ekonomik adaletsizlik derinlesmis, sosyolojik
clriime hizlanmis, siyasal baskilar artmis ve
demokrasi de nerdeyse fiilen askiya alinmistir.

Tum bu strecte toplumun genis kesimleri
yoksullasirken, ylritmeye itiraz ve hak arama

yollari daraltiimis; siyasal iktidar elestirisi giderek
cezalandirilan bir alan haline getirilmistir.

Bu sonuglarin bize acikga gosterdigi Gizere hukuk
Ustlin degilse en temel haklar ya yoktur ya da
gerilemektedir.

Hukukun Gstinlagu, ozellikle glic dengesizliginin
oldugu alanlarda kendini gosterir: birey-devlet,
iktidar-muhalefet, zengin-yoksul, kadin-erkek,
isci-patron iliskilerinde. Yargisal ve idari siireclerde
yasalarin herkes icin gergekten esit uygulanip
uygulanmadig, ylritmenin sinirlandirilip
sinirlandinlmadig, yolsuzlukla micadele edilip
edilmedigi, temel haklarin korunup korunmadigs;
iste hukukun turnusol kdgidi tam da buralardadir.
Bu noktada avukatlik meslegi, hukukun yasayan
yuzudur. Avukat, gtictin karsisinda duran; hukuk
yoluyla denge kurmaya calisan son savunma hattidir.
Bu hattin zayiflatildigi her durumda, yalnizca birey
degil; hukuk diizeninin tamami islevsiz hale gelir.

Turkiye'de insan haklari micadelesinin tarihi, ayni
zamanda savunma hakkimnin sistematik bigcimde
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Ya hep beraber ya da hic birimiz.
Kurtulmak yok tek basina
Yumruktan ve zincirden.

Ya hep beraber ya da hic birimiz.
Bertolt Brecht

sinirlandirilmasinin tarihidir. Bursa Barosu'nun da
parcasi oldugu baro gelenegi, bu tarih boyunca
hukukun Gsttnligind, savunma hakkini ve yargi
bagimsizligini savunma sorumlulugunu Gstlenmistir.
Askeri darbelerden olaganusti hal rejimlerine,
siyasal kriz dénemlerinden buglinlere kadar
avukatlar yalnizca hak ihlallerine karsi micadele
eden aktorler olmamis; bizzat bu ihlallerin hedefi
haline de getirilmistir.

Uzun stredir Turkiye'de, 6zellikle siyasallagsmis
davalarda savunma yapmak, hukuki bir faaliyet
olmaktan ¢ikarilarak potansiyel bir sug alani gibi
gOsterilmektedir. Bu artik minferit uygulamalarla
aciklanamayacak kadar sureklilik kazanmustir.
Savunma makaminin muvekkille 6zdeslestiriimesi,
avukatlarin sorusturma ve kovusturma tehdidi altinda
tutulmasi, durusma salonlarinda ve cezaevlerinde
mesleki faaliyetlerin engellenmesi; savunma hakkinin
sistematik bicimde asindinldigini géstermektedir.
Boyle bir ortamda adil yargilanmadan s6z etmek,
yalnizca teorik bir iddiadan ibarettir.

Avrupa insan Haklari Mahkemesi ictihatlari bu
konuda son derece aciktir. Artico/italya, Sialkowska/
Polonya ve Meftah/Fransa kararlarinda , Mahkeme;
avukat yardiminin yalnizca seklen saglanmasinin
yeterli olmadigini, savunmanin pratikte ve

etkili bicimde kullanilabilir olmasi gerektigini
vurgulamistir. Savunmanin etkisizlestirildigi bir
yargilama siireci, AIHS'in 6. maddesi anlaminda adil
degildir.

Morice/Fransa ve Nikula/Finlandiya kararlarinda

ise avukatlarin mesleki faaliyetleri kapsaminda
kullandiklari ifadelerin 6zel bir ifade 6zgurlagu
korumasi altinda oldudu acikca ortaya konmustur.
Mahkeme'ye gore savunmanin susturuldugu bir
yargi dizeninde, yarginin tarafsizligi ve mesruiyeti
agir bicimde zarar gordr.

Bu yaklagim, avukati yalnizca mivekkilinin temsilcisi
degil; adalet sisteminin kurucu unsurlarindan biri
olarak kabul eden bir anlayisa dayanmaktadir.
Turkiye'de ise bu ictihatlara agik bir uyumsuzluk

s6z konusudur. Ozellikle TMK mevzuati
kapsaminda yirittlen sorusturmalarda avukatlarin
muvekkilleriyle 6zdeslestirilmesi, gdzaltina alinmalar
ve tutuklanmalari olagan uygulamalar haline
gelmistir.



Ekrem imamoglu’nun tutuklanmasi sonrasi avukati
Mehmet Pehlivan’in, tamamen avukatlik faaliyeti
kapsaminda yUrittigu isler gerekce gosterilerek
tutuklanmasi da; savunmanin nasil bir kiskaca
alindiginin en somut érneklerinden biridir.

Durusma salonlarinda savunma sézinin kesilmesi,
dosyalara erisimin engellenmesi, itirazlarin tutanaga
gecirilmemesi; savunma hakkinin yalnizca hukuken
degil, fillen ne durumda oldugunu da géstermektedir

Avukatlara yonelik baskilar, tutuklamalar ve mesleki
faaliyetlerin kriminalize edilmesi; savunma hakkini
bireysel bir meslek sorunu olmaktan ¢ikararak yapisal
bir demokrasi krizinin parcasi haline getirmektedir.
Savunmanin susturuldugu, caydirildigi ya da
cezalandirldigi bir hukuk diizeninde insan haklarinin
etkin korunmasindan séz edilemez. Bu nedenle
avukatlarin insan haklari micadelesi, herhangi bir
ideolojik tercihin degil; hukukun varligina iliskin
tarihsel ve etik bir zorunluluktur.

Barolar ise bu miicadelenin kurumsal glivencesidir.
Barolarin gérevi yalnizca mesleki dayanisma degildir;
savunma hakkina yénelik ihlalleri gérindr kilmak ve
hukukun Gstinligunit kamusal alanda savunmaktir.
Avukatin bagimsiz olmadigi bir diizende hukuk,
adalet Gretmez; siyasal iktidarin mesrulastirma aracina
doéndsr.

Boyle bir dizende de kaybeden yalnizca hedef alinan
avukatlar degil; tim meslek ve tim yurttasglardir.
Savunmanin 6zgir olmadigi yerde hukuk devleti
yalnizca bir sdylemdir. Bu, soyut bir tespit degil; her
gin durusma salonlarinda, cezaevi goris odalarinda
ve adliye koridorlarinda yasanan somut bir gergektir.
Savunma kirslstndeki avukat kollektif miicadeleden
koptukca da yalnizlasmaktadir. Bu yalnizhgi
derinlestiren en 6nemli etkenlerden biri de , kolektif
dayanisma zamanlarinda ses yikselttiginde avukatlarin
blylk bir kisminin sessiz kalmasidir. Sessizlik,
savunmayi daha da yalnizlastirir; kolektif dayanisma
orgltl barolari da zayiflatir.

Avukatlari ekonomik olarak glivencesiz héle getirip ses
cikaramaz duruma getirme politikasi da bu tablonun
bir parcasidir. Aksi olsayd, 6zellikle genc¢ avukatlar
icin yasamsal 6nemde olan CMK Ucretleri, ylritme
tarafindan meslegdin onuruna yakisir diizeye ¢oktan
cikarilmis olurdu.

Buna ragmen Bursa Barosu gibi kokli barolarin tarihsel
birikimi ve kurumsal hafizasi, savunmanin bu kusatmayi
asabilmesi icin hala en 6nemli glivencelerden

biridir. Ancak bu yik ve micadele yalnizca baro
yonetimlerinin omuzlarina birakilamayacak kadar
dnemlidir.

m— . Wetin Cytssuan

Bir kosede sessizce oturup ya da sosyal medyada
"Baro ne yapiyor?” sorusunu sormadan dnce, meslegin
bu sorunlarini kimin, neden ve nasil yarattigini ve esas
itirazin nereye yonelmesi gerektigini gérmek ve éncelikle
itirazi oraya yéneltmek gerekir. Yalnizca sonuglar
Uzerinden bu sonuclara bakarak sorunlari yaratan
"erk”leri gdrmezden gelmek, ne adildir ne cesurdur ne
de ¢oziime katki sunar.

Degerli meslektaglarim

Barolar, savunma kirsUstnUn kolektif sesidir. Bu sesin
kisildigi bir yargi diizeninde adalet mimkin degildir.
Bu sesin glcli ¢ikabilmesi icin savunma hakkinin
yargilamanin tali bir unsuru degil, adil yargilanmanin
kurucu sarti oldugu her kosulda hatirlatiimali; mesleki
dayanigsma en Ust duzeye cikarilmahdir.

Savunmayi ve meslegimizi yalnizca metinlerde degil;
her giin, her yerde ve birlikte savunmak hepimizin
sorumlulugudur.

Bertolt Brecht 'in dedigi gibi “Ya hep beraber ya hig

I

birimiz " ...
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CUMHURIYETi SAVUNMAYA DEVAM EDiYORUZ
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CUMHURIYETI
SAVUNUYORUZ

ursa Barosu
yonetimi ve
dyeleri, Turkiye

Cumbhuriyetinin
kurulusunun 102.
yildoniminde

de "Cumbhuriyeti
Savunuyoruz” pankarti
arkasinda Setbasi'ndan
Heykele kadar ytradu.
Dag basini duman
almis ve izmir marslari
soyleyerek, zaman

FSM'DE CUMHURIYET ICIN YURUDUK sursa sarosu Baskan: zaman da “hak hukuk

Av. Metin Oztosun, yénetim kurulu (yeleri, Snceki bagkanlar Av. Asude Senol, adalet”, "barolar halkin
Av. Gurkan Altun ve yk genc temsilcileri ile birlikte 60'a yakin avukat Niltifer avukatidir’, “savunma
Belediyesi’'nce FSM Bulvari’nda diizenlenen Cumhuriyet ytirtiylsiine katildilar. susmadi susmayacak”

sloganlari atan avukatlar,
Atatlrk Aniti online geldi.
Bursa Barosu Baskani

Av. Metin Oztosun,

anita ¢celenk birakt

ve saygl durusunda
bulunulduktan sonra
Istiklal Marsi okundu.
Bursa Barosu'nun

sf,,’*{,*;.lllll;,wﬁ'ri R
onu z : ylUrlylsU pankartlar

! — arkasinda toplu fotograf
cekilmesiyle son buldu.
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COSKULU
CUMHURIYET
RESEPSIYONU

Podyum Davet'te gerceklestirilen resepsiyona Bursa
milletvekilleri Prof. Dr. Kayihan Pala, Hasan Oztiirk, Selquk
Tiirkoglu, Bursa Adli Yargi Adalet Komisyonu Bagkani
Dr. Mesut Bilen, Bursa Bolge Adliye Mahkemesi Bagkani
Abdiilkadir Sahin, BAM Cumhuriyet Bassavcisi Sadik Bolek,
Bursa Bolge idare Mahkemesi Bagkani Mahmut Sahin,
Niliifer ve Gemlik belediye bagkanlani Sadi Ozdemir, Siikrii
Deviren, Bursa Barosu'nun dnceki baskanlari Yahya Simsek,
Ali Arabaci, Asude Senol, Giirkan Altun ve Zekeriya Birkan,
Uludag Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dekani Prof. Dr. Halit
Aker, sivil toplum orgiitleri ile akademik meslek odalarinin
bagkan ve temsilcileri ile avukatlar katild.

Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurucusu Ulu Onder Gazi Mustafa
Kemal Atatiirk ve sehitler icin saygi durusunun ardindan
istiklal Marsi'nin okunmasiyla baslayan resepsiyon, Bursa
Barosu Bagkani Av. Metin Oztosun’un, cumhuriyetin kendisi
icin ne anlam tasidigini anlatan konusmasiyla devam etti.
Daha sonra Cumhuriyetin 102. yildéniimii nedeniyle
protokol mensuplar, dnceki baskanlar ve yonetim kurulu
tiyeleriyle birlikte pasta kesildi. Dans gosterilerinin de
yapildi gecede Bursa Barosu pop miizik orkestrasi Grup
Esas sahne ald..




"ATATURK'UN EMANETINE SAHIP CIKMAYA
YOLUNDA YURUMEYE DEVAM EDiYORUZ"

ursa Barosu, Turkiye Cumhuriyeti'nin kurucusu
B Ulu Onder Gazi Mustafa Kemal Atatlirk’d,

oliminin 87. yilinda Bursa Adalet Sarayi téren
alaninda bulunan Atatlrk Aniti dniinde andi. Térene
Bursa Barosu yonetimi ile diger kurul Gyeleri, avukatlar,
hakim ve savcilar ile adliye personeli katildh.
Saatler Ulu Onder'in hayata gozlerini yumdugu saat
9.05 dncesi Bursa Barosu Baskani Av. Metin Oztosun
anita ¢elenk sundu. 9.05'te sirenler esliginde bir
dakikalik saygr durusunun ardindan istiklal Marsi
okundu.

Torene katilanlara hitaben konusan Bursa Barosu
Baskani Av. Metin Oztosun, “Biiyik kurtulus
mucadelesini gerceklestiren, egemenligi halktan kopuk
saraylardaki bir avu¢ azinhgin elinden alip gercek sahibi
olan milletimize veren, daha sonra gerceklestirdigi
devrimlerle, 6zgir, bagimsiz, laik,

mureffeh bir Turkiye hedefleyen
Cumhuriyetimizin kurucusu
Gazi Mustafa Kemal Atattrk’i,
kaybedisimizin 87. yilinda,
saygi, minnet ve rahmetle
aniyoruz” diyerek baslad!.

Oztosun sdyle devam etti:
"O'nu kaybedisimizin
Uzerinden 87 yil gegse de
ona olan sevgi, akilla birlestigi
icin ve milletin gonlinde yer ':
ettigi konumu sebebiyle, hig bir
zorlama olmadan her yil 10 Kasim
09.05'te milyonlarca ylrek saygi
ile aniyor Atatlrk’d... Dinyada
da bir esi benzeri de yok bu
anmanin...

Cunkl Atatlrk; Tark milletinin kadinli erkekli varolus
micadelesinin daimi ve gercek dnderi... Clinkl Atatlrk
bize ilham veren devrimleriyle; her zaman umut, her
zaman baris dolu istikbal vadeden, her sabah okula
giden kiz ¢cocuklarinin gilistinde aydinlik fikirlerinin ve
duslerinin yansimasini gérdigimiz, Cumhuriyetimizin
akl ve kalbi...
Ciinki Atatiirk; Ulkemizin tizerine ¢dken tim
karanliklari, goz kamastiran isigiyla delmeye ve bizleri
birlestirmeye devam etmekte... Biliyoruz ki her 10
Kasim, Atatiirk’t sadece anma dedgil, anlama gintddr.
Bu millet onu cok biylk él¢tide anlamistir. Anladigi
icin de ona, fikrilerine ve Cumhuriyete hayasizca
saldiran emperyalistler ve icerdeki isbirlik¢ilerinin
glicli, gegmiste oldugu gibi bugiin de yarin da O'nun
fikirlerini ve hedeflerini yok etmeye yetmeyecektir. Ve
yetmemektedir. Clinkl nagiz viicutlar 6lir ancak
saglam ve ufku olan fikirler asla 6lmez...

kendini ispat eden bu fikirler yliziinden
Mustafa Kemal Atatirk’in 6zgr, tam
bagimsiz ve muasir medeniyetin Ustline
¢cikma hedefinden bizleri higbir zaman
saptiramayacaklar...

Blyuk Atatirk;

\O ytzden de ufkumuzu acan ve her daim

Bursa Barosu olarak Cumhuriyete,
devrimlerine ve hukukun
Ustlinligline sadakatla bagl olarak,
demokratik laik hukuk devletimize
yonelen her tirll saldirya karsi
durarak ‘Hak kuvvetten Ustindir’
demeye ve emanetine sahip ¢ikmaya
ve yolunda ylrimeye devam ediyoruz...
Aziz ruhun sad olsun...”



22 BARODAN ORTAK ACIKLAMA:

"ANAYASA MAHKEM ESi
ANAYASALDUZENI
KORUMAKLA YUKUMLUDUR"

nayasa Mahkemesi, 10 Kasim 2025 tarihli
karariyla HSK Gyeligi secimlerine iligkin
TBMM kararina yénelik acgilan iptal davasinda

gorevsizlik gerekgesiyle oy cokluguyla ret karari
vermistir.

Anayasa Mahkemesi, Anayasanin 148/1. ve 85.
maddelerinde belirtilen karar ve diizenlemelerin
yani sira yerlesik ictihatlari uyarinca "eylemli i¢tizik”
nitelemesi yaptigi TBMM kararlarina yonelik de
anayasal hukuksal denetim yaptigi vermis oldugu
kararlardan anlasiimaktadir.

Anayasa Mahkemesi 27.02.1968 tarih, 1967/6 E. ve
1968/9 sayili kararinda “igtliziik degistirilmesi” ismi
tasimayan ancak igtiziik hikmd niteliginde etkiler
doguran TBMM kararlarini denetlemistir.

Anayasa Mahkemesi; yasama organinin adi ve
yontemi Anayasa’da belirtiimeyen islemlerin nitelik
ve etkileri itibariyla ictizik kurali ya da kanun
glclinde hikim dogurmasi halinde anayasal
uygunluk denetimini gergeklestirmistir.

Bu karar ile Anayasa hukukunda bugline kadar
gorilmeyen nitelikte hukuksal denetim yoksunlugu
yasanacak ve yasamanin verdigi kararlarin hukuksal
denetimi olanaksiz hale gelecektir.

Anayasal denetim alaninin daraltiimasi konusunda
verilen bu karar, Anayasa Mahkemesinin hukuksal
denetim yetkisi Gzerinden gelistirilen haksiz
tartismalar kadar olumsuz etki dogurmaktadir.

Hukuk devletinin; temeli Anayasal haklar ve
dzgurliklerin saglanmasi, yasama organinin aldigi
kararlarin Anayasal denetime tabi tutulmasi ve
Anayasal ilkelerin uygulanmasi ile ayakta kalabilecegi
bilincindeyiz.

Hukukun Gstinltglind savunma ve insan haklarini
koruma ytkimliliga bulunan Barolar olarak;
Anayasa Mahkemesi'ni, anayasal dizeni koruma
yUktimliliginden sapmamaya davet ediyoruz.

Adiyaman Barosu,, Antalya Barosu, Ardahan Barosu,
Aydin Barosu, Balikesir Barosu, Bolu Barosu, Bursa
Barosu, Canakkale Barosu, Gaziantep Barosu, Giresun
Barosu, Hakkari Barosu, Hatay Barosu, [stanbul
Barosu, Manisa Barosu, Mersin Barosu, Mugla Barosu,
Mus Barosu, Samsun Barosu, Siirt Barosu, Sanliurfa
Barosu, Sirnak Barosu, Van Barosu

TECELLiIGAHIDIR

HABER

TBMM CATISI,
MILLETiRADESININ

lirkiye Biiyiik Millet Meclisi'nde terér
orgiitiiniin s6zde lideri Abdullah Ocalan

lehine sloganlar atildigina iliskin

goriintiiler kamuoyuna yansimistir.

Demokrasinin kalbi olan Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi catisi, millet iradesinin tecelligahidir.

Bu cati altinda, binlerce sehidimizin aziz

hatirasini inciten hicbir tutum ve séylem kabul

edilemez.

Terorsiiz bir Tiirkiye, yalniz gilivenlik
politikalariyla degil, hukukun istiinliigii,

demokratik toplum diizeni ve bans kiiltiiriiniin
giiclendirilmesiyle miimkiindiir.

Gercek giiciinii, Anayasa'dan, yani milletin
ortak iradesinden alan bir hukuk devleti;
farkliliklari zenginlik, adaleti ise en yiice deger

kabul eder.

Bu anlayisla, baris icinde, 6zgiir ve giivenli
bir toplum hedefi dogrultusunda, hukuka ve
adaletin evrensel ilkelerine bagli durusumuzu

kararlilikla siirdiirecegimizi bir kez daha

vurguluyoruz.
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Adana Barosu
Afyonkarahisar Barosu
Aksaray Barosu
Amasya Barosu
Antalya Barosu
Artvin Barosu
Aydin Barosu
Balikesir Barosu
Bartin Barosu
Bayburt Barosu
Bilecik Barosu
Bolu Barosu
Burdur Barosu
Bursa Barosu
Canakkale Barosu
Cankin Barosu
Corum Barosu
Denizli Barosu
Duizce Barosu

Ekim-Kasim-Aralik 2025

Edirne Barosu
Elazi§ Barosu
Erzincan Barosu
Erzurum Barosu
Eskisehir Barosu
Giresun Barosu
Glimiishane Barosu
Isparta Barosu
Kahramanmaras Barosu
Karabiik Barosu
Kastamonu Barosu
Kayseri Barosu

Kilis Barosu
Kirklareli Barosu
Kirikkale Barosu
Kirsehir Barosu
Konya Barosu
Kiitahya Barosu
Malatya Barosu

Manisa Barosu
Mersin Barosu
Mugla Barosu
Nevsehir Barosu
Nigde Barosu
Ordu Barosu
Osmaniye Barosu
Rize Barosu
Sakarya Barosu
Samsun Barosu
Sinop Barosu
Sivas Barosu
Tekirdag Barosu
Tokat Barosu
Trabzon Barosu
Usak Barosu
Yalova Barosu
Yozgat Barosu
Zonguldak Barosu

9
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MESLEKTE 25 YILGURURU'

25 yillik avukatlara  Av. Metin Oztosun’un da katildi. Meslekte yemin tazelendi. Topluca

térenle plaket konusmasiyla baslayan 25. yil plaketlerinin yemin eden avukatlar,
verildi. Podyumpark‘ta térene Bursa Barosu gruplar halinde takdim 25 yil 6ncesindeki gibi
gerceklestirilen ve onceki bagkanlarindan edilmesinin ardindan, heyecanlydilar.

B ursa Barosu Uyesi Bursa Barosu Bagkani Av. Asude Senol toplu fotograf dncesi

Yasin Sener Mera C")zg(jr Yesilyurt Hatice Ozlem Sezgin
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Aylin Matton

Metin Benlier (y. Saygun Celebi), Ahmet Altundemir, Nimet Donmez Giingor, Fikri Akgiin, Rasim Ozcelik, Ser
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Mustafa Nezih Siitci, Ibrahim Urganci, Neslihan Aktosun, Hakan Karaakin

12 11 bursabarosu.org.tr




Meslekshayatinaar 2%, yulipntamanlayan
meslextasianmzikutluyenz

Bursa Barosu Baskanlig
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TBB VE 81 BARODAN ORTAK SES!

GENC GIRISIMCILERE SAGLANAN PRIM DESTEGININ
KALDIRILMASI HUKUK DEVLETI ILKESINE AYKIRIDIR!

ergi Kanunlari ile Bazi Kanunlarda ve 631 Sayili
VKanun Hikminde Kararnamede Dedisiklik

Yapilmasina Dair Kanun Teklifi” kapsaminda
geng girisimcilere saglanan ve Hazine tarafindan
karsilanan Bag-Kur prim desteginin kaldirilmasinin
6ngdrilmesi; Anayasa’nin 2. maddesinde giivence
altina alinan hukuk devleti ilkesiyle, 5. maddesinde
dizenlenen devletin temel hak ve 6zgurlikleri
sinirlayan engelleri kaldirma yGkamlulugayle, 36.
maddesinde yer alan hak arama 6zgirligu ve adil
yargilanma hakkiyla ve 73. maddesinde belirtilen vergi
yUkinln adaletli ve dengeli dagitilmasi ilkesiyle acikca
celismektedir.
Avukatlik mesledi, Anayasa’nin 135. maddesi uyarinca
kamu hizmeti niteliginde olup avukatlar adaletin
kurucu unsurudur. Devletin bu anayasal gercegi
gormezden gelerek meslegin strdurilebilirligini
dogrudan etkileyecek bir dizenlemeyi glindeme
getirmesi, yalnizca avukatlarin degil adalet
mekanizmasinin bGtinlinin zayiflatiimasi anlamina
gelmektedir.
Artan vergi yUkleri, kira, sigorta primi ve biro giderleri
karsisinda meslektaslarimiz agir bir ekonomik baski
altindadir. Hazine tarafindan karsilanan prim dested;,
bu yiki hafifleten sinirli ancak hayati bir destektir.

14 11 bursabarosu.org.tr

Bu destegin kaldiriimasi; hukuki gtvenlik ilkesini
zedeleyecek, savunma makaminin kurumsal gticini
zayiflatacak ve adalete erisimi toplumsal 6lcekte
zorlastiracaktr.

Bu destek bir ayricalik degil, adalet hizmetinin
Ulkenin her késesinde stirdurilebilirligini saglayan
zorunlu bir diizenlemedir. Devletin asli gorevi,
savunmayi zayiflatmak degil adalet mekanizmasini
glclendirmektir. Adalet savunmasiz birakilirsa toplum
da savunmasiz kalr.

Avukatlik meslegdine yeni adim atan geng
meslektaslarimizin ve genc girisimcilerin mesleki
yasamda tutunabilmesi icin bu destek hayati

dneme sahiptir. Prim desteginin kaldirilmasi, genc
meslektaslarimizi meslekten uzaklastiracak, adaletin
temsiliyetini buylk kentlere sikistiracak ve toplumsal
esitsizligi derinlestirecektir.

Asagida imzaci olan Turkiye Barolar Birligi ve barolar
olarak;

meslede ve savunma makamina yoénelik bu
ekonomik kusatmanin derhal sonlandirilmasini, prim
desteginin kaldiriimasi planindan vazgecilmesini,
aksine bu destegin slresinin uzatilarak kapsaminin
genisletilmesini talep ediyoruz.



) BURSA BAROSU

BASKANLIGI

GENC AVUKATLAR TURKIYE GENELINDE AYNI ANDA HAYKIRDI:

"GERCEKLIKTEN KOPUK, EMEGIMiZi YOK SAYAN
BIR TARIFEYE BiR KEZ DAHA iZIN VERMEYECEGIZ"

Tijrkiye genelinde eszamanli basin
aciklamasi yapan geng avukatlar,
CMK Ucret tarifesinin Avukatlik Asgari
Ucret Tarifesi ile esitlenmesini istedi.

Bursa Barosu Geng Avukatlar
Merkezi'nce (GAM) dlizenlenen

basin aciklamasi Bursa Adalet Sarayi
onlinde gerceklestirildi. Bursa Barosu
Baskani Av. Metin Oztosun ile yénetim
kurulu Gyelerinin de katildigi basin
acgtklamasini, GAM Yiriutme Kurulu
Uyesi Av. Ahmet Yasir Orman okudu.

Aciklamada soyle denildi:

"Yurttaslarimizin ve ozellikle

meslektaslarimizin ekonomik olarak bir ¢ikmazin
icerisinde oldugu buglinlerde, biz genc¢ avukatlarin
CMK sistemi ile kamu hizmeti ifa ederek hayatini
idame ettirmeye cabaladigi bilinmektedir. Ancak,
bizlerin verdigi emek ve mesleki hizmete ragmen
CMK Ucret tarifesindeki giderek artan adaletsizlik,
meslegin icrasini gliglestiren ve CMK sisteminin bir
sOmUrl ve angarya haline donlismesine sebep olan
blylk bir sorun haline gelmistir.

Av. Ahmet Yasir Orman

2026 yilyla birlikte yururltige
girecek yeni CMK Ucret Tarifesi

icin gorismeler ve bitceleme
calismalari strerken, Turkiye'nin dort
bir yanindaki genc avukatlar olarak
bugin adliyelerimizden sesleniyoruz:
Gergeklikten kopuk, emegimizi yok
sayan bir tarifeye bir kez daha izin
vermeyecegiz. Talebimiz net. CMK
Ucret Tarifesi, Avukatlik Asgari Ucret
Tarifesi’'ne esitlenmelidir.

Emegimizin sémurilmesine,
meslegimizin onurunun ¢ignenmesine
ve yurttaslarin adalete erisim hakkinin
zedelenmesine sessiz kalmamakta
kararliyiz.

Anayasanin 2. maddesi ile diizenlenen sosyal
devlet ilkesi, yurttaslarin adalete, savunma ve adil
yargilanma hakkina erisiminin esitlik temelinde
glvence altina alinmasini dngérmektedir.

CMK sistemi kapsamindaki mudafi/vekil
gorevlendirmeleri, bu ilkenin izdtsimuddr.

Savunma ve adil yargilanma hakkinin glivencesi
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olan biz avukatlar, yalnizca meslegimizi yerine
getirmiyoruz; ayni zamanda kamusal niteligi haiz
adalet hizmetinin ifasini saglayan kurucu dzneler
olarak goérev yapiyoruz.

Onemle ifade etmek isteriz ki, CMK sistemi
kapsaminda gérevlendirilen mudafi/vekil ile 6zel
mudafi/vekil arasinda harcanan emek, nitelik ve en
onemlisi sorumluluk bakimindan hicbir fark yoktur.
Buna ragmen, CMK Ucret Tarifesi, avukatlarin verdigi
emegi yok saymakta ve 6zel midafinin almasi
gereken asgari vekalet lUcretini belirleyen Avukatlik
Asgari Ucret Tarifesi ile CMK tarifesi arasindaki makas
her yil artmaktadir.

Binlerce geng meslektasimiz, mesleginin ilk yillarinda
issizlik, glivencesizlik ve sdmduriyle miicadele
ederken, CMK sistemi cogu icin neredeyse tek
gecim kaynagi haline gelmistir. Dusik tarife,
geciken 6demeler ve vergi yikleri, bu emegin
degersizlestiriimesini pekistirmektedir. Verilen
emedin karsiliginda alinan Ucret, yargilamalarin
uzunlugu da distndldidglinde bizlerin yol ve
yemek masraflarini dahi karsilayamaz bir nitelige
birinmdsttr. Bu durum, meslektaslarimizi
yoksulluga siriklemenin yaninda yurttaslarimizi da
savunma hakkindan mahrum birakacak bir noktaya
gelmektedir. Her ne olursa olsun, savunma hicbir
zaman susmamistir ve susmayacaktir.

Bu nedenle, avukatlarin, 6zellikle geng avukatlarin,
dahil edilmedigi her tarife ekonomik gerceklerden
kopuk ve aclik sinirinin altinda kalmaya mahkamdur.
Esit emege esit Ucret talebi, hakkaniyetten ve
adaletten dogan bir gerekliliktir.

Biz, Turkiye'nin dort bir yanindaki genc avukatlar
olarak;

* Tiirkiye Barolar Birligi'ni, CMK Ucret Tarifesi
belirlenirken etkin ve sorumlu bir rol almaya,

e Adalet Bakanhgi ile Hazine ve Maliye Bakanligini
CMK Ucretlerini sosyal devlet ilkesi dogrultusunda
belirlemeye ve 6demeye,

e Turkiye Buyik Millet Meclisini, CMK sisteminin
yapisal sorunlarini (KDV uygulamasi, tarifenin barolar
ve TBB'nin katilimiyla belirlenmesi gibi) giderecek
yasal diizenlemeleri vakit kaybetmeksizin yasama
gecirmeye davet ediyoruz.

ilgili mercilerce cok iyi bilinen genc
meslektaslarimizin sorunlarinin gérmezden
gelinmesini, bu sorunlara ¢éziim arayisinin éncelik
olmamasini hi¢bir diizlemde kabul etmiyoruz.
CMK'da emek sdmirisi son bulana kadar geri adim
atmayacak, micadelemizi sirdirecegiz.”
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BURSA BAROSU, ADIL
VE HAKKANIYETE DAYALI
CMK TARIFESI iCIN
MILLETVEKILLERINE :

oo ° By,

MEKTUP GONDERDI =
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ursa Barosu, 2026 yiliyla birlikte yurarlige o0,
girecek yeni CMK Ucret tarifesinin adil ve oy Oy
hakkaniyete uygun sekilde belirlenmesi ve g :’;

6demelerin en gec¢ bir ay icerisinde yapilmasina

iliskin talepleri iceren mektubu Bursa S
. . . . . . i
milletvekillerine génderdi. B Sy M g,
S

. . . ey T *':,“
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Mektupta soyle denildi: -

"Her yil yeniden belirlenen CMK hizmeti
geregdi avukatlara 6denecek olan Ucreti
belirleyen tarifenin, verilen hizmetin
karsiligini yansitmaktan uzak olmasi; tim
talep ve itirazlarimiza ragmen her yil
angarya seklinde nitelendirilebilecek
Ucretlerin belirlenmeye devam
edilmesi ve bununla beraber
Ucretlerin avukatlara 6demesinin
gecikmelerle gercgeklestirilmesi
meslektaslarimizi ekonomik
acidan blyuk zorluklara
surtklemektedir.

Tdm bu durumlar da hem
avukatlarin yasam kosullarini
ve mesleki faaliyetlerini
yerine getirmesini
olumsuz etkilemekte
hem de vatandaslarin
savunma ve hukuki
yardim alma hakkinin
etkin bir sekilde
kullanilmasini da
engellemektedir. Bir
de bu yetmezmis
gibi cok dustik
Ucretlerle alinan

bu kamusal &
sorumluluga

karsi avukatlar

slciilii

olmayan

hakkaniyete
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o, gl Maddesi ile dizenlenen

R S ‘Sosyal Devlet Ilkesi’

iy 1..1 s adalete, savunma ve

ol

adil yargilanma hakkina
e ey erisimin esitlik temelinde
e Z glvence altina alinmasini
ongormektedir. CMK sistemi
kapsamindaki mudafi/vekil
gorevlendirmeleri de bu
dogrultudadir.

CMK kapsaminda gorevlendirilen
mudafi/vekil ile 6zel midafi/vekil
arasinda, harcanan emek, nitelik ve
en 6nemlisi sorumluluk bakimindan
fark yoktur. Buna ragmen, CMK Ucret
Tarifesi ile Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi

arasindaki makas her yil artmaktadir. Esit
emede esit Ucret talebinin hakkaniyetten
ve adaletten dogan bir gereklilik olmasi
nedeniyle CMK Ucret tarifesinin artik bu
dogrultuda belirlenmesi gerekmektedir.

Yapilan hizmetin karsiligi olan avukatlik
ticretinin, Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi

aaah gk 4 ile esittenmesi; kamu hizmeti niteligindeki

W bu goreve iligkin avukatlik Gcretinden alinan

KDV'nin kaldirilmasi ya da en azindan oranin

i % 1'e dustrilmesi ve gérevlendirmelere

: iliskin 6demelerin en gec bir ay icerisinde

gerceklestiriimesine iliskin talep ve dnerilerimizin

ilgili komisyonda ve Turkiye Blyik Millet Meclisi'nde

/i dile getirilmesi ve konunun takibi konusunda siz

sayin vekilimizin destegini bekleriz.”
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TALEPLERIMIZ, BURSA
MILLETVEKILLERINCE
TBMM'DE DILE GETIRILDI

Bursa milletvekilleri Av. Nurhayat Altaca Kayisoglu ve
Selcuk Tirkoglu, Bursa Barosu’nun mektubu tzerine
TBMM Genel Kurulu'nda yaptiklar konusmalari,
sosyal medya hesaplarindan paylastilar.
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KAMU AVUKATLARI
YOK SAYILAMAZ!

Basin Aciklamasi: 3 Aralik 2025

026 Yili Merkezi Yonetim Butce Kanunu teklifi

gorismelerinde; kamu kurum ve kuruluslarinda
gorev yapan kariyer personeli ve lst dlizey
yOneticilere seyyanen zam yapilmasini dngoren
diizenleme Plan ve Bltce Komisyonu'nda kabul
edilmis; ancak yargimin kurucu unsuru olan kamu
avukatlari bu diizenlemenin kapsami diginda
birakilmistir.

Yarginin kurucu unsuru olan kamu avukatlarinin bu
dizenlemenin kapsami diginda birakilmasi ne hukuk
hizmetinin niteligiyle ne de kamu yarari ilkesiyle
bagdasmaktadir.

Bilinmelidir ki kamu avukatlari;

e Devletin taraf oldugu tim uyusmazliklarda kamu
idaresini temsil eden,

e Milyarlarca liralik hukuki riskleri yéneterek kamu
zararini dnleyen,

e [darenin hukuka baghligini giivence altina
alan stratejik bir gérevi yerine getiren kamu
hukukgularidir.

Ayni nitelikte kamu hizmeti yuriten meslek
gruplarina iyilestirme yapilirken, devletin “hukuki
hafizasi” olan kamu avukatlarinin kapsam disi
birakilmasi, Anayasa'nin esitlik ilkesine agik¢a
aykirdir. Bu yaklasim, kamu avukatlarinin 6zlik
haklarinda telafisi gli¢ yeni bir adaletsizlige zemin
hazirlayacaktir.

Bu nedenle kamu avukatlarinin s6z konusu
seyyanen artis dizenlemesine derhéal dahil edilmesi
zorunluluktur.

Bu baglamda, Adalet Bakanligi'nin Yargi Reformu
Strateji Belgesi'nde yer alan; kamu avukatlarinin
6zluk haklari, stattleri ve calisma kosullarinda
iyilestirmeler yapilacagina iliskin taahhutlerin de
gecikmeksizin hayata gecirilmesi gerekmektedir.

Biz, asagida imzasi bulunan Turkiye Barolar Birligi
ve Barolar olarak; kamu avukatlarinin hakli ve
mesru taleplerinin yaninda oldugumuzu, bu slirecin
tim asamalarini yakindan ve kararlilikla takip
edecegimizi; esitlik ve adalet ilkelerinin gereginin
eksiksiz bicimde yerine getirilmesi icin micadeleyi
surdirecegimizi kamuoyuna saygiyla duyururuz.

BURSA BAROSU
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ursa Barosu
Baskani Av. Metin
Oztosun, genel

sekreter Av. Yener
Poroy, yonetim kurulu
Uyeleri Av. Miberra
Gulen Aydin, Av. Erhan
Yasbey ve Av. Ozen
Dagdeviren ile geng
yk temsilcilerinden

Av. Metin Gokalp,
hukuksuzluklara tepki
gd&stermek ve avukatlik
meslegine sahip
cikmak amaciyla izmir
Barosu ev sahipliginde
izmir Adalet Sarayi
onlinde dizenlenen
Savunma Né&beti'ne
katild1.




Ankaral/f2/Aralike2025

ADALETSIZLIGE

Oztosun, Savunma
Nobetl nde konugcu

ursa Barosu
Baskani Av. Metin
Oztosun, Ankara

Barosu’nca diizenlenen
Savunma Nobeti'ne,
genel sekreter Av.
Yener Poroy, yonetim
kurulu geng temsilcisi
Av. Metin Gokalp ile
birlikte katildi.

Savunma ndbetinde
konusan Oztosun, “Hak
arama 6zgurligunin,
halkin savunma
hakkinin ve hukuk
devletinin ve adil yargilanma hakkinin glivencesi
olan avukatlarin tam bir 6zgurlik ve bagimsizlik
icinde yargilama faaliyetine katilamadigi bir yerde
adil bir yargilamadan ve adil bir devlet diizeninden
s6z edilemez” dedi. Oztosun sdyle devam etti:

"Hukuk devleti ve yargi bagimsizliginin agir yarali
oldugu bu dizende avukatlar olarak; iktidar
sahiplerinin bizlere kabul etmemiz icin dayattiklarina
katlanmayi degil, ona itiraz etmeyi, degistirmeyi;
hukukun halkin aleyhinde kullanilmasina, yarginin
iktidar ve glic ugruna aracsallastirilmasina karsi
duruyor; yasalarin gercede gore diizenlenmesini

EG-MI-YO-

BOYUN
UZ:

savunarak, yasalarin
icinde olan fakat
gercekte bir tirli
uygulanmayan herkes
icin esitlik, 6zgurlik,
demokrasi ve adalet
ilkelerini somut olarak
insanla bulusturmak
icin micadeleye
devam ediyoruz.
Clnkid bu micadele
sahip oldugumuz hem
insani hem mesleki
hem de tarih bilincinin
bir sonucudur.

Bizler diin oldugu gibi bugin de tarihi yalnizca
izlemiyor, bizzat o tarihin hukukun Ustin oldugu,
insan haklarinin gerceklestigi demokratik bir akista
akmasi icin micadele ediyoruz. Meslek yeminimize
sadik kalarak kisik sesle degil yiksek sesle olana
bitene itiraz ediyor ve tavir koyuyoruz. Avukatsiz
adaletin olamayacagi bilinciyle; onlari temsil eden
barolar olarak hicbir adaletsizlige boyun egmeden,
susmadan, simdiye kadar kimsenin ilikletemedigi
clibbelerimizi hi¢ bir gliclin dnlinde iliklemeden,
meslektaslarimizla beraber yilmadan, usanmadan,
korkmadan, itaat ve biat etmeden, gérevimizi
yapmaya devam edecegiz.”
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DEGERLENDIRME TOPLANTISINA TALEP VE REFORM BELGESI

urkiye Barolar Birligi yénetimi tarafindan bir
Tyllllk calismalarin degerlendirildigi toplantiya

Bursa Barosu Bagkani Av.Metin Oztosun ve
Bursa Barosu TBB delegeleri Av. Girkan Altun, Av.
Asude Senol, Av. Mefharet Oztiirk Ceylantepe katildi.
Toplantida s6z alan Bursa Barosu Baskani meslek

-
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haklari, demokrasi, 6zgirlik adalet ve esitlik Gzerine
yaptigi konugsmasinda Bursa Barosu ile Tekirdag
Barosu tarafindan TBB delegasyon toplantisina ortak
olarak sunulan talep ve reform belgesinde bulunan
hususlar hakkinda agiklama ve degerlendirmelerde
bulundu.

AVUKATLIK MESLEGI VE BAROLAR
HAKKINDA ORTAK TALEP VE REFORM BELGESI

GiRiS - SAVUNMA ADINA ORTAK iRADE

Bir kisim Baro Baskanlari ve TBB delegeleri olarak;
savunma hakkinin etkinligi, avukatlik mesleginin
surdurulebilirligi ve yurttasglarin adalete erisiminin
glclendirilmesi amaciyla asagida yer alan yapisal
reform taleplerimizi ortak irade ile katihmcilarin
dikkatine sunuyoruz.

Avukatlik meslegi, hukuk devletinin ve adil
yargilanma hakkimin anayasal glivencesi olan
savunmamakamini temsil etmektedir. Savunmanin
zayiflatildigi, glvencesizlestirildigi veya islevsiz
hale getirildigi bir sistemde adaletin tesis edilmesi
mumkin degildir.

Bu calisma mesleki ayricalik taleplerinin degil, adalet
sisteminin butiinlni gl¢lendirmeyi amaglayan TBB
yonetiminin ylrittigu kapsamli galismalara katki
saglamayi hedefleyen ihtiyacinin ifadesidir.

1. SAVUNMA HiZMETLERINDE UCRET ADALETi VE
EKONOMIK GUVENCE

1. CMK KAPSAMINDA SUNULAN SAVUNMA
HiZMETLERINDE UCRET TABANI OLUSTURULMASI

Ceza Muhakemesi Kanunu kapsaminda barolar
tarafindan gérevlendirilen midafi ve vekiller, kamu
adina ve zorunlu bir savunma hizmeti ylritmektedir.
Buna ragmen CMK tarifeleri uzun stredir

Avukatlik Asgari Ucret Tarifesinin cok altinda

20 |l bursabarosu.org.tr

belirlenmekte, ayni hukuki hizmet icin hakkaniyete
aykiri bir Ucret farki ortaya cikmaktadir.

Bu nedenle 5320 sayili Ceza Muhakemesi
Kanununun Yurirltk ve Uygulama $Sekli Hakkinda
Kanunun 13. maddesinde degisiklik yaptilarak,
CMK kapsaminda belirlenecek tcretlerin, ayni yil
ylrirliikte olan Avukathk Asgari Ucret Tarifesinin
yarisindan az veya bir dnceki AAUT'den az
olamayacagina iligkin acik bir yasal taban getirilmesi
zorunludur. Bu dlizenleme, savunma hizmetinin
itibarini koruyacak ve idarenin sinirsiz takdir yetkisini
sinirlayacaktir.

2. CMK ODEMELERININ BANKA ARACILIGIYLA
YAPILMASI VE PROMOSYON SiSTEMI

CMK 6demelerinin gecikmeli, pargali ve ayni ilde yer
alan ilcelerde dahi farkli zamanlarda 6ngérilemez
bicimde yapilmasi meslektaslarimiz agisindan ciddi
magduriyetler dogurmaktadir.

Oncelikle CMK ddeme sisteminin dijitallesmesi

de degerlendirilerek, CMK 6demelerinin
Bassavciliklar eliyle yapilmasi yerine 6deneklerin
TBB'ye aktarilmasinin ve buradan barolar araciligi

ile 6denmesi yénteminin saglanmasi igin Ceza
Muhakemesi Kanunu Geregince Midafi Ve Vekillerin
Gorevlendirilmeleri ile Yapilacak Odemelerin

Usul ve Esaslarina iliskin Yonetmeligin 8.ve 11.
maddelerinde degisiklik yapilmasi saglanmalidir.



Bu ¢caba devam ederken bir yandan da CMK
6demeleri Bankalarla yapilacak protokoller yoluyla
promosyon saglanmasina iliskin projenin Turkiye
Barolar Birligi tarafindan merkezi bicimde takip
edilmesi, uygulama birliginin saglanmasi ve
meslektaslar lehine ek kazanim yaratilmasi acisindan
zorunludur.

Onerilen projeye gére CMK 6demeleri halihazirda
Cumbhuriyet Bagsavciliklari araciligiyla yapilmakta
olup, proje kapsaminda baro tyelerinin ilgili
Bassavciliklara, anlagsma saglanacak banka
nezdindeki hesap numaralarini (IBAN) bildirmeleri
6ngorilmektedir. Bu kapsamda, s6z konusu
bankada yeni hesap acilmasi veya mevcut hesaplarin
kullanilmasi suretiyle CMK 6demelerinin Banka
aracihgiyla gerceklestirilmesi; buna baglh olarak baro
Uyesi avukatlar lehine promosyon saglanmasi ile
Ucret ve masraf muafiyetleri, uygun kosullu kredi ve
kart Grunleri, dijital bankacilik kanallarinda éncelikli
hizmet ve temsilci/cagri merkezi destegdi gibi ilave
bankacilik imkanlarinin sunulmasi hedeflenmektedir.

3. YARGI HiZMETLERINDE VERGI YOUKUNUN AZALTILMASI
Adalet hizmeti, liks bir tiketim faaliyeti degil; temel
bir kamusal ihtiyactir. Buna ragmen yargi ve savunma
hizmetleri Gzerinden ylksek oranli dolayli vergi
alinmasi, adalete erisimi zorlagtirmaktadir.

Bu nedenle yargi ve savunma hizmetlerinde Katma
Deger Vergisi orani 6nce %10 ve ardindan %1'e
dusurilmeli. CMK ve Adli Yardim kapsaminda
sunulan hizmetlerde bu oran %1 olarak hemen
uygulanmalidir. Bu diizenleme, sosyal devlet ilkesinin
dogal bir sonucudur.

I1. CEZA YARGILAMASINDA SAVUNMA HAKKININ USULI
GUVENCELERI

4. TAHLIYE KARARLARININ MUDAFIYE GECIKMEKSIZIN
BILDIRILMESI

Tahliye kararlari, stipheli veya sanik lehine sonug
doguran ve bu nedenle itiraza konu edilemeyen
kararlardir. Ancak vekil ile takip edilen ceza
dosyalarinda tahliye kararlarinin yalnizca saniga
bildirilmesi, savunma hakkinin etkin kullanimini ve
dosya takibini zorlagtirmaktadir.

7201 sayili Tebligat Kanunu uyarinca vekil ile
takip edilen islerde tebligatin vekile yapilmasi
esas oldugundan, Ceza Muhakemesi Kanunu'nda
yapilacak bir degisiklikle itiraz yolu yaratilmaksizin
tahliye kararlarinin mudafiye de gecikmeksizin
bildirilmesi zorunlu hale getirilmelidir.

111 ADLi YARDIM VE BAROLARIN MALI
SURDURULEBILIRLIG

5. NOTER VEKALETNAMELERINDEN BARO PAYI
OLUSTURULMASI

Barolarin adli yardim hizmetlerini stirdirilebilir
bicimde yiritebilmesi, genc ve stajyer avukatlar
destekleyebilmesi, barolarin egitim, sosyal destek
ve kamusal faaliyetlerinin etkinliginin artiriimasi,
avukatlarin emeklilik dénemlerinin glclendirilmesi
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ve kamusal gorevlerini etkin bicimde yerine
getirebilmesi icin barolarin mali yapilarinin
glclendirilmesi zorunludur.

Bu kapsamda noterlerde dizenlenen
vekaletnamelere makul ve 6l¢ili bir “Baro Payi”
eklenmesine yonelik yasal ve idari diizenlemelerin
hayata gecirilmesi dnerilmektedir. Bu talep, bir
baromuzun basvurusu Gzerine Adalet Bakanhgi
tarafindan uygun gérilerek Mevzuat Genel
Mudirlagine iletilmistir. S6z konusu diizenleme;
avukatlara veya yurttaslara ek bir yik olusturmayi
degil, savunma hizmetinin kurumsal altyapisini
glclendirmeyi ve barolarin anayasal gérevlerini daha
etkin yerine getirmesini hedeflemektedir.

6. ADLi YARDIM KAYNAKLARININ ARTIRILMASI
(AVUKATLIK KANUNU M.180/A)

Adli yardim hizmetleri, ekonomik durumu yetersiz
yurttaglarin adalete erisiminin en somut glivencesidir.
Ancak mevcut kaynaklar bu hizmeti strdtrilebilir
kilmakta yetersiz kalmaktadir.

Bu nedenle Avukatlik Kanunu'nun 180. maddesinin
(a) fikrasi uyarinca adli yardima aktarilan gelir orani
%3'ten %5'e cikarilmalidir. S6z konusu dizenleme,
sosyal devlet ilkesinin ve adil yargilanma hakkinin
glclendirilmesi amacina hizmet etmekte olup;

adli yardimi fiilen ayakta tutan avukat emeginin
korunmasi agisindan da zorunludur.

7. AVUKATLIK FAALIYETLERINE iLiSKiN BELIRLI
ISLEMLERDE BAROLARA MUNHASIR YETKi

Avukat vekaletnamelerinin diizenlenmesi yetkisinin
noterlerden alinarak barolara verilmesi ve avukatlarin
muvekkilleri adina gonderdikleri ihtarnamelerin
barolar araciligiyla gonderilmesi, Avukat-muvekkil
iliskisine 6zgl islemlerin, meslek 6rgitinin
denetimi ve glivencesi altinda yurdtilmesini ve islem
glvenligini artiracak hem de savunma 6rgtiti olan
barolara meslegin niteligiyle uyumlu kalicr kaynak
yaratacaktir.

Amag, noterlik kurumunu zayiflatmak degil;
savunmaya 6zgu islemlerin savunma 6rgttu eliyle
yuritilmesini saglamaktir.

IV. BAROLARIN KURUMSAL YAPISININ
GUCLENDIRILMESI

8. BARO YONETIM KURULLARININ TEMSiL VE DENEYiM
DENGESIYLE YENIDEN YAPILANDIRILMASI

Artan Uye sayisi ve gorev alanlari karsisinda baro
yonetim kurullarinin daha kapsayici bir yapiya
kavusturulmasi gerekmektedir. Bu nedenle Gye sayisi
1000'i agsan barolarda yénetim kurulu Uye sayisi 12'ye
cikarilmali, 2-5 yil kideme sahip Uye sayisi azami 2
kisi ile sinirlandiriimalidir.

Barolar, artan Uye sayisi, cesitlenen komisyon

yapilari ve genisleyen kamusal sorumluluklar
karsisinda mevcut yonetim kurulu yapisiyla islevsel
olarak zorlanmaktadir. Yonetim kurulu Gye sayisinin
artirlmasi, temsili gtiglendirecek; kidem dengesine
iliskin sinirlama ise yonetim faaliyetlerinde tecribe-
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yenilik dengesini saglayacaktir. Bu dizenleme

ile genc meslektaslarin yonetime katilimini
engellemeden, kurumsal streklilik ve kapsayicilik
glvence altina alinacaktir.

9. BARO DiSiPLiN SISTEMiNDE SORUSTURMA VE
KOVUSTURMANIN AYRILMASI

Mevcut disiplin sisteminde sorusturma yénetim
kurulu tarafidan yiratilmektedir. Sorusturma safhasi
yonetim kurullarina dzellikle Gye sayisi fazla olan
Barolarda agir ek is yiki getirmektede sorusturma
kurulunun énerilen sekilde ayrilmasi ile hem adil
yargilanma ilkesine, hem de disiplin hukukunun
evrensel ilkelerine uygunluk saglayacaktir. Oneriye
gore, Uye sayisi 1000 ve Uzeri olan Barolarda, Baro
Baskaninin veya gorevlendirecegi bir YK Gyesinin
baskanlik edecegdi, Genel Kurul tarafindan secilecek
6 kisi olmak tzere toplam 7 Uyeden olusan ayri

bir Disiplin Sorusturma Kurulu ile olusacak yap;,
disiplin streclerini hizlandiracak, kurullardaki is
yukini azaltacak ve kararlarin niteligini artiracaktir.
Bu nedenle Genel Kurul tarafindan secilecek

ayri bir Disiplin Sorusturma Kurulu olusturularak
disiplin yargilamasinda adil yargilanma ilkesi
glclendirilmelidir.

V. AVUKATLIK MESLEGINE GiRi$ VE GENC
MESLEKTASLAR

10. STAJYER AVUKATLARIN EKONOMiK OLARAK
DESTEKLENMESI

Avukatlik staji zorunlu, tam zamanli ve yogun bir
mesleki egitim slrecidir. Buna ragmen stajyer
avukatlar herhangi bir diizenli gelirden yoksundur.
Bu nedenle stajyer avukatlara Adliye staji stresince
hakim ve savci stajyerlerine 6denen Ucretle esdeger
6deme yapilmasi, firsat esitligi ve savunmanin
gelecegi acisindan zorunludur. Ote yandan hakim
ve savci adaylarina staj donemlerinde dizenli
Ucret 6denmesi kamu tarafindan mesleki egitimin
desteklenmesi gerektiginin acik bir kabultdr. Ayni
anayasal yargi dizeninin asli unsuru olan savunma
makaminin adaylari olan stajyer avukatlarin bu
destegin disinda birakilmasi, esitlik ve hakkaniyet
ilkeleriyle bagdasmamaktadir.

11. HUKUK EGITIMiNDE NITELIGi ESAS ALAN
YAPISAL DUZENLEMELER

Hukuk fakiltelerinin sayisi ve kontenjanlari kontrolsiiz
bicimde artmis, bu durum nitelik kaybina yol agmistir.
Bu nedenle hukuk fakdiltelerine giriste basari
siralamasi 50.000'e ylkseltilmeli, kontenjanlar
kademeli olarak azaltilmalidir. Bu konuda TBB'nin
yurittiga calismalar desteklenerek

gliclendirilmeli YOKAK siirecleri ve TBB'nin akredite
kurum olmasi sonrasi standartlarin belirlenerek
korunmasi saglanacaktir. Bu sayede hukuk egitiminin
niteligini ylkseltecek 6grencilerin daha donanimli
bir egitim almasini saglayacak, mezuniyet sonrasi
yasanan yogun rekabet, glivencesizlik ve mesleki
ylpranmayi azaltacak, savunma makami basta

olmak Gzere tim hukuk sisteminin insan kaynagini
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glclendirecektir. ) .
V1. ZAYIF TARAFIN KORUNMASI VE ONLEYICI HUKUK
12.1$ UYUSMAZLIKLARINDA ARABULUCULUKTA

AVUKATLA TEMSIL

isci-isveren iliskisi yapisi geregi ciddi bir glic
dengesizligi barindirmaktadir. Zorunlu arabuluculuk
strecinde iscinin avukatla temsil edilmemesi,

yapisi geregi ekonomik ve hukuki glic dengesizligi
barindiran, is¢inin cogu zaman hukuki bilgi ve
pazarlik gliicinden yoksun oldugu, imzalanan
tutanaklarin geri déntilmez sonuglar dogurdugu bir
alandir.

Bu nedenle is uyusmazliklarinda arabuluculuk
strecinde is¢inin avukatla temsilinin saglanmasi,
gerekirse adli yardim yoluyla lcretsiz avukat
gorevlendirilmesi zorunlu hale getirilmelidir.

13.TASINMAZ iSLEMLERINDE AVUKATLA TEMSILIN
ZORUNLU OLMASI

Gayrimenkul alim satimi, satis vaadi ve kat karsihigi
insaat sozlegsmeleri ciddi hak kayiplarina yol
acabilecek nitelikte olmasi, ileride cok sayida
uyusmazliga ve uzun yargi stireglerine konu olmasi
gibi ylksek risk iceren igslemlerdir. Bu igslemlerde
avukatla temsil zorunlu hale getirilerek yurttasglarin
mulkiyet hakki etkin bicimde korunmalidir.

VII. SAVUNMANIN ULUSLARARASI GUVENCELERI

14. AVRUPA KONSEYi AVUKATLIK MESLEGINiN

KORUNMASINA iLiSKiN SOZLESMENIN iMZALANMASI
Avrupa Konseyi tarafindan kabul edilen Avukatlik
Mesleginin Korunmasina iliskin Sézlesme, avukatlarin
mesleki bagimsizligini ve savunma hakkini gtivence
altina alan baglayici bir uluslararasi metindir.

Bu belge ile hukuk devleti ilkesinin gl¢lendirilmesi
ve savunma makamina ydnelik glivencelerin
uluslararasi standartlara kavusturulmasi acisindan
zorunlu gorilmektedir.

Tiirkiye'nin taraf oldugu Avrupa insan Haklari
Soézlesmesi ve Avrupa Konseyi Uyeligi dikkate
alindiginda, bu sézlegmeye taraf olunmasi; yeni bir
yikimliluk degil, mevcut anayasal ve uluslararasi
taahhutlerin dogal bir tamamlayicisi niteligindedir.
Bu bakimdan sézlesmenin Turkiye tarafindan
imzalanmasi ve onay sirecinin baslatiimasi
gerekmektedir.

VIIL. DiJITAL DONUSUM, TEKNOLOJi VE MESLEK ETiGi
15. YAPAY ZEKANIN BAROLARA ENTEGRASYONU VE ETiK,

GUVENLi KULLANIMININ SAGLANMASI

Dijitallesme ve yapay zeka uygulamalari, hukuk
hizmetlerinin sunum bicgimini kékli bigcimde
doénustirmektedir. Bu donlstimin disinda kalinmas;,
avukatlk mesleginin hem rekabet glicini hem de
kamusal rollinl zayiflatma riski tagimaktadir. Yapay
zekanin barolarin idari, egitim ve yonetim streclerine
entegre edilmesi; avukatlarin dogru, gtvenli ve etik
bilgiyle donatilmasi gerekmektedir. Yapay zeka,
avukatin yerine gecen degil; avukatin emegini
destekleyen bir ara¢ olarak konumlandiriimalidir.



Bu dogrultuda, Yapay zekanin barolarin idari, egitim
ve mesleki destek siireclerine entegre edilmesi,
avukatlarin yapay zeka araglarini dogru, givenli,
seffaf ve etik ilkelere uygun bicimde kullanabilmeleri
icin egitim ve rehberlik mekanizmalarinin
olusturulmasi, kisisel verilerin korunmasi, mesleki sir,
savunma gizliligi ve veri glivenligi ilkelerini esas alan
baro glivenceli yapay zeka kullanim standartlarinin
belirlenmesi, bu alanda gelistirilecek uygulamalarin
ticari platformlara bagiml olmaksizin, miimkin
oldugunca barolar ve Turkiye Barolar Birlidi ile

TBB Bilisim Komisyonunun koordinasyonunda
gerektiginde hizmet alimi ile streci kurum icinde
yuritmesi beklenmektedir.

16. CEZA YARGILAMALARINDA TEKNOLOJi DESTEKLI
UYGULAMALAR VE AVUKAT BEKLEME SORUNU

Ceza yargilamalarinda, durusmada séylenenlerin

es zamanli olarak yaziya dénUstirilmesini saglayan
sistemlerin kurulmasi; avukatlarin durugmalari
bekleme alanlarindan dijital olarak takip
edebilmesine imkan taninmasi ve bir baromuz
tarafindan gelistirilen Gecikmeli Durugma Bildirim
(GDB) Uygulamasinin, Trkiye Barolar Birligi
koordinasyonunda ilke genelinde yayginlastiriimasi
gerekmektedir.

GDB uygulamasi sayesinde, kronik hale gelen
avukat bekleme strelerine iliskin verilerin sistematik
bicimde toplanmasi, ayristirilmasi ve analiz edilmesi
mumkin olacak; elde edilen bulgularin raporlanarak
Adalet Bakanhgi ve Hakimler ve Savcilar Kurulu

ile duzenli sekilde paylasilmasi yoluyla yapisal
sorunlarin tespiti ve ¢cézimine katki saglanacaktir.
17. TURKIYE BAROLAR BiRLiGi ETIK KURULU
OLUSTURULMASI VE MESLEK ETiGiNiN ETKIN

KORUNMASI

Turkiye Barolar Birligi binyesinde bir Etik Kurulu
olusturularak, basta sosyal medya olmak tzere
avukatlik meslegdinin sayginligina zarar veren, meslek
onurunu zedeleyen ve haksiz rekabete yol acan
davraniglarin tespit edilmesi saglanmalidir. Etik Kurul
tarafindan yapilacak degerlendirmeler sonucunda
tespit edilen hususlar ilgili barolara bildirilerek,
disiplin streclerinin etkin, seffaf ve yeknesak bicimde
isletilmesi temin edilmelidir. Etik Kurul tarafindan
yapilan tespitlerin ilgili barolara bildirilmesi suretiyle
disiplin streclerinin gecikmeksizin ve etkin bicimde
isletilmesi temin edilmeli; bdylece meslek etidinin
yalnizca ilke diizeyinde degil, mevcut durumda da
korunmasi ile avukatlik mesledine duyulan toplumsal
glvenin artirlmasi ve uygulamada birlik saglanmasi
mUmkiin olacaktir.

18. TURKIYE BAROLAR BiRLiGi BiLGi VE CALISMA
HAVUZU OLUSTURULMASI, DUZENLI VE SEFFAF

PAYLASIMIN SAGLANMASI

Turkiye Barolar Birligi ve barolar blinyesinde
yuritilen calismalar; yasa degisikligi 6nerileri,
komisyon raporlari, dava ve bagvuru metinleri, iyi
uygulama ornekleri ve istatistiki veriler bakimindan
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son erece zengin bir birikim Gretmektedir. Ancak

bu birikimin merkezi, sistematik ve surdurilebilir
bicimde paylasilmamasi, kurumsal hafizanin
zayiflamasina ve emek tekrarina yol agmaktadir.

Bu nedenle; Turkiye Barolar Birligi blnyesinde, tim
barolarin katki sunabilecedi merkezi bir “Bilgi ve
Calisma Havuzu” olusturulmasi, Barolar, komisyonlar
ve calisma gruplari tarafindan hazirlanan; yasa

teklifi ve degisiklik dnerilerinin, goris, rapor

ve degerlendirme metinlerinin, iyi uygulama
drneklerinin, istatistiki verilerin ve saha gézlemlerinin
bu havuzda standart bir formatla toplanmasi, icerigin
glncelliginin saglanmasi ve barolarla diizenli
periyotlarla paylasiimasi, Gerekli gérilen basgliklarda
bu birikimin Adalet Bakanligi, HSK, TBMM ve ilgili
kurumlarla kurumsal metinler halinde paylasilmasinin
TBB tarafindan koordine edilmesi saglanmalidir. Bu
sayede savunma makaminin gorus ve taleplerinin
veriye dayali, tutarli ve glcli bicimde ifade
edilmesini saglayacak, TBB'nin ve Barolarin yalnizca
temsil eden degil, bilgi Greten ve politika gelistiren
bir yapi olarak konumunu giclendirecektir.

SONUC

Bu calismada yer alan tespit ve talepler; munferit,
gecici ya da yalnizca bir meslek grubuna yonelik
beklentiler degildir. Aksine, adalet sisteminin
isleyisini dogrudan etkileyen yapisal sorunlara
yonelik, bitlincil ve gercekgci tespit ve ¢ézim
onerileridir. Savunma makaminin ekonomik olarak
zayiflatildid, usuli glivencelerinin agindinldig,
meslek etiginin ve kurumsal kapasitesinin yeterince
glclendiriimedigi bir yargi diizeninde ne adil
yargilanma hakki tam anlamiyla hayata gegcirilebilir
ne de yurttaglarin adalete olan glveni strdirilebilir
kilinabilir.

Bir kisim Baro Bagkanlari ve TBB delegeler olarak; bu
belgede ifade edilen reform baglklarinin, avukatlarin
mesleki ¢cikarlarina indirgenemeyecek 6lgtide,
adaletin gt¢lendirilmesi ve hukuk devleti ilkesinin
korunmasi agisindan zorunlu oldugunun altini
ciziyoruz. Bu talepler, kisa vadeli ve gegici ¢ozimler
icin degil; kalici, dngorilebilir ve strdurilebilir bir
yargi sisteminin insasi i¢in hazirlanmstir.

Onerilen diizenlemelerin hayata gecirilmesi,
savunmanin yargi icindeki kurumsal dengesini
yeniden tesis edecek; yargilama sireclerini daha
seffaf, daha denetlenebilir ve daha éngériilebilir hale
getirecek; toplumun adalete erisimini ve adalete
duydugu glveni gliglendirecektir. Savunmanin glcli
olmadigi bir sistemde adaletin glc¢li olmasi mimkiin
degildir.

Savunma gliglenmeden adalet gliglenmez; adalet
gl¢clenmeden hukuk devleti ayakta kalamaz.
Hazirlanan bu ortak talep ve reform belgesini, bu
temel ilke dogrultusunda degerli TBB delegelerine
ve TBB yonetimi dikkatine sunariz.

Saygilarimizla 20/12/2025
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Bursa Barosu Insan Haklari Komisyonu:

"INSAN HAKLARI [HLALLERINI ORTADAN
KALDIRMAK ICIN MUCADELEYE DEVAM EDIYORUZ"

Aralik
Diinya insan
Haklari GUnd

nedeniyle basin
actklamasi yapan Bursa
Barosu insan Haklari
Komisyonu Baskani Av.
Kemal Ozgiir Yetkin,
insan Haklari Evrensel
Beyannamesi'nin kabul
edilmesinin tzerinden
77 yil gegmesine tlkemiz
ve diinya ac¢isindan insan
haklari anlaminda maalesef vahim bir tablo ile karsi
karsiya olduklarini soyledi.

Bursa Barosu Baskani Av. Metin Oztosun ile
yonetim kurulu Gyeleri ve avukatlarin katildigi basin
aciklamasinda Yetkin sunlar soyledi:

"Bugtin tlkemizde temel hak ve 6zgurlikler askiya
alinmistir. AIHM ve Anayasa Mahkemesi kararlarinin
dahitaninmadigi siyasallasmis bir yargi pratigi

ile karsi karsiyayiz. Bugiin bagimsiz ve tarafsiz bir
yargidan séz etmek mimkin degildir. Yine ifade
ozglrltgu ile toplanti ve gosteri yurlyus hakki
muhalif gérisler agisindan kullanilamaz hale
getirilmistir. Basin 6zgurltigu tehdit altindadir.
Yalnizca distincesini aciklayan, sosyal medyada
paylasimda bulunan hatta mizah yapan yurttaslar
dahi tutuklu yargilanmaktadir. Hukuka aykiri
tutuklamalar olagan hale gelmistir. Yine gazeteciler,
ogrenciler, siyasetciler de cezaevlerinde tutulmakta,
haksiz hukuksuz kararlarla topluma adeta gézdag
verilmektedir. Son olarak MESEM'i ve ¢ocuk isgi
cinayetlerini protesto eden 16 gencin tutuklanmasi
da durumun vahametini ortaya koymaktadir.
Buglinkd siyasal ortamda kuvvetler ayriligi ortadan
kalkmis, meclis de adeta devre disi birakilmistir.
Demokratik hukuk devletinin temeli olan

secme ve secilme hakkina agir miidahalelerde
bulunulmaktadir. Son yerel segimlerin ardindan
istanbul Biiyliksehir Belediyesi Baskant ile bircok
muhalif belediye baskani tutuklanmis, bir ¢cok
belediyeye de kayyim atanmistir. Halk iradesine
darbe niteliginde olan bu hukuk disi durumun kabul
edilmesi mimkin degildir.

Ulkemizde kadina karsi siddet ile cocuk istismari bir
tiirli 6nlenemedigi gibi Istanbul Sézlesmesi rafa

24 |1 bursabarosu.org.tr

kaldirilmis, temel insan hakki olan yagam hakkini
korumak icin gerekli dnlemler alinamamistir.

Yine tlkemiz bu yil da, 61Umlu is kazalarinda, Avrupa
ve dlinyada Ust siralarda yer almistir. Sendikasiz,
glivencesiz, sagliksiz, is glivencesinden yoksun
kosullarda calisan emekgiler distk Ucretlerle
calismaya mahkum edilmislerdir.

Bugiin yasanan ekonomik kriz, yiiksek enflasyon,
fahis fiyatlar nedeniyle yurttaslarimiz yasamlarini
idame ettirmek icin gerekli en temel ihtiyag olan
beslenme ve barinma ihtiyaclarini dahi karsilayamaz
duruma getirilmislerdir.

Derin yoksulluk icindeki insanlarin egitim, saglik,
barinma, beslenme, gtvenlik, adalete erisim gibi

en temel insan haklarmin ihlal edilmesine neden
olmustur.

Gectigimiz yil da Israil, Filistin'de dogrudan kadin,
cocuk ve sivilleri de hedef alan soykirima varan
katliamlarini stirdirms, yine Libnan, iran ve
Suriye'ye yonelik de saldirilar gergeklestirmis,
Suriye'nin bir kismini isgal etmistir. Emperyalistlerin
halklari birbirine diisman eden politikalari diinya ve
ortadogu halklarina kan, gozyasi ve 6limden baska
bir sey getirmemistir.

Gelinen noktada bdlgede maalesef yeni catismalar
ve savaslarin yasanacagi kuvvetle muhtemeldir.
insan haklarinin, temel hak ve ézgrliiklerin
glvencesi, demokratik, laik, sosyal hukuk devletidir.
Bursa Barosu insan Haklari Komisyonu olarak,
hukukun Gstanligunt, demokratik, laik, sosyal hukuk
devletini, savunmaya devam edecedimizi bildirir,
insan haklari ihlallerinin ortadan kaldirilmasi icin her
zaman oldugu gibi micadele edecegimizi kamuoyu
ile paylasiriz.”



HACIZ SIRASINDA
AVUKATA SALDIRIYA
HAPIS CEZASI

ursa Barosu avukatinin muhafaza islemi
B sirasinda ugradidi fiziki saldiri sonucu Bursa
33.Asliye Ceza Mahkemesinde agilan ve
Bursa Barosunca muidahil olunan davanin karar
durusmasina Bursa Barosu Bagkani Av. Metin
Oztosun katildi. Dava sonucunda sanik hakkinda 1 yil
6 ay 22 glin hapis cezasina hikmedildi. HAGB karari
verilmeyen dosyada sanigin cezasi 2 yil denetim
suresi ile ertelendi.

OGRENCILERE MESLEGIMiZi ANLATTIK

Av. Mert Gocger ve Av. Sude Duralioglu

Gocer'in istanbul Anadolu Adliyesi nezdinde
vekil olarak takip ettikleri tahliye islemi sirasinda,
meslektaslarimiza bigakla saldirmaya calisan ve polis
mudahalesiyle etkisiz hale getirilen A.K. isimli sahis
yakalanarak g6zaltina alinmis, ylritilen sorusturma
kapsaminda sUpheli tutuklanmstir.

1 8/11/2025 tarihinde Bursa Barosu Uyeleri

Oncelikle meslektaslarimiza gecmis olsun
dileklerimizi iletiyor, meslege ve meslektaslarimiza
yoneltilen bu saldiryr en glcli sekilde kiniyoruz.

Bursa Barosu Avukat Haklari Merkezi olarak,
meslektaslarimizin yaninda oldugumuzu ve hukuki
sureci butun yonleriyle takip ettigimizi kamuoyuna
sayglyla duyururuz.

Avukatlara yénelik siddetin giderek artmasi,
cezasizlik politikalarinin agir sonuclarini agikca ortaya
koymaktadir. Bu nedenle, avukatlara karsi islenen
suclarin caydirici yaptirimlarla diizenlenmesini
saglayacak yasal adimlarin bir an dnce atilmasi
gerektigini bir kez daha vurguluyoruz. Meslegin yargi
icindeki kurucu rolini hedef alan her saldiri, adalet
sistemine yapilmis bir saldindir.

Bursa Barosu Avukat Haklari Merkezi olarak, hicbir
meslektasimizin yalniz olmadigini bir kez daha
hatirlatiyor; avukati dosya ile 6zdeslestirerek hedef
alan her tirli eyleme karsi durmaya, meslegimizin
sayginhgini ve guvenli calisma hakkini korumaya
kararlilikla devam edecegdimizi kamuoyunun bilgisine
sunuyoruz.

BURSA BAROSU AVUKAT HAKLARI MERKEZi

Bursa Barosu Bagkani Av. Metin Oztosun Uludag
Universitesi Hukuk Fakiiltesi 6grencilerinin kariyer
dersinde avukatlik mesleginin ve baronun hukuk
sistemdeki yerini ve fonksiyonlarini anlatti.
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ursa Barosu Kadin
Haklari Merkezi, 25
Kasim Kadina Yonelik

Siddetle Uluslararasi
Muicadele Ginl'nde,
Mirabel Kardesler'in
anisina, kararllikla bir kez
daha haykirdi: Kadinlar
yasayacak, siddet duracak!
Bursa Barosu
Baskanligi'ndaki basin
acitklamasini Kadin Haklari
Merkezi Bagkani Av. Ceren
ilgen Altuntas okudu.
Bursa Barosu Bagkan
Yardimcisi Av. Asli Evke
Yetkin, sayman Av. Nilay
Parlar, yonetim kurulu Gyesi
Av. Miberra Gilen Aydin‘in
ile avukatlarin da katildig:
acitklamada su mesajlar
verildi:

“Kadina yonelik siddet, minferit bir olay olmanin
cok 6tesinde, hayatin her alanina sizmis sistemsel
bir kriz olarak varligini stirdirmektedir. Bu, yalnizca
fiziksel bir yara dedgil; insan haklarinin, hukukun
UstinlGginan ve adaletin temelden sarsilmasidir.
Kadinlarin yasam hakki, vicut bitinligi ve onuru
vazgecilemezdir; bu haklarin korunmasi devletin
birincil yakimldlagaddr.

Bizler biliyoruz ki siddet, kadin ve erkek arasindaki
esitsiz glc iligkilerini stirdirmenin aracidir. Kadinin
toplumsal, ekonomik ve siyasal alanda ikinci plana
atilmasi; siddetin zeminini gliglendirmektedir. Bu
nedenle micadelemiz, sadece siddetin sonuclariyla
degil, onu Ureten toplumsal zihniyetle ve ataerkil
dizenle micadeledir.

Turkiye'nin bir gece yarisi istanbul Sézlesmesi'nden
cekilmesi, hem hukuki hem de toplumsal diizeyde
ciddi bir korumasizlik ve cesaretlenme ortami
yaratmistir. Ancak acgikga biliyoruz ki; insan haklar
evrenseldir ve hicbir siyasi karar kadinlarin yasam
hakkini askiya alamaz.

ic hukukumuzdaki en temel dayanagimiz olan 6284
sayili Kanun, bir lGtuf degil, kadin micadelesinin bir
kazanimidir ve kadinlarin yasam gtivencesidir.
6284 Sayili Kanun'u uygulamaktan imtina eden,
koruma tedbirlerini keyfi olarak geciktiren

adli ve idari personel ile kolluk kuvvetlerinin
koklesmis cinsiyetci tavirlari, kadina yonelik

siddeti mesrulastirmakta ve cinayetlere zemin
hazirlamaktadir! Kadinlarin yasam hakkini glivence
altina alan bu yasanin ruhunu yok sayan her eylem,
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BURSA BAROSU KADIN HAKLARI MERKEZI:

KADINLAR
YASAYACAK,
SIDDET

DURACAK!

kabul edilemez bir
kusurdur. Magdurlarin can
havliyle yaptigi defalarca
stiren basvurulara ragmen,
yasal sorumlulugu olan
makamlarin agir ihmali
sonucu yasanan her can
kaybi, bizim igin bir utang
vesikasidir!

Hukukgular ve kadin haklari
savunuculari olarak bu
ihmaller zincirinin kirilmasi
ve sorumlularin en agir
sekilde hesap vermesi icin
micadelemiz stirecektir!
Biz Bursa Barosu Kadin
Haklari Merkezi olarak,
6284'ln etkin ve eksiksiz
uygulanmasi igin bu
kanuna diin oldugu gibi
bugiin de tim gictimuzle
sahip c¢ikiyoruz ve ¢cikmaya
devam edecegiz!

Adalet sistemi, ataerkil siddetin karsisinda caydirici
olma niteligini tamamen yitirmistir. Bugiin Turkiye'de
yargl, kadin katillerinin siginagi haline gelmis;

“iyi hal”, "haksiz tahrik” gibi erkeklik indirimleri,
kadinlarin canina kastedenleri adeta 6dullendiren
bir pratige dontsmustur. Bu artik minferit bir hata
degil; dogrudan kadinlari hedef alan bir siddet
politikasidir.

Yarginin gorevi, faillere bahane yaratmak degil;
kadinlarin yasam hakkini korumaktir.

2025 yili, kadinlar icin bir kriz degil, bir ulusal
aciliyet halidir. Bugun itibariyla Turkiye'de 411 kadin
erkekler tarafindan dldurilmustir. Sunu séylemeyim
ki bu aciklamayi okurken bu sayinin artabilecegini
bilmek bogazimi digumliyor. Bu sayi; her giin

en az bir kadinin erkek siddeti tarafindan hayattan
koparildigini gésteriyor. Bunlar sayi degil; isimleri,
hikayeleri, hayalleri olan kadinlardir.

Sadece Bursa'da bu yil 37 kadin oldiralda. Bu
olimler ne kaderdir ne de “olacagi varmis“tir. Bunlar
politik, dnlenebilir ve hesap sorulabilir cinayetlerdir.
Susmayacagiz, unutmayacagdiz, affetmeyecegiz.
Bursa Barosu Kadin Haklari Merkezi olarak
sesleniyoruz: Kadinlarin yasam hakkini yok sayan
her karara, her indirime, her gecikmeye ve her
sessizlige kargl duracagiz. Bu Ulkede kadinlar 6lmeye
devam ederken hicbir kurum, makam veya fail rahat
uyuyamayacak.

Biz soracagiz, onlar hesap verecek!

Yasamak istiyoruz ve yasayacagiz!”
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OSMANGAZI VE GEMLIK
BELEDIYELERI ILE KADINA
YONELIK SIDDETIN
ONLENMESINE YONELIK
PROTOKOL IMZALADIK

B ursa Barosu, Osmangazi ve Gemlik belediyeleri

ile kadin ve cocuklara yonelik siddetin

onlenmesiyle ilgili ortak calisma protokoli
imzaladi. Farkli zamanlarda Bursa Barosu Bagkanlik
makami ve Baroevi'nde gerceklestirilen torenlerde
protokollere Bursa Barosu Baskani Av. Metin Oztosun
ile Osmangazi Belediye Bagkani Arkan Aydin ve
Gemlik Belediye Baskani Stikrt Deviren imza atti.
Bursa Barosu Baskani Av. Metin Oztosun, her iki
térende de son yillarda kadin haklarina yonelik
yanlis bir hukuk politik bakis ac¢isi ve onun yarattgi
bir ortama tanik olduklarini, bu sebeple kadina
ve cocuga yonelik siddetin arttigini hatirlatarak,
"6284 Ailenin Korunmasi ve Kadina Karsi Siddetin
Onlenmesine Dair Yasa, siddeti engellemek icin
cikarilmis bir yasadir ve dayanagi da istanbul
Soézlesmesi idi. Tiirkiye'nin istanbul Sézlesmesi’'nden
imzasini cekmesinden sonra kadinlar uluslararasi
korumadan yoksun kalmistir. Bursa Barosu Kadin
Haklari Merkezi'nin, okullarda, mahallelerde
bilinclendirme calismalari yaptigini, toplumsal
cinsiyet esitligi ve haklarinin ne oldugunun kadinlara
anlatildigini belirtti.
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T.C.
BURSA BAROSU

IMAMOGLU EYLEMCISI
4 SANIGA BERAAT

stanbul Buylksehir Belediye Baskani Ekrem
imamoglu'nun tutuklanmasindan sonra
demokratik haklarini kullanarak Bursa'daki
eylemlere katildiklarr igin yargilanan 4 kisi hakkinda
beraat karari verildi.
Bursa’da diizenlenen eylem ve etkinliklere katilanlar
hakkinda 2911 sayili Toplanti ve Gosteri Yirlyusleri
Kanununa muhalefet su¢lamasiyla dava agilmist.
Bursa Barosu’'nun takip ettigi Bursa 22. Asliye
Ceza Mahkemesinde goriilen davanin buglinkd
durugsmasinda Mahkeme tarafindan 4 sanik hakkinda
beraat karari verildi.
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SUMUD FILOSUNA
YAPILAN MUDAHALE

INSANLIGIN TOM ORTAK
DEGERLERINE YAPILMI$

BIR SALDIRIDIR

oykirim sucunu isleyen israil ‘in Gazze ye
S uyguladigr ablukayr kirmak ve insani yardim
ulastirmak amaciyla Gazze'ye dogru yol alan
Kiiresel Sumud Filosu’nu kusatan israil donanma
unsurlarinin gemilere saldirmasi ve aralarinda 37
Turk aktivistin de oldugu filo yolcularini gbzaltina
almasi uluslararasi hukuka aykiridir.
Bu hukuk kurallarini istedigi gibi egip biken
kiresel aktorlere ve onlarin gidimundeki tlke
yonetimleriyle kurumlara artik glivenimizin
kalmadigini belirterek, insanhgin ortak vicdanini
temsil eden Sumud filosunun temsil ettigi degerlerin
diinyada yeni bir uyanis ve yapilanmaya yol
agmasinin miladi olmasini diler, bu yolda tim
ahlakli ve vicdanli insanlarla birlikte yirimeye ve
mucadeleye katki koymaya devam edecegimizi
kamuoyuna ilan ederiz. 2 Ekim 2025  BURSA BAROSU
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FATIH ALTAYLI
HAKKINDA VERILEN,
SUCTAVE CEZADA
L KANUNILIK ILKESI,
MG UK GOVENLIK
HAKKINI iHLAL EDEN OZGURLUK HAKKINI
KARARLARA ITiRAZ IHLAL EDEN KARAR

EDIYORUZ KABUL EDILEMEZ

azeteci Fatih Altayli'nin “sucta ve cezada
kanunilik” ilkesinin agik ihlaline ragmen agilan .

davasinin yargilamasinin ilk durusmasinda |

stanbul 26. Agir Ceza Mahkemesi'nce bugtin
Gazeteci Fatih Altayli hakkinda “sucta ve cezada
kanunilik” ilkesi acikca ihlal edilerek verilen hikim
ve Olcisiz tutukluluk halinin devami karari, hukuki
glvenlik ve 6zgurlik hakkmi ihlal eden sireclerin
tim siddetiyle halen devam ettiginin acik bir
gostergesi olmustur.

toplanacak bir delil de kalmamisken davanin
ertelenerek tutukluluk halinin devamina karar
verilmesi ile Ayse Barim'in serbest kaldiktan sonra
hukuka aykir sekilde tekrar tutuklanmasi, adalet
sistemimizi sarsan, hukuki gtivenlik, 6zgirlik ve
yasam hakkini ihlal eden slirecin devam ettiginin

bir gostergesi olmustur. Anayasa Mahkemesi
kararlarinin uygulanmamasi, muhalif olan
siyasetciler, basin mensuplari, belediyeler, STK'lar
ile Gezi Olaylar tzerinden sanatcilara ve medya
kuruluslarina yapilan, yarginin aragsallastinildigi
sorusturma ve kovusturmalarda yasanan sireclerde,
savcilik makaminin sorusturma asamasindaki

etkisi kovusturma makamlari Gizerinde de baski

ve siyasal nitelige burtinecek sekilde genislemis,
bunlarin sonucunda gerceklesen adli kontroller ve
tutuklamalarla, hukukilikten uzak, hukuk gtivenligini,

Anayasa Mahkemesi kararlarinin uygulanmamasi,
mubhalif olan siyasetciler, basin mensuplari,
belediyeler, STK'lar ile Gezi Olaylari Gzerinden
sanatgilara ve medya kuruluglarina yonelik, yarginin
aragsallastinldigi sorusturma ve kovusturmalarda
yasanan siregler ve bunlarin sonucunda verilen
kararlar, tutuklamalar, hukukilikten uzak, hukuk
glvenligini, anayasanin demokratik hukuk devleti
niteligini, kuvvetler ayriligini yerle bir eden
Anayasaya aykiri iglemlerdir.

anayasanin demokratik hukuk devleti niteligini, Yurttaslarimizin, “"devletin temeli” olan adalet
kuvvetler ayriligini yerle bir eden Anayasaya aykiri sistemine olan inanglarinin tikenmesine yol
islemler gergeklestirilmistir. Yurttaslarimizin adalete agan tim bu tutumlara ve kararlara itiraz ediyor,
olan inanclarinin tikenmesine yol agan tiim bu yarginin aragsallastiriimasina, adil yargilanma
tutumlara itiraz ediyor, yarginin aracsallastiriimasina, ilkesinin yok sayilmasina, bireylerin 6zgurliklerinin
adil yargilanma ilkesinin yok sayilmasina ve bireylerin keyfi sekilde kisittanmasina karsi durdugumuzu,
dzgurliklerinin keyfi sekilde kisitlanmasina karsi hukukun Ustlnligu yok sayilarak gerceklestirilen
durdugumuzu, hukukun Ustinliga yok sayilarak uygulamalara ve Ustlinlerin yaratmaya calistigi
gerceklestirilen uygulamalara karsi demokratik hukuk dizene karsi cikarak, demokratik hukuk devletini
devletinin gercek degerlerini ve hukukun UstinlGgund ve hukukun Gstinligind savunmaya devam
savunmaya devam edecegimizi kamuoyuna saygiyla edecegimizi kamuoyuna saygiyla duyururuz.
duyururuz. 3 Ekim 2025 - BURSA BAROSU 26 Kasim 2025 - BURSA BAROSU
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CEBRI ICRA KANUN TASLAGI, TAKIP VE
IFLAS HUKUKU BAGLAMINDA YENILIKLER

B ursa Barosu Egitim Merkezi BUBEM tarafindan Hukuk Fakiiltesi Medeni Usul ve icra-iflas Ana

diizenlenen "Cebri icra Kanun Taslagi Takip Bilim Dali Ogretim Uyesi Dr. Emine Gokce Karabel

ve iflas Hukuku Baglaminda Yenilikler" konulu ile istanbul Anadolu Adliyesi icra Midiiri Atilla
seminer BAOB Avukat Ozgiir Aksoy Konferans Gindogan'in verdigi semineri Bursa Barosu Bagkani
Salonu'nda gerceklestirildi. Uludag Universitesi Av. Metin Oztosun da izledi.

nayasa Mahkemesi'ne Bireysel
Basvuru ve Somut Norm
Denetimi baslikl konferans

Bursa Barosu'nun BAOB Yerleskesinde
bulunan Av. Ozgiir Aksoy Konferans
Salonu’'nda gerceklestirildi.

Bursa Barosu Baskani Avukat Metin
Oztosun’un da izledigi konferansi
istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Ogretim Uyesi Dr. Volkan Aslan verdi.
Konferans sonunda Bursa Barosu
geng YK temsilcisi Av. Metin Gokalp
Dr. Volkan Aslan’a ani plaketi verdi
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AYM'YE BIREYSEL BASVURU
VE SOMUT NORM DENETIMi




ANAYASA
MAHKEMESI
VE AIHM
KARARLARINDA
MULKIYET HAKKI

ursa Barosu Egitim Merkezi (BUBEM)
B tarafindan diizenlenen “Anayasa

Mahkemesi ve AIHM Kararlarinda
Miilkiyet Hakki” bashkl konferans Av. Ozgiir
Aksoy Konferans Salonu’ndan gergeklestirildi.
istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi 6gretim
Uyelerinden Prof. Dr. H. Burak Gemalmaz'in
verdigi konferansta "Anayasal Milkiyet Hakkinin
Uygulandigi Hukuk Alan ve Karsisindaki Deger
Kaybi Ve Munzam Zarar Yolu” konusu ele alind.
Bursa Barosu Baskani Av. Metin Oztosun,
konferans sonunda Gemalmaz'a ani plaketi
verdi.

KISACIK VE KAYA'DAN
"KAT MULKIYETI HUKUKU,

SORUNLAR VE COZUM
YOLLARI"

diizenlenen "Kat Mulkiyeti Hukuku, Sorunlar

ve CozUm Yollar" baslikli konferans Av.
Ozgiir Aksoy Salonu'nda gerceklestirildi. istanbul
Barosu'ndan Av. Seref Kisacik ve Av. Arb. Ozlem
Kaya'nin verdigi konferansi Bursa Barosu Bagkani
Av. Metin Oztosun ile yénetim kurulu tyeleri ve
avukatlar izledi. Konferans sonunda Oztosun, Kisacik
ve Kaya'ya ani plaketi verdi.

B ursa Barosu Egitim Merkezi BUBEM tarafindan
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CMK EGITIMLERiI SURUYOR

ursa Barosu CMK Egitim ve Koordinasyon

Merkezi, CMK egitimlerine devam ediyor. U Masa
dizeninde interaktif ve uygulamaya yonelik verilen
egitim18 -19 Ekim,15-16 Kasim, 22-23 Kasim ve 13-
14 Aralik 2025 Bursa Baroevi'nde gercgeklestirildi.

"BAHIS VE MUSABAKA
SONUCUNU ETKILEME"

Komisyonu isbirligiyle diizenlenen “Bahis

ve Misabaka Sonucunu Etkileme” baslikli
panel Av. Ozgiir Aksoy Konferansa Salonu'nda
gerceklestirildi. Cumhuriyet Savcisi Mustafa Hamdi
Tasdemir'in yaptigi bilgilendirmeyi Bursa Barosu
bagkani Av. Metin Oztosun ve yénetim kurulu tyeleri
de izledi. Oztosun, Cumhuriyet Savcisi Tagdemir'e ani
plaketi verdi.

B ursa Barosu Egitim Merkezi ve Spor Hukuku
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HAYVAN HAKLARI KOMiSYONU'NUN 4 EKiM DUNYA
HAYVANLARI KORUMA GUNU BASIN ACIKLAMASI

Ekim Diinya Hayvanlari Koruma Giin(, yalnizca

g6zlimizin gordugi birkag canliicin dedil,
yerylziinde var olan tim hayvanlarin da yasam
hakkina sahip oldugunu hatirlatan 6zel bir glindur.
Ancak tlkemizdeki tablo, bu 6zel glinlin bir kutlama
degil; daha cok bir hak micadelesi glini oldugunu
gostermektedir.

Bir taraftan barinaklarin sagliksiz kosullari ve
sahipsizlik sorunu, diger taraftan sokaklarda yasanan
siddet vakalari, hayvanlarin yasam hakkini her giin
tehdit etmektedir. Yasa digi avcilik, terk edilme,

kirk ve post icin 6ldirilme, hayvanlarin eglence ve
maddi kazang ugruna sémurilmesi ise bu tabloyu
agirlagtirmaktadir.

Turkiye'de 5199 sayili Hayvanlari Koruma Kanunu ile
hayvanlarin yasam haklari glivence altina alinmasi,

korunmalari ve refahlarinin saglanmasi amaglanmistir.

Ancak uygulamada eksiklikler, cezalarin caydirici
olmamasi ve yerel yonetimlerin sorumluluklarini
yerine getirmemesi, hayvanlarin yasadigi drami
ortadan kaldirmamaktadir.

Ozellikle son dénemde bazi illerde valilikler
tarafindan sokak hayvanlarinin beslenmesinin
yasaklanmaya calisildigi yonindeki uygulamalar
blylk kaygi uyandirmaktadir. Oysa ki 5199 sayili
Kanun'un 6. maddesi, sahipsiz hayvanlarin bakim
ve beslenmesini belediyelerin gorevi olarak agikca
dizenlemektedir. Ayni kanunun 14. maddesi ise

hayvanlarin ac ve susuz birakilmasini yasaklamaktadir.

Bu nedenle valilikler tarafindan getirilen beslenme
yasagi kararlari, belediyelerin kanuni gorevini
engellemekte ve kanuna aykir bir uygulama
olusturmaktadir.

Aclikla bas basa birakilan hayvanlar, hem kendi
yasamlari icin hem de toplum saghigr acisindan daha
blyuk sorunlara yol acacaktir. Hayvanlarin yasam
hakkini korumak yerine onlari aghga mahkim etmek,

hicbir sekilde kabul edilemez.

Bizler Bursa Barosu Hayvan Haklari Komisyonu olarak
bir kez daha vurguluyoruz:

Hayvanlari korumak, aslinda kendi gelecegimizi
korumaktir. Onlar ekosistemin dengesi, yasamin
ayrilmaz bir parcasidir.

Hayvanlar potansiyel tehlike degil; doganin ve
toplumun “can dostlaridir.”

Sahipsiz hayvanlarin rehabilitasyonu, kisirlastirma ve
asilama calismalari, bilimsel yontemlerle ve kesintisiz
bicimde yurittilmelidir.

Hayvana yonelik siddet, iskence ve koti muamele
“insanlik sucu” olarak kabul edilmeli ve caydirici
sekilde cezalandiriimalidir.

Belediyeler ve ilgili kurumlar seffaf, denetlenebilir
ve hayvan refahina uygun politikalari derhal hayata
gecirmelidir.

Unutulmamalidir ki, Anayasa’nin 56. maddesi devletin
ve yerel yonetimlerin saglikli ve dengeli bir cevrede
yasam hakkini koruma gorevini diizenlemektedir.
Hayvan sevgisi, yalnizca bireysel bir duygu degil;
hukukun, vicdanin ve insanligin geregidir.

Bizler, Bursa Barosu Hayvan Haklari Komisyonu olarak
tdm kurumlari, yerel yénetimleri ve vatandaslarimizi
hayvanlarin yasam hakkini savunmaya cagiriyoruz.

UNESCO Hayvan Haklari Evrensel Beyannamesi'nin
de belirttigi gibi:

"Bir insanin destegine ihtiya¢ duyan her hayvan
uygun beslenme ve bakimi gérme hakkina sahiptir.”

Cunku biliyoruz ki: Hayvanlari sevmek yetmez; onlari
korumak da goérevimizdir. Yagam, tim canllarin ortak
hakkidir.
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TOPLUMSAL CINSIVETE
DAYALI SIDDETE KARSI
ISBIRLIGI CALISTAYI

. Barolar Arasi
| | Toplumsal Cinsiyete

Dayali Siddete
Karsi Isbirligi, Destek
ve iletisim Grubu
Calistayi'na, Bursa
Barosu’'nu temsilen
Kadin Haklari Merkezi
Baskani Av. Ceren ilgen
Altuntas katild.
Calistay, siddetle
mucadelede barolarin
sadece disariya donuk
degil, ayni zamanda
kendi kurumsal
blnyelerinde de kokli ve koruyucu mekanizmalar
kurma kararliiginin somut goéstergesi oldu.
Calistayda 6zellikle; avukat, stajyer avukat ve baro
calisanlarinin meslek ici ve meslek hayatinda maruz
kaldigi toplumsal cinsiyete dayali ayrimcilik ve
cinsel siddete karsi “Yargilamaksizin Destek ilkesi”
ile hareket eden birimlerin yayginlastiriimasi;
Barolarin, siddet magdurlarina gizlilik esasina dayal
7/24 erisilebilir hukuki ve psikolojik destek sunma
kapasitesinin artirilmasi; Barolar arasi iletisim aginin
glclendirilerek, cezasizlikla miicadele politikalarinda
ortak tavir alinmasi konulari ele alindi.
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KADINLARIN ADALETE
ERISIMININ DESTEKLENMESI

vrupa Birligi ve
Avrupa Konseyi
tarafindan

ortaklasa ytritilen
"Bati Balkanlar ve
Turkiye'ye Yonelik Yatay
Destek” programi
kapsaminda, 2023 yilindan bu yana uygulanan ve
Bursa Barosu’'nun da faydalanicisi oldugu “Tirkiye'de
Kadinlarin Adalete Erisiminin Desteklenmesi”
projesinin nihai degerlendirme toplantisi 30 Eyll
2025 tarihinde Ankara’da gerceklestirildi. Toplantiya
Bursa Barosu'nu temsilen Adli Yardim Blirosu ve
KHM Sorumlusu Av. Ozlem Giirgen Eldem katildi.

AiLE HUKUKUNDA
ARABULUCULUGA

1 TUBAKKOM 16.
dénem 2. genel

Uye toplantisi ve

aile hukukuna iligkin
arabuluculuk paneline
Bursa Barosu'nu Kadin
Haklari Merkezi Uyesi
Av. Zeynep Yazici katildi.
Yazici, Bursa Barosu'nun
aile hukukuna iligkin
arabuluculuga dair kokli
ve degismez itirazini bu
énemli platformda bir kez daha en gicli sekilde dile
getirdi. Toplumsal cinsiyet esitsizliginin var oldugu
bir zeminde, aile arabuluculugunun, kadinin adalete
erisimini engelleyecek ve siddeti mesrulastirma riski
tasiyacagi gerekgesiyle, kadinlarin ve ¢ocuklarin
glvencesi olan yargi yolunun savunulmaya devam
edilecegi bildirildi.

8 Ekim’de gerceklesen




HABER

KHM: HER TURLU SiDDETIN KARSISINDAYIZ

BOSANDIGI ERKEK TARAFINDAN SALDIRIYA
UGRAYAN MESLEKTASIMIZIN YANINDAYIZ

ursa Barosu Kadin Haklari Ceren ilgen Altuntas,ertelenen
B Merkezi, meslektasimizin durusma konusunda tim
bosandigi erkek tarafindan meslektaslarini dayanigmaya davet
saldirlya ugramasi sonucu Bursa ettiler.
38. Asliye Ceza Mahkemesinde KHM tarafindan durusma sonunda
acilan davanin 6 Ekim 2025 tarihli yapilan aciklamada kadinlara
durusmasina olarak katildi. yonelik her tirli siddetin karsisinda
Bursa Barosu Yonetim Kurulu Uyesi  olmaya devam edip, adaletin
Av. Giillender Adigiizel Ozcan ve saglanmasi icin miicadelenin c

Kadin Haklari Merkezi Baskani Av. surdirecegi bildirildi.

Bursa Barosu Cocuk Haklari Merkezi'nin 20 Kasim Dinya Cocuk Haklari Gunu basin aciklamasi

"COCUKLAR DUNYANIN DORT BiR YANINDA
HAKLARINDAN MAHRUM BIRAKILIYOR"

B ursa Barosu Cocuk Haklari Merkezi'nce (CHM), adaletsizliginin en

20 Kasim Diinya Cocuk Haklari Gini nedeniyle  yiksek oldugu

basin aciklamasi yapildi. Bursa Barosu Bagkani ulkeler
Av. Metin Oztosun ile yonetim kurulu tyeleri, CHM arasinda
Uyesi avukatlarin katildigi basin agiklamasini, merkez ~ yeralan
tyelerinden Av. Ebru Yildiz okudu. Turkiye'de
2025 yilinda da ¢ocuklarin, dinyanin pek ¢cok de nifusun
yerinde yasamlarini, hayallerini ve geleceklerini ceyregin-
kaybettigini, kimilerinin savas enkazlarinin arasinda, den fazlasini
kimilerinin aclikla, kimilerinin de isyerlerinde ya da olusturan
cezaevi duvarlarinin ardinda hayatta kalmaya ¢alistigi gocuklar
belirtilen agiklamada sdyle denildi: s0z

“Veriler cocuklarin hala diinyanin dért bir yaninda
en temel haklarindan mahrum birakildigini
gOstermektedir.

Son yillarda Ortadogu da ki savaslarin en buyik
magduru yine ¢ocuklar olmustur. UNICEF'e gore
yalnizca Gazze'de bes yasinin altinda 322 bin
cocugun, hayati diizeyde besin eksikligi nedeniyle
yasami risk altindadir. Ayrica 2025'in ilk yarisinda
600'den fazla cocuk evlerinin yikilmasi sonucu
yerinden edilmistir. Sudan’da da 15 milyondan fazla
cocuk insani yardima muhta¢ durumda olup 3,2
milyon cocuk da akut yetersiz beslenme tehlikesiyle
karsi kargtyadir.

IMVIVINSTTIVD NOASIWW O

Cocuklarin ¢alistirilmasi, erken yasta evlendirilmesi,
egitimden koparilmalari ve suca striklenmesi,
her seyden dnce bir yoksulluk sorunu olup, gelir
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konusu olumsuz durumdan en fazla etkilenen
gruplardan birisidir. Resmi kaynaklara gére ¢cocuk
refahinda 6nemli bir gerileme yasayan Turkiye'de
yoksulluk riski altinda olan ¢ocuklarin orani, toplam
cocuk nifusuna oranla %34'e ulagsmustir.

Ekonomik krizin derinlestirdigi bu yoksulluk kosullar,
cocuklar koruyucu mekanizmalardan en basta
egitimden kopararak, onlari sémuruye, istismara ve
siddete agik hale getirmektedir.

Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanliginin verilerine gére
171895 cocuk bakim verilemedigi icin ailesinden
koparilma riski ile karsi karsiya. Yani on cocuktan
dérdi yoksul durumdadir. Cocuklar okula ag
gitmekte, acliktan ve beslenme yetersizliginden
gelisememektedir. Bu da yoksullugun agir

bedelini kiiclik yastaki cocuklarin tstelendigini
gostermektedir. Bu bakimdan ¢ocuk haklarina
yonelik en blyik ihlallerden biri de cocuk isciligidir.
Cocuk isciligi ve sémirisi bugiiniin diinyasinda
milyonlarca ¢ocuk icin her giin tekrar eden aci

bir gercektir. Bu cocuklar tehlikeli kosullar altinda
calismalarinin yani sira cogu zaman ¢ocuk istismarina
ve sOmirlye de maruz kalmaktadirlar.

Adalet sistemine dahil olan suca striklenen
cocuklar da 6nemli hak ihlalleriyle karsi kargiyadir.
Gozalti stireclerinde pedagojik destekten yoksun
sorgulamalar, uzun tutukluluk streleri, yetiskinlerle
ayni kosullarda barindiriima, egitim ve saglik
hizmetlerine erisimde aksakliklar, psikolojik

destek eksikligi ve yeniden topluma kazandirma
mekanizmalarinin yetersizligi ne ¢ikan sorunlardir.
Bu ihlaller, cocuklarin hem adil yargilanma hem de
onurlu gelisim haklarinin ihlali anlamina gelmektedir.
Onarici adalet ilkelerinin etkin bicimde uygulanmasi
ve ¢ocuklarin cezalandirma yerine rehabilitasyon
odakli stireclerle desteklenmesi, acil bir ihtiyactir.

Hicbir seyin olmasi gerektigi gibi islemedigi,
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cocuklarin en temel beslenme, barinma haklarina
bile nitelikli sekilde erisemedikleri bu tabloda nihai
sorumluluk yine cocugun kendisine yiuklenmektedir.
Cocuklarin ” suca karisan cocuk ” degil, “fail”

olarak tartisildigi toplumsal séylemlerde cocuklarin
maruz kaldiklari ihmal ve istismarin boyutlari ve bu
ihmallerdeki kurum ve kuruluslarin sorumluluklar
goriinmez hale gelmektedir.

20 Kasim Diinya Cocuk Haklar Gini'nde; hem
ulusal hem kiresel dizeyde ¢ocuk haklarini savunan
tdm kurumlara, karar vericilere ve kamuoyuna
cagrimizdir: Cocuklarin yasama, gelisme, egitim,
korunma ve katilim haklarini énceleyen politikalar
ivedilikle hayata gecirilmeli; adalet, saglik ve egitim
sistemleri cocuk odakl bir yaklagimla yeniden
yapilandiriimalidir. Cocuk isciligine, egitimde
esitsizlige, cezaevi magduriyetlerine, beslenme
yetersizligine ve savasin ¢cocuklara yikledigi agir
bedellere karsi birlikte durma zamani gelmistir.

Cocuklar hak ettikleri gtivenli, saglikli ve onurlu
yasami talep etmektedirler. Bu talebi duymak ve
geregini yapmak, hepimizin ortak sorumlulugudur.
Yoksullukla micadele eden, cocuklari egitim
sisteminde tutan, ekonomik sémurtden ve
baskidan koruyan ve onlari “hak 6zneleri” olarak
taniyan bttincll bir bakis agisini israrla hatirlatmak
zorundayiz. Mercegi dogru yere tutmazsak cocukluk
statlisiinl yok etmeye calisan bu akisin bir parcasi
olmak kacinilmaz olacaktir.

Bursa Barosu Cocuk Haklari Merkezi olarak
Ulkemizde ve diinyada ¢ocuklarin yagsam, egitim,
saglik, barinma, beslenme gibi tim haklarina esit
olarak erisimi icin basta siyasi iktidar, tim kurul ve
kuruluglar olmak Gzere herkesi cocugun Ustiin yarari
ilkesini gbzeten bir anlayisla meseleye bakmaya ve
cocuklarin maruz kaldigi sorunlara kalici ¢ézimler
Uretmeye davet ediyoruz.”



GORUNMEYEN SIDDET,
FARKINDALIK VE ESENLIK
ATOLYESi GERCEKLESTI

-

"COCUK YASTA ERKEN VE
ZORLA EVLILIK STRATEJIK
Ba;ﬁ;?;:::k::f;ze - | DAVALAMA" ATOLYESI

Kasim Kadina Yonelik
Siddetle Uluslararasi Miicadele
GUnu etkinlikleri kapsaminda
diizenlenen "Gériinmeyen
Siddet, Farkindalik ve Esenlik
Atdlyesi” Av. Ozgiir Aksoy Konferans
Salonu’'nda yapildi. Bursa i
Barosu yonetim kurulu
dyeleri Av. Miberra

Gilen Aydin,

Av. Gllender ursa Barosu Cocuk Haklari Merkezi,
Adigiizel Ozcan, 21 Aralik 2025 tarihinde BAOB
Kadin Haklari Kitiphanede, Ankara Barosu Uyesi

Av. Sahin Antakyalioglu'nun anlatimlari ile
"Cocuk Yasta Erken ve Zorla Evlilik Stratejik
Davalama” Atolye calismasi gerceklestirdi.
Atolye galismasina baslamadan 6nce
Antakyalioglu, buz kirma yéntemlerinden
birkacini kullanarak ¢alisma grubu
arasindaki samimiyetin artmasini saglad.
Ardindan stratejik davalamanin ne oldugu,
hangi alanlarda yapilabilecegi, hangi
yontemlerin kullanilabilecegdi ve stratejik
davalama konusu olabilecek hukuki
uyusmazliklari tek tek inceleyerek,
mesleki yasaminda tecriibe edinmis
oldugu stratejik davalama drneklerini
de atolyeye katilan avukatlarla

paylastr.

Merkezi Baskani
Av. Ceren ilgen
Altuntas ve KHM
sorumlusu Av.
Ozlem Giirgen
Eldem ile kadin
avukatlarin
katildigi atolyede,
Klinik ve Orgiitsel
Psikolog,
Mindfulness ve
Sefkat Yaklagimlari
Egitmeni Kivileim
Kiran katilimcilarla
goruslerini paylasti,
sorulari yanitlad.
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Av. Bengi KADIOGLU

in deyince herkesin aklina kuskusuz Cin Seddi

gelir. Seddin gecmiste tim kollariyla birlikte

toplam 21. 196 km oldugu belirtiimektedir.
Su=hda ayakta kalan kismiise 2. 500 km'lik duvar
bolimdadir. 1987 yilinda Unesco tarafinda diinya
mirasi olarak tescillenmistir.

Cin Seddi disinda Cin dijital olarak duvarlari ile
meshurdur. Cogu yerde banka ve kredi karti gegmez.
Google, Google Maps, Whatshatsapp, Instagram,
Tiktok ve daha pek ¢cok uygulama Cin'de yasaktir. Bu
uygulamara sadece VPN ile girilebilir. Ama VPN'lere
gercekten para 6demeniz gerekir. Cin'de VPN'ler
Ucretsiz ¢alismaz, ¢aligsa bile 5-10 dakikalik deneme
sureleri olur. Dijital olarak Cin'in duvarlari gercekten
glcliduar. O yizden Cin'de Google yerine Baidu,
Google maps yerine Baidu maps ya da Amaps,
Whatsapp yerine Wechat kullanilir. Google maps
kullanmanizi nermem c¢iinkl bulundugunuz yeri
bile yanls gésteriyor. Onun yerine Baidu maps ya da
Amaps kullanin. Baidu maps tamamen Cince oldugu
icin ben latin alfabesi iceren Amaps kullandim.
Sadece bir kere inecegim duragi yanls gosterdi.
Onda da Cin Seddi’'ne gidiyordum inecegim duragin
bir sonraki duraginda inmem gerektigini sdyllyordu.
Ancak otoblsteki yerliler bir dnceki durakta beni

indirdiler.

Cin’de ingilizce bilen insan sayisi cok az, hatta bazilari
hi¢ bilmiyor. Neyse ki Cin'in ¢eviri uygulamalari var.
Ceviri de gayet basarili. Hatta devlet gorevlilerine
ceviri icin dzel olarak yaptigi bir cihaz bile var. O
ytzden dil problem degil.

VPN kullanmaya gerek kalmadan e-sim satin alarak
Cin'de yasakli olan Whatsapp vb. uygulamalara
girebilirsiniz. Ancak e-sim ile wifi baglanmayin.
Baglanirsaniz, bu baglantiyr kesseniz bile VPN

olmadan bu uygulamalara giremezsiniz.

Banka ve kredi kartlarinin nadiren de olsa gectigi
yerler vardir. Ornegin Cin Seddi giris ticretini kartla
direk 6deyebilirsiniz. Ben Mutianyu’da giris Ucretini
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banka karti ile 6demistim. Odemeler genelde Alipay
ya da Wechat lzerinden yapilir. Bu uygulamalari
gitmeden once indirip pasaportla kayit olmak
gerekir. Clnkd sistemin sizi onaylamasi yani tanimasi
icin zaman gerekmektedir baska bir deyisle Cin
devleti sizi kontrol edecektir uygunsa onaylayacaktir.
Ben 6deme sisteminde Alipay kullandim bazen
internetten, bazen bankadan kaynakli 6deme reddi
verebiliyor. Bu ylizden her ihtimale karsi yaninizda
mutlaka nakit bulundurun. Bazi yerlerin nakit kabul
etmedigi olabiliyor. Bazen de alicinin kullandig
telefonda uygulama yavas calistigi icin sizde 6denen
onda 6denmis gézikmeyebiliyor.

Cin'de bir diger dikkat etmeniz gereken nokta ise
pasaportunuz her zaman yaninizda olmal. Turistik
noktalara bilet alirken ya da aldiginizda gorevliye
pasaportunuzu gostereceksiniz.

Parklar genelde kiclk bir Gcret karsihginda gezilir.
Tuvalet sorunu yok. AVM, havaalani gibi yerler
haric tuvalet kagidini disardan ihtiyaciniz kadar
aliyorsunuz. icerde tuvalet kagidi yok!

Cin'de ¢cesme suyu icilmiyor o ylzden bazi yerler
suyu kaynatip veriyor. Bir restorana gittiginizde ya
da bir yerden bir bardak su istediginizde suyu ilk
verirler. Bunun disinda havaalani, park gibi cogu
yerde sicak ve soguk su var. isterseniz yaninizda cay,
kahve ya da noodle getirebilirsiniz. Ayrica Pekin'de
yasak sehir olsun diger gezilecek Ucretli yerler
olsun yaninizda suyunuzu ve yemeginizi cantanizda
getirebilirsiniz.

Sigara icen biriyseniz cakmak tasimayin glvenlik
kontrol noktalarinda (Tiananmen Meydani gibi),
metrolarda topluyorlar. Her metro girisinde
cantanizi birakip x-ray cihazindan gegiyorsunuz.
Bazi duraklarda ¢antali olanlarin kuyruklari uzun
olabilir. Cantasiz kisiler daha kisa slirede geciyor.

1
. - |

# {0
|1

g ¥ o

Deodorantla metroya girmeyin, atiyorlar. Ayrica
su siselerini de cantadan ¢ikarmaniz lazim kontrol
ediyorlar. Aligveris merkezlerinde ise x ray yok.

Pekin'de toplu tasimada Ucret mesafeye gore
hesaplandigiicin, kartlar hem giriste hem de cikista
okutulmak zorunda. Metrolara giriste de yiz tanima
sistemi var.

Pekin'de gezilecek yerlerde yasak sehir hari¢ diger
yerlere 6nceden bilet almak zorunda degilsiniz.
Yasak sehir icin gideceginiz tarihten bir hafta

dnce bileti alin. Satisa ¢iktiginda hemen tiikeniyor.
Tiananmen Meydani'na girmek istiyorsaniz 1 giin
dnceden rezarvasyon sart. Rezarvasyonsuz alinmiyor.
Belli saatlerde girebiliyorsunuz bu meydana girmek
icin yine x-ray ve pasaport kontrolden geciyorsunuz.
Bu meydanda gliin dogumunda bayrak yikseltme,
glin batiminda ise bayrak indirme etkinlikleri oluyor.

Cin Seddi'nin birgok bélimi var. Badeling, Mutianyu
gibi... Ben Mutianyu bdlimin tercih ettim. Giriste
sedde giris bileti ve shuttle satin aldim. Shuttle
almazsaniz yirtiinecek ¢ok uzun bir yol var. Shuttle

iki farkl yere gidiyor. Glney tarafi telesiyej ve kizak
bileti satilan taraf, kuzey ise sadece teleferik satilan
taraf. Kizak ve teleferik iki farkli isletme tarafindan
calistiriliyor. Telesiyej é. kuleye cikiyor. Teleferik ise 14
numaral kuleye...
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Bu calismada, 634 sayili
Kat Miilkiyeti Kanunu’nun
gliniimiiz toplu yapi pratigi
karsisinda yetersiz kalan
yonleri; 6zellikle yénetim
planlarinin hazirlanmasi

ve baglayiciligi, yoneticilik
kurumunun hukuki niteligi,
profesyonel yénetim
uygulamalari ile gecici
yonetim mekanizmasinin siire
ve yetkileri baglaminda ele
alinmigtir.

MAKALE

KAT MULKIYETI
HUKUKUNDA GUNCEL
SORUNLAR VE
REVIZYON [HTIYACI

Av. Firat Cihan GULER

OZET

634 sayili Kat Mulkiyeti Kanunu'nun yirirlige girdigi
1965 yiliile ginimzin toplu yapi diizeni arasinda
ciddi bir dlcek ve nitelik farki bulunmaktadir.
Kanundaki bazi hikiimler modern toplu yasamin
ihtiyaclarini karsilamaya yetmemekte; 6zellikle
yonetim planlarinin hazirlanmasi, yéneticilerin secimi,
genel giderlere katilma, ortak alan kullanimi ve
hukuka uygun karar alma strreglerinde uygulamaya
yon verecek glincel ve acik normlarin eksikligi cesitli
sorunlara yol agmaktadir.

Bu makale, Kat Milkiyeti Kanunu'nun giincellik
sorununu ele almakta; yonetim planinin
olusturulmasi ve degistirilmesi ile yonetici
secimindeki aksakliklari igtihatlar ve uygulama
ornekleri isiginda inceleyerek Kanun'un revizyon
ihtiyacina dikkat cekmektedir.

GiRiS

Turkiye'de kat mulkiyeti iliskileri, 1965 yilinda
yurlrlige giren 634 sayili Kat Milkiyeti Kanunu ile
sekillenmistir. Ancak Kanun hazirlanirken éngérilen
toplu yasam modeli ile glinimiiz sehirlesmesinin
ulastigi nokta arasinda biyik bir fark vardir. Ozellikle
son yirmi yilda ortaya cikan site, rezidans ve karma
yasam projeleri; ylzlerce bagimsiz birimin ayni cati
altinda bulundugu, teknik donatilari, sosyal tesisleri
ve ticari alanlari bir arada barindiran kompleks
yapilar haline gelmistir.

Bu hizli donlsiime karsin Kat Milkiyeti Kanunu
yalnizca sinirl degisiklikler gérmus; yeni ihtiyaclara
uygun, kapsamli bir revizyon yapilmamistir. Bu
nedenle uygulamada:

e Yonetim planlarinin matbu ve projeye aykiri olmasi,
e Yonetici se¢iminin ve alinan kararlarin yonetim
planina ve/veya Kanun‘a aykiri sekilde ytrittilmesi,

e Ortak gider ayrimlarina iliskin belirsizlikler,

e Ortak alanlarin amaci diginda kullaniimasi,

e Yargi kararlari arasindaki yorum farkhliklari
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MAKALE

Gibi ciddi yapisal sorunlar ortaya ¢ikmaktadir.

Bu makalede s6z konusu sorunlar yalnizca genel bir
cerceve olarak isaret edilmekte; calismanin kapsami,
Kat Mulkiyeti Kanunu'nun gtincellik sorunuile sinirli
tutularak, 6zellikle yénetim planinin hazirlanmasi

ve degistirilmesi, yonetici secimi ve gegici yonetim
olusturulmasina iliskin uygulamada ortaya ¢ikan
hukuki teredditler Gzerinde durulmaktadir. Amac,
tim sorun alanlarini tiketmekten ziyade, revizyon
ihtiyacini gérinlr kilan yapisal meseleleri tespit
etmektir.

1. KAT MULKIYETi KANUNUNUN GUNCELLIK
SORUNU: DONEMSEL BiR KANUNDAN ULUSAL BIiR
IHTIYAC MODELINE

634 sayili Kat Mulkiyeti Kanunu, yurirlige girdigi
1965 yilinda apartman yasamini diizenleyen modern
ve islevsel bir yasa niteligindeydi. Ancak aradan
gecen yaklasik altmis yillik sirecte kentlesme hizi,
toplu yapilarin fiziksel ve sosyal niteligi ile kat
malikligi iliskilerinin karmasikligr Gnemli 6lglide
degismistir. Bugin Kanun'un 6ngdérdigu tipik
apartman modeli ile Glkemizdeki site, rezidans

ve karma yasam projeleri arasinda belirgin bir
uyumsuzluk bulunmaktadir.

Bu uyumsuzluk, hem uygulamada hem de yarg:
kararlarinda cesitli yorum farklliklarina ve hukuki
belirsizliklere yol agmaktadir. Asagida Kanun'un
glncellik sorununu ortaya koyan baslica hususlar
Szetlenmektedir.

1.1. Olgek Sorunu

Kat Mulkiyeti Kanunu hazirlanirken esas alinan yapi
tipi, sinirl sayida bagimsiz bolim iceren klasik
apartmanlardir. Oysa bugtn:

e Yiizlerce hatta binlerce bagimsiz bélimden olusan
siteler,

e Farkli fonksiyonlara sahip birden ¢ok blok,

® Yalnizca belirli bloklara hizmet eden sosyal tesisler,
e Ticari ve konut birimlerinin i ice gectigi karma
projeler,

e Ozel kullanim alanlari, kapali otoparklar ve teknik
hacimler

Toplu yasamin olagan unsurlari haline gelmistir.

2007 yilinda yapilan degisiklikle Kanun'a toplu
yapilara iliskin hikiimler eklenmis olsa da, bu
dizenlemeler ginimiiz projelerinin lgegini ve
cesitliligini karsilayacak ayrintida degildir. Sonug
olarak bir¢ok site, fillen Kat Milkiyeti Kanunu'nun
tasarladigr modelin diginda bir yapiya sahip oldugu
halde ayni kanuni cerceve icinde yonetilmeye
calisiimakta; bu da gerek yoneticiler gerek kat

42 11 bursabarosu.org.tr

malikleri agcisindan 6nemli teredditlere sebep
olmaktadir.

1.2.ictihatlarla Derinlesen Belirsizlik ve
Uygulamadaki Yansimalar

Kanun'un bazi kavramlari acik bir sekilde
tanimlamamasi, bazi alanlarda hi¢ diizenleme
bulunmamasi ve toplu yapilara iliskin hiikiimlerin
glnimuz ihtiyaglarini kargilamada yetersiz kalmasi,
yarginin ayni meseleler hakkinda farklh ¢éziimler
{irettigi bir tablo ortaya cikarmaktadir. Ozellikle
ortak giderler, ortak tesisler ve yonetim planinin
baglayiciligina iligkin uyusmazliklarda bu durum
daha belirgin héle gelmektedir.

Nitekim asansor giderlerine iligkin davalarda
Yargitay'in farkli kararlarinda:

® Bazi kararlarda kat malikinin ortak tesisleri fiilen
kullanmamasinin giderlere katilma ytkUmlaltagand
ortadan kaldirmayacagi ve giris katta oturanlarin dahi
asansor giderlerine katilmasi gerektigi,

® Bazi kararlarda yonetim planinda zemin kat
maliklerinin asansér giderlerinden muaf tutulacagina
dair acik hikiim bulunmasi halinde bu muafiyetin
gecerli oldugu,

® Bazi degerlendirmelerde ise bakim-isletme
giderleri ile yenileme-modernizasyon giderlerinin
niteligine gore farkli ¢cdziimlere ulagiimasi gerektigi

kabul edilmektedir.

Benzer sekilde, ortak alanlarin 6zel kullanima konu
edilmesi; otopark, bahce, teras gibi alanlarin belirli
bagimsiz bélimlere tahsisi konusunda da farkli
ictihat ve yorumlarla karsilasilabilmektedir.

Mahkemelerin dahi ayni uyusmazlik tirinde zaman
zaman farkl sonuglara ulasabildigi bir alanda,
hukuki altyapisi ve uygulama deneyimi sinirli olan
yoneticilerin ve kat malikleri kurullarinin ortak

gider ve ortak alan rejimini dogru yorumlamasini
beklemek gercekei degildir. Bu belirsizlik ortaminda
uygulamada sikca:

e Arsa payi oranlarinin karmasik veya kesirli olmasi
sebebiyle kanuni bir temele dayanmaksizin
giderlerin kolaylik saglamak amaciyla bagimsiz
bolim sayisina boltinerek tahakkuk ettirilmesi,

® Bazi bagimsiz bolimlerin “ortak yerlerden fiilen
yararlanmadiklan” gerekgesiyle keyfi bicimde gider
disinda tutulmasi,

e Yonetim planina ve Kanun hikimlerine aykiri
kararlarin farkinda olunmadan alinmasi

gibi uygulamalara rastlanmaktadir.

Bu &rnekler ile uygulamada karsilagilan diger



uyusmazliklar birlikte degerlendirildiginde, Kanun'un
mevcut halinin pek ¢ok konuda agikliga ve revizyona
ihtiyac duydugu goérilmektedir.

1.3. Kanunun Guiincellenmesi Gerekliligi

Ortaya cikan tim bu sorunlar, Kat Mulkiyeti
Kanunu’'nun artik yalnizca belirli bir dénemin
yapilasma modelini dizenleyen bir metin olmaktan
cikarilmasini; ginimizin toplu yasam gergekligini
esas alan, daha kapsamli ve sistematik bir diizenleme
haline getirilmesini zorunlu kilmaktadir.

Bu cercevede:

e Kat mulkiyetine iliskin temel kavramlarin sade ve
acik bicimde tanimlanmasi,

¢ Toplu yapilara 6zgl hikimlerin ayrintilandiriimasi,
e Yonetim planlarinin icerigine yénelik asgarf
standartlarin belirlenmesi,

¢ Profesyonel site yonetimi ve yoneticilik kurumuna
iliskin yasal cercevenin olusturulmasi,

e Ortak gider ve ortak alan rejiminin daha somut ve
ongorilebilir sekilde diizenlenmesi

gerekmektedir.

Butlncul bir revizyon, hem yargi igtihatlarindaki
farkhliklarin azalmasina hem de kat malikleri ile
yoneticilerin daha éngérilebilir, hukuki gtvenligi
ylksek bir sistem icinde hareket etmesine katki
saglayacaktir.

2. YONETIM PLANI: KAT MULKIYETININ
ANAYASASI VE UYGULAMADA KARSILASILAN
SORUNLAR

Kat mulkiyeti rejiminde yonetim plani, Kanun'un

28. Maddesi uyarinca ana taginmazin yonetim
esaslarini belirleyen, tim kat maliklerini baglayici
nitelikteki temel belgedir. Ogreti ve ictihatlarda
yonetim plani cogu kez "kat mlkiyetinin anayasasi”
olarak nitelendirilmektedir. Bununla birlikte yonetim
planinin baglayiciligi sinirsiz degildir; plan, Kat
Mulkiyeti Kanunu'nun emredici hikkiimlerine, payli
mulkiyet esaslarina ve ortak yer rejimine aykiri
hikimler iceremez.

Uygulamada ise yonetim planiin hazirlanmasi,
yorumlanmasi ve uygulanmasi konularinda ciddi
ihtilaflar ortaya ¢ikmakta; bircok uyusmazhgin
temelinde planin dogru diizenlenmemesi veya
hukuki simirlarini agmasi yatmaktadir.

2.1. Yénetim Planinin Sinirlan ve Emredici
Hiikiimlere Uygunluk

Yonetim plani, kat mulkiyeti iliskilerinin cercevesini
belirleyen ve Kat Mulkiyeti Kanunu'nun 28. maddesi
uyarinca tim kat maliklerini baglayan temel metindir.

MAKALE

Bununla birlikte yénetim planinin baglayicilig,
Kanun'un emredici hikimleri kargisinda sinirlidir.
Yonetim plani; ortak yerlerin hukuki niteligini,
maliklerin mulkiyet hakkini veya Kanun'un zorunlu
kildigi yonetim esaslarini ortadan kaldiracak ya da
daraltacak hikimler iceremez.

Bu cerceveye 6rnek olarak ozellikle ortak giderlere
katilma yikumliligi gosterilebilir. Ortak giderlere
katilma, kat maliki olmanin dogal sonucu olup Kanun
sistemi icinde emredici nitelik tagimaktadir. Ancak
Kat Mulkiyeti Kanunu'nun 20. maddesinde kullanilan
"kat maliklerinden her biri, aralarinda baska

tirlG anlagsma olmadikea ... giderlere katilmakla
yukimltdur"” ifadesi, giderlere katilma yénteminin
belirlenmesi konusunda maliklere belli dlctide takdir
alani tanimaktadir. Bu dogrultuda ortak giderlerin
arsa payina gore mi, esit mi ya da baska bir kritere
gbre mi paylastirilacagi; yonetim plani hikimleri
veya kat malikleri arasindaki anlagsmalarla, Kanun'un
ongordigu usul ve cogunluklara uyulmak kaydiyla
belirlenebilir.

Ote yandan, ortak giderlere katilma yiikiimlligini
ortadan kaldiran ya da belirli maliklere strekli bir
muafiyet taniyan diizenlemeler veya ortak yerlerin
payl mulkiyet niteliginin fiilen ortadan kaldiriimasi
gibi diizenlemeler Kanun'un emredici htkimleriyle
bagdasmaz. Bu tir hikimler, ydnetim planinda veya
maliklerin kendi aralarindaki bir anlasmada yer alsa
dahi, Kat Mulkiyeti Kanunu'nun sistemi ve yerlesik
ictihatlar karsisinda cogu zaman gecerli kabul
edilmemektedir.

Bu sebeple yonetim plani, ana taginmazin yonetimini
somutlastiran ve uygulamaya yon veren bir belge
olmakla birlikte, yalnizca Kanun'un izin verdigi
alanlarda ve Kanun'un 6ngérdiagu sinirlar icinde
hikim dogurabilir. Yonetim plani ile Kanun
hiukimleri catistiginda 6ncelik Kanun'a aittir ve

plan hikimleri kendiliginden hikimslz héle gelir.
Boylece hem kat milkiyeti rejiminin bitinligi hem
de maliklerin mulkiyet hakkinin asgari glivenceleri
korunmus olur.

2.2. Ortak Alanlarin Miinhasir Kullanima Tahsisi ve
Hukuki Sinirlan

Uygulamada en sik karsilagilan ihtilaflardan biri,
ortak alanlarin yalnizca belirli bir bagimsiz bolimiin
kullanimina 6zgiilenmesidir. Ozellikle bir diikkanin
onlinde yer alan bahce, kaldirnm veya gecis alani
niteligindeki ortak yerlerin yalnizca o dikkanin
musterileri tarafindan kullanilmasinin talep edilmesi,
kat mulkiyeti uygulamalarinda yaygin bicimde
gorilmektedir.
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MAKALE

Bu tir talepler cogu zaman su sekilde hayata
gegirilmeye calisiimaktadir:

1. Kat malikleri kurulunda konu glindeme alinmakta,
2.Yonetim plani 4/5 ¢ogunlukla degistirilerek ilgili
alan belirli bir bagimsiz bélimdin kullanimina tahsis
edilmekte,

3. Yapilan degisiklik tapu siciline tescil edilerek
uygulanmaktadir.

Ancak burada temel hukuki sorun sudur: Ortak
alanin bir bagimsiz bélim lehine, fiilen 6zel mulkiyet
alanina dénustirtlmesi sonucunu doguracak
nitelikte bir tahsis, salt ydnetim plani degisikligiyle
mumkin degildir.

Zira ortak yerler tzerindeki mulkiyet hakkr tim

kat maliklerine birlikte aittir. Bu hakkin, ortak

alanin minhasir kullanimina yol agacak sekilde
sinirlandirilmasi, kat maliklerinin mulkiyet hakkinin
6zline midahale niteligi tasidigindan, ancak tim
maliklerin rizasiyla mimkinduir. Yonetim planinin
4/5 cogunlukla degistiriimesi ise, ortak yerin hukuki
niteligini ortadan kaldiracak veya payli mulkiyet
rejimini fiilen sona erdirecek bigcimde bir 6zel tahsis
sonucu doguramaz.

Bu nedenle, yonetim planinda 4/5 ¢ogunlukla
yapilan bir degisiklikle ortak alanin yalnizca belirli bir
bagimsiz bolim tarafindan kullanilacagr 6ngérilmis
olsa dahi, buna karsi ¢cikan bir kat maliki, ortak yer
Uzerindeki payli mulkiyet hakkinin ihlal edildigi
iddiasiyla iptal davasi agabilir. Yargisal uygulamada,
ortak alanlarin miinhasir kullanima tahsisi sonucunu
doguran bu nitelikteki dizenlemelerin, Kat Milkiyeti
Kanunu'nun emredici hikimlerine aykiri bulunarak
gecersiz sayildigi 6rneklere sikga rastlanmaktadir.

2.3. Miiteahhit Tarafindan Bahce Katlarina “Ozel
Kullanim Alani” Ongériilmesi

Uygulamada sikca karsilasilan bir diger durum,
yapilarin proje ve satig asamasinda, bahce katinda
yer alan bagimsiz bélimler icin ortak bahgeden
belirli alanlarin “6zel kullanim alani” olarak
gosterilmesi ve bu alanlarin fiilen ¢it, peyzaj unsurlari
veya benzeri diizenlemelerle ayrilmasidir.

Bu tir uygulamalar, kat milkiyeti hukuku bakimindan
iki temel agidan degerlendirilmelidir:

1. Ortak alanin hukuki niteligi

Kat Milkiyeti Kanunu uyarinca bahce, ortak yer
niteligi taslyan alanlar arasinda yer almaktadir.

Bu nedenle ortak alan tzerinde, belirli bagimsiz
bolimler lehine slrekli ve minhasir bir kullanim
hakki taninmasi, diger kat maliklerinin ortak yer
tzerindeki payli mulkiyet hakkini dogrudan etkileyen
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sonuclar dogurabilmektedir. Ozellikle kat irtifaki
kurulmadan 6nce veya kurulus asamasinda, ortak
alanlarin belirli bagimsiz bolimlere tahsis edilmesi,
bu tahsisin hukuki dayanagi ve kapsami bakimindan
tartismaya acik bir nitelik tagimaktadir.

2. Satis asamasinda verilen taahhiitlerin baglayiciligi

Satis stirecinde insa eden tarafca aliciya “bahce
kullanim hakki” taninacagi yoniinde yapilan
acgiklamalar veya sézlesmesel diizenlemeler, diger
kat maliklerinin agik rizasi bulunmadikga ortak alanin
hukuki statlisini tek basina degistirme giicline sahip
degildir. Bu nedenle, satis asamasinda dngorilen

bu tir kullanim dizenlemeleri, ilerleyen dénemlerde
diger kat maliklerinin itirazina ve yargisal denetime
konu olabilmektedir.

Yargitay'in yerlesik ictihatlarinda, ortak alanlarin
hukuki niteliginin, tek tarafli tasarruflarla

veya satis srecindeki bireysel taahhitlerle
degistirilemeyecegi; ortak yerlerin kullanim biciminin
ancak Kat Mulkiyeti Kanunu'na uygun ydnetim plani
hikimleri ve gerekli cogunluklarin saglanmasi
suretiyle belirlenebilecedi vurgulanmaktadir.
Teknik projede veya mimari ¢izimlerde ortak
alanlarin belirli bagimsiz bolumlere tahsis edilmis
olarak gosterilmis olmasi da, bu alanlarin hukuki
niteligini kendiliginden degistirmemekte; kat
malikleri kurulunun oybirligi bulunmadikga bu tur
dizenlemeler hukuken glvenli ve kalici bir zemin
olusturmamaktadir.

2.4.Yénetim Planina Aykin Gider Kararlan ve icra
Takibi

Bir diger 6nemli sorun, yonetim planinda acikga
belirlenen gider paylasim yontemine ragmen kat
malikleri kurulunun farkli bir yéntem benimsemesidir.
Ornegin:

Plan “giderler arsa payina gore paylasilir” dedigi
halde, toplantida pratik oldugu gerekgesiyle esit
aidat belirlenmesi,

"dikkéanlar bu hizmetten yararlanmiyor” denilerek
bazi bagimsiz bélimlerin gider disinda tutulmasi.

Yargitay'a gore yonetim plani agik hikim igeriyorsa,
kat malikleri kurulu bunu basit cogunlukla
degistiremez; giderin farkli sekilde belirlenmesi icin
yonetim planinin Kanun'daki usulle (4/5 cogunluk +
tescil) degistirilmesi gerekir.

Bununla birlikte, Yargitay'in bazi kararlarinda; kat
malikleri kurulunda yonetim plani degisikligi icin
ongorilen nitelikli cogunlugun (4/5) fillen saglanmis
olmasi hélinde, ayrica yonetim planinin tapuda
degistirilip tescil edilmemis olmasina ragmen,



gider paylasimina iliskin kararlarin gecerli kabul
edildigi degerlendirmelere de rastlanmaktadir.
Bu yaklasimda, nitelikli cogunluk iradesinin varlig
esas alinmakta; sekli anlamda plan degisikliginin
gerceklestirilip gerceklestiriimedigi ikinci planda
birakilmaktadir.

Ancak bu tir kararlar, yénetim planinin tapu

siciline tescil edilmis baglayici bir metin oldugu

ve degisikligin de ayni usulle yapilmasi gerektigi
yonindeki sistematikle tam anlamiyla drtismemekte;
uygulamada gider kararlarinin hukuki dayanagi
bakimindan yeni bir belirsizlik alani dogurmaktadir.

Bu noktada cevaplanmasi gereken temel soru sudur:
Yonetim planina acikga aykiri sekilde belirlenen bir
gider kalemi icra takibine konu edildiginde, borglu
kat maliki bu aykirihgrileri strerek borg iligkisini
tartismaya acgabilir mi?

Ogreti ve ictihat genel olarak:

Yonetim plani ve Kanun'a aykiri kararlarin gecerli bir
bor¢c dogurmayacagini,

Kat malikinin itirazinda bu aykirihgi ileri
surebilecegini,
Mahkemenin takibe konu giderin dayanagini

inceleyecegini ve plan-Kanun bitinligine aykirilik
varsa talebin reddedilebilecegini

Kabul etmektedir.

Dolayisiyla yénetim planina aykiri usulle belirlenen
giderlerin “icra yoluyla kolayca tahsil edilebilecegi”
yonindeki yaygin kanaat, ictihatlardaki bu farkliliklar
da dikkate alindiginda, hukuken her durumda
isabetli degildir.

2.5. Uygulamada Yénetim Planinin Fiilen
“"Okunmayan” Bir Metne Dénlismesi

Bircok uyusmazligin temelinde, ydnetim planinin

e Yoneticiler tarafindan yeterince bilinmemesi,

e Kat malikleri tarafindan fiilen dikkate alinmamasi,
® Matbu ve somut site yapisina uygun olmayan
iceriklerle hazirlanmasi

gibi nedenler yer almaktadir.

Bununla birlikte, ydnetim planinin bilinmesi veya
incelenmesi her durumda uygulamadaki sorunlari
cozmeye yeterli olmamaktadir. Mahkemelerin dahi
ayni konuda zaman zaman farkl degerlendirmelere
ulasabildigi bir alanda, yoneticilerin ve kat
maliklerinin yénetim planini her durumda hukuka
uygun bicimde yorumlamasini beklemek gercekgi
degildir. Bu tablo, hem profesyonel ve hukuki
destekle yurdtilen yonetim ihtiyacini hem de Kat

MAKALE

Mulkiyeti Kanunu'nun giincel ihtiyaclara cevap
verecek sekilde yeniden ele alinmasi gerekliligini
acik bigcimde ortaya koymaktadir.

3. YONETICI SECiMi, PROFESYONEL YONETIM,
GECICi YONETIM VE UYGULAMADAKI HUKUKI
SORUNLAR

Kat Mulkiyeti Kanunu'nda yasanan sorunlarin tamami
normatif eksikliklerden kaynaklanmamaktadir. Bazi
uyusmazliklar, Kanun’un belirli konulari hi¢ dizenle-
memesi veya dlizenlemelerin uygulamaya yon ve-
recek aciklikta olmamasi nedeniyle ortaya cikarken;
bazi sorunlar ise Kanun’'da agik hikiimler bulunma-
sina ragmen, bu htktmlerin uygulayicilar tarafindan
yanls yorumlanmasi veya eksik uygulanmasi sonu-
cunda dogmaktadir Bu ayrimin yapilmasi dnemlidir.
Zira Kanun'un acikca diizenledigi alanlarda yasanan
her sorunu normatif bosluklara baglamak, kanun
koyucuya haksizlik olacagi gibi; uygulamaya iligkin
sorunlari gérmezden gelmek de saglikli ¢6ziim Uret-
me imkéanini ortadan kaldirir. Bu nedenle asagida ele
alinan hususlar, Kanun'un sistematigi icinde dizen-
lenmis olmakla birlikte sonuclari ve sinirlar acikca
ortaya konulmamis alanlar ile uygulamaya 6zgi so-
runlar ayrimi gozetilerek degerlendirilecektir.

Bu metodolojik ayrim cercevesinde, Kat Mulkiyeti
Kanunu'nun 34 ve devami maddeleri ana tasinmazin
yonetimi i¢in ydneticinin secilmesini zorunlu kilmak-
ta; yonetici secimine iligkin toplanti ve karar yeter
sayilari da Kanun'da genel hatlariyla dizenlenmekte-
dir. Buna karsilik, ydneticinin hukuki statlistiniin kap-
sami, yetki ve sorumluluklarinin sinirlari, usule aykiri
se¢imin hukuki sonuglari ile gecici yonetimden secil-
mis yOnetime gegis slrecinin etkileri Kanun'da agik
ve sistematik bir bittnlik icinde ele alinmamistir.

Bu durum, 6zellikle profesyonel yénetim uygulama-
lari ve kurulus asamasindaki yonetim modellerinde
cesitli hukuki tereddutlerin ortaya ¢ikmasina zemin
hazirlamaktadir.

Ote yandan, Kanun'da acik diizenleme bulunan
alanlarda dahi, yonetici veya kat malikleri tarafindan
hikimlerin farkli bigcimlerde yorumlanmasi
sonucunda; yonetici segimine iligkin yeterli oy
sayisinin hatali degerlendirilmesi, toplanti ve karar
streglerinde Kanun'un 6ngérdigi usullerin goz
ardi edilmesi gibi uygulamaya 6zgl sorunlarla da
karsilasiimaktadir.

3.1. Yoneticilik Kurumunun Hukuki Niteligi ve
Sorumluluk Alani

Yoneticilik, uygulamada siklikla basit bir idari gorev
gibi algilansa da, hukuken genis ve ¢cok yonli bir
sorumluluk alanina sahiptir. Kat Milkiyeti Kanunu ve
Yargitay'in yerlesik ictihatlarina gére yonetici;
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- Ana tasinmazin korunmasindan,

- Ortak yerlerin bakim ve onarimindan,

- Isci calistirilmasi halinde Is Kanunu ve SGK
mevzuatina uygun davraniimasindan,

- Kat malikleri kurulu kararlarinin icrasindan,
- Ortak giderlerin dogru sekilde hesaplanip
toplanmasindan,

- Gelir ve gider kayitlarinin seffaf bicimde
tutulmasindan bizzat sorumlu tutulmaktadir.

Bu nedenle yoneticinin sorumlulugu yalnizca

Kat Milkiyeti Kanunu ile sinirh degildir; kapici
yonetmeligi, is saghgi ve guivenligi mevzuati, yangin
glvenligine iliskin dizenlemeler, asansor periyodik
kontrol ve bakim mevzuati gibi bir¢ok farkli hukuk
alanini da kapsar. Dolayisiyla yoneticilik, yalnizca
idari degil; ayni zamanda hukuki ve teknik bilgi
gerektiren, yiksek risk iceren bir gérev niteligi
tagimaktadir.

Kat Mulkiyeti Kanunu, yéneticinin kat maliklerine
karsi sorumlulugu bakimindan vekalet hikiimlerine
atif yapmakta ve ydneticinin kat maliklerine kars
"bir vekil gibi sorumlu oldugunu” 6ngérmektedir.
Ancak bu atif, ydneticinin hukuki statlisiini bitincl
ve sistematik bicimde tanimlamaya tek basina
yeterli degildir. Ozellikle yéneticinin yetki sinirlarinin
kapsami, Gglincl kisilerle iliskilerdeki konumu ve
sorumluluk rejiminin sinirlari bakimindan Kanun'da
actk ve ayrintili bir cerceve bulunmamaktadir.

Bu durum, uygulamada y&neticinin konumuna
iliskin farkli degerlendirmelerin ortaya ¢ikmasina
yol agmakta; ozellikle profesyonel yonetim
uygulamalari ve kurulus asamasindaki yonetim
modellerinde hukuki teredditleri artirmaktadir.
Nitekim uygulamada yoneticilerin dnemli bir kismi
bu hukuki ytktmldliklerin kapsaminin yeterince
farkinda olmadigindan, hem kendilerini hem de ana
tagsinmazi ciddi sorumluluk riskleriyle karsi karsiya
birakabilmektedir. Bu tablo, yonetim sureclerinde
profesyonellik ve hukuki danigmanlik ihtiyacini agik
bicimde ortaya koymaktadir.

Bu sorumluluk yikinin kapsami ve ¢ok boyutlu
niteligi, uygulamada kat maliklerini ve yoneticileri
giderek profesyonel yonetim modellerine
yoneltmekte; ancak Kat Mulkiyeti Kanunu'nun
profesyonel yonetim uygulamalarina iligkin agik
ve sistematik bir cerceve dngdrmemesi, yeni bir
belirsizlik alanini beraberinde getirmektedir.

3.2. Profesyonel Yonetim Uygulamalan ve Hukuki
Cerceve

Yoneticiligin Kat Milkiyeti Kanunu kapsaminda
tasidigi genis sorumluluk alani, uygulamada

46 |1 bursabarosu.org.tr

kat maliklerini ve secilmis yoneticileri giderek
profesyonel yonetim modellerine yéneltmektedir.
Ozellikle biiyiik dlcekli siteler, rezidanslar ve
toplu yapilarda; teknik altyapinin karmasikligr,
personel calistiriimasi, mali ydnetim ve mevzuata
uyum ytkimlulikleri, bireysel yéneticilerin bilgi
ve tecribesini asan bir boyuta ulasabilmektedir.
Bu durum, profesyonel yénetim sirketlerinin
uygulamada yaygin bicimde tercih edilmesine
neden olmaktadir.

Kat Mulkiyeti Kanunu'nun 34. maddesinde
yOneticinin gergek veya tlzel kisi olabileceginin
acikca diizenlenmis olmasi, profesyonel yénetim
sirketlerinin dogrudan “yonetici” sifatiyla
secilebilmesine hukuki imkan tanimaktadir. Bu
halde tlizel kisi olarak secilen yonetici, Kanun'dan
dogan yetki ve sorumluluklarin tamamini
Ustlenmekte; yoneticilik sifatina bagli hukuki ve cezai
sorumluluklar, genel hukuk kurallari cercevesinde
sirket tlizel kisiligi Gzerinde dogmaktadir. Sirket
adina hareket eden temsil organinin kusurlu
davranigi halinde ise, sirketin Gglincl kisiler ve kat
malikleri nezdindeki sorumlulugu devam etmekte;
i¢ iliskide temsil organina karsi riicu imkani Tark
Borglar Kanunu ve Turk Ticaret Kanunu hikimleri
kapsaminda degerlendirilmektedir. Bu yonuyle,
profesyonel yonetim sirketlerinin yénetici olarak
secilmesi durumunda, sorumluluk rejiminin hukuki
dayanagi bakimindan bir belirsizlik veya normatif
bosluk bulundugu sdylenemez.

Bununla birlikte uygulamada profesyonel yonetimle
calisma bigimi her zaman dogrudan tizel kisi
yoneticiligi seklinde gerceklesmemektedir. Siklikla
karsilagilan bir diger modelde, kat malikleri kurulu
tarafindan gercgek kisi bir yonetici secilmekte; bu
yOneticiye, profesyonel bir ydnetim sirketinden
danigmanlik veya hizmet almasina iliskin yetki
verilmektedir. Bu durumda profesyonel yénetim
sirketi fiillen yonetim slreclerine katki sunmakla
birlikte, hukuken “yonetici” sifatini Gstlenmemekte;
yoneticilige bagli asli yetki ve sorumluluklar Kat
Mulkiyeti Kanunu geregi secilmis yonetici Uzerinde
kalmaktadir.

Kat Mulkiyeti Kanunu, profesyonel yonetimden
danismanlik veya yardimcr hizmet alinmasini agikca
dizenlememekle birlikte, bu tur bir iliskiyi yasaklamis
da degildir. Site yonetiminin etkin ve saglikli bicimde
yuritilmesi amaciyla profesyonel destek alinmasi,
ilke olarak Kanun'un amacina aykiri degildir.

Ancak bu modelde ortaya ¢ikan temel mesele, fiili
yetki kullanimi ile kanuni sorumlulugun ayni elde



toplanmamasidir. Zira profesyonel yonetim sirketi

ile yapilan sézlesme kapsaminda sirket, kat malikleri
veya onlari temsilen hareket eden yoneticiye karsi
sozlesmesel sorumluluk altina girmekte; buna
karsilik Kat Mlkiyeti Kanunu'ndan dogan ydneticilik
sorumlulugu, tGglnci kisiler ve kat malikleri nezdinde
kural olarak secilmis yoneticiye ait olmaya devam
etmektedir.

Bu cercevede, profesyonel yonetim veya danigsmanlk
hizmeti sunan sirketin kusurlu davranigi halinde,

kat malikleri veya yonetici tarafindan sirkete

karsi dogrudan sézlesmeye dayali taleplerileri
surllebilecektir. Buna karsilik, sirketin ayni zamanda
yonetici sifatini tasimadigi héllerde, tglincd kisilere
karsi yoneticilik sifatina bagh sorumluluklarin
dogrudan sirkete yoneltilmesi mimkin degildir.

Bu durumda sorumluluk, yoneticiden sirkete dogru
ancak ricu iligkisi cercevesinde ilerleyebilecektir.
Bu yapl, uygulamada yetki ile sorumluluk arasindaki
dengenin zaman zaman bulaniklagsmasina yol
acmaktadir.

Goruldugu tzere Kat Mulkiyeti Kanunu, profesyonel
yonetimi diglayan veya tizel kisi yoneticiligini
engelleyen bir sistem kurmamis; aksine profesyonel
yonetimin dogrudan ydnetici sifatiyla Ustlenilmesine
hukuken imkéan tanimistir. Buna karsilik uygulamada
tercih edilen danigmanlik ve hizmet temelli ydnetim
modelleri, Kanun'un ¢izdigi yéneticilik rejimi

ile fiili yénetim pratikleri arasinda farklilagmalar
dodurmustur. Bu farklilagsma, normatif bir bosluktan
ziyade, yonetim uygulamalarinin ¢cesitlenmesine
paralel olarak yénetici sifatinin kimde oldugu,
yetkilerin hangi dlctde kullanildigi ve sorumlulugun
hangi hukuki zeminde dogdugunun her somut
olayda acik bicimde ortaya konulmasi geregini
glndeme getirmektedir.

Bu ayrimin &zellikle kurulus ve gecis dénemlerinde
daha belirgin hale gelmesi, profesyonel yénetim
uygulamalari ile gecici yonetim modelleri arasindaki
iliskinin ayrica ele alinmasini gerekli kilmaktadir.

Buna ek olarak, profesyonel yonetim sirketlerine
iliskin lisans, mesleki yeterlilik ve denetim
Sl¢utlerinin kanuni dizeyde belirlenmemis
olmasi; uygulamada hizmet kalitesinin projeden
projeye farklilasmasina, mali ve idari stireclerde
seffafliin zayiflamasina ve yerinde denetimin
sinirl kalmasina neden olabilmektedir. Bu durum,
kimi uygulamalarda yonetim kararlarinin hukuki
ve mali sonuglari yeterince degerlendirilmeden
alinmasina; kat maliklerinin hak ve menfaatlerini
dogrudan etkileyen, sonradan giderilmesi glic
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uyusmazliklara yol acabilecek slreclerin ortaya
¢ctkmasina imkéan taniyabilmektedir. Profesyonel
yonetim uygulamalarinin fiili dnemine ragmen,
hukuki cercevenin uygulamayi yonlendirecek élctide
netlesmemis olmasi bu gériniimin dogal bir
yansimasidir.

3.3. Yonetim Planinin Hazirlanma Siireci ve Gegici
Y6netim

3.3.1. Yonetim Planina iliskin Kanuni Diizenlemeler
ve Uygulamada Ortaya Cikan Bosluk

Kat Milkiyeti Kanunu'nun 12, 14 ve 28. Maddeleri,
yonetim planina iliskin temel hikimleri icermektedir.
Bu hikimlere gore, gerek kat irtifaki gerekse

kat mulkiyeti tesis edilirken yonetim planinin

tapu midarligine sunulmasi kat maliklerinin
yUkdmlalagudar.

Bununla birlikte Kanun;

- Yénetim planinin kim tarafindan hazirlanacag,
- Hangi esaslar dogrultusunda sekillenecedi,

- Plan hazirlanirken malik iradelerinin nasil ve ne
dlctde temsil edilecegi

Hususlarinda acik ve yonlendirici diizenlemelere yer
vermemektedir.

Bu nedenle yénetim planinin hazirlanmasina
iliskin stireg, Kanun tarafindan ayrintili bigcimde
dizenlenmemis; uygulama buyuk élgide fiilt
surecler ve yapi sektoriinde yerlesik hale gelen
pratikler cercevesinde sekillenmistir.

3.3.2. Uygulamadaki Fiili Durum: Yénetim Planinin
Fiilen Kurucu Taraflarca Belirlenmesi

Turkiye'deki yapi projelerinin dnemli bir kisminda;

- Ana tasinmazin tek malikinin insa eden sirket olmasi
veya

- Kat karsiligi insaat s6zlesmeleri kapsaminda arsa
sahipleri tarafindan insa eden tarafa genis kapsamli
vekaletnameler verilmesi

Sebebiyle yénetim plani cogunlukla kurulus
asamasinda bu taraflarca hazirlanmakta ve tapuya
sunulmaktadir.

Bu uygulama Kanun'a agikga aykirt olmamakla
birlikte, kurulus stirecini fillen yiriten tarafin yénetim
planiicerigi Gzerinde belirleyici konumda olmasi,
ilerleyen dénemlerde kat maliklerinin ihtiyac ve
beklentileriyle uyumsuz diizenlemelerin ortaya
¢ikabilmesine zemin hazirlayabilmektedir.

3.3.3. Arsa Sahibi-insa Eden Taraf iligkisi ve Yonetim
Planina Etkileri

Kat karsiligi insaat s6zlesmelerinde arsa sahipleri
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cogu zaman insa eden tarafa;

- Yénetim planini hazirlama ve imzalama,

- Baslangic dénemine iliskin gecici yonetimi
olusturma,

- Dolayli olarak ortak alanlarin kullanimina iligkin
kurallar belirleme

Yetkilerini iceren vekaletnameler vermektedir.
Bu durumun dogal sonucu olarak;

- Yénetim plani, kat maliklerinin tamami bagimsiz
boélimlerine fiilen kavugsmadan sekillenmekte,

- Yénetim sirecine iliskin bircok temel tercih kurulus
asamasinda malik iradesi diginda belirlenebilmekte,
- llerleyen dénemlerde ortaya cikabilecek
uyusmazliklarin zemini daha baslangicta
olusabilmektedir.

Bu nedenle kurulus asamasinda tek tarafli olarak
belirlenen yonetim planlari, site ydnetiminin sonraki
yillarindaki idari, mali ve hukuki isleyis Gzerinde
énemli ve kalici etkiler dogurabilmektedir.

3.3.4. Yonetim Planlarinda Gecici Yonetime iligkin
Hiikiimler ve Dogan Uyusmazliklar

Kurulus asamasinda hazirlanan bircok yonetim
planinda gegcici ydonetime iligkin ayrintih
dizenlemelere yer verildigi gorilmektedir. Bu
dUzenlemeler arasinda ozellikle;

- Gegici yonetime olagan sinirlarin 6tesinde genis
yetkiler taninmasi,

- Gegici yonetim stresinin uygulamada uzun
sonuclar doguracak bicimde belirlenmesi,

- Yonetim islerinin belirli sirketlere birakiimasina
iliskin htikimler,

- Ortak alanlara iligskin konularda genis takdir alani
dngoren hikimler

Yer alabilmektedir.
Bu tur hikimlere dayali uygulamalarda ise;

- Aidatlarin olagan dizeyin tzerinde belirlenmesi,
- insa eden tarafin sorumlulugunda bulunan bazi
giderlerin kat maliklerine yansitiimasi,

- Hendz fiilen teslim edilmemis bagimsiz bolimler
icin genel gider borcu ¢ikariimasi,

- Gegici yonetimin uzun slre gorevde kalmasi

Gibi uyusmazliklarla siklikla karsilagiimaktadir.

Bu gorinim, kurulus déneminde belirlenen yonetim
plani hikiimlerinin, site ydnetiminin sonraki yillardaki
isleyisi Uzerinde ne denli belirleyici bir etkiye sahip
olabildigini acik bicimde ortaya koymaktadir.

3.3.5. Doktrinde ve Uygulamada Gecici Yonetime
iligkin Tartismalar
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Gegici yonetime iliskin diizenlemeler (KMK m.
70-73), toplu yapilarin baslangi¢c dénemine yonelik
genel bir cerceve sunmakla birlikte; toplu yapinin
hangi asamada “bitmis” sayilacagi, temsilciler
kurulunun ne zaman ve hangi kosullarda olusmus
kabul edilecegi ile gegici yonetimin “her halde

on yil” sliresinin baslangig ve bitis aninin nasil
belirlenecegi hususlarinda Kanun'da agik tanimlara
yer verilmemistir.

Bu kavramsal belirsizlik, hem doktrinde hem

de uygulamada 6nemli yorum farkliliklarinin
ortaya ¢cikmasina neden olmakta; bazi projelerde
hazirlanan yonetim planlarinin gecici yonetim
strecini fillen uzatabilecek hikimler icermesine
imkan taniyabilmektedir. Bunun sonucunda kat
maliklerinin yénetime etkin katilimi, 6zellikle
baslangic doneminde gecikebilmekte veya
sinirlanabilmektedir.

Doktrinde hakim goéris, Kanun'da 6ngdérilen

sure sinirlarinin emredici nitelikte oldugu; gegici
yonetimin malik iradesinin yerini alacak sekilde uzun
yillar devam ettirilmesinin kat milkiyeti hukukunun
temel ilkeleriyle bagdasmadigi yonindedir.

Bu noktada belirtilmelidir ki, yukarida ele alinan
hususlar, gecici yonetimin hangi fiili sirecler
sonucunda ortaya ¢iktigini ve uygulamada nasil
sekillendigini gostermektedir. Ancak gegici yonetim
uygulamalarinin yalnizca yonetim plani hikimleri ve
kurulus asamasindaki tercihlerle aciklanmasi yeterli
degildir. Zira gegici yonetimin hukuki statlsu, gérev
siresi, yetki sinirlari ve secilmis yonetime gecise
etkileri, Kat Mulkiyeti Kanunu'nun toplu yapilara 6zgu
hikimleri cercevesinde ayrica degerlendirilmesi
gereken ve uygulamada ciddi sonuglar doguran
konulardir. Bu nedenle asagida, gegici yonetimin
Kanun'daki dayanaklari, toplu yapi kavrami ile iligkisi
ve slre sinirlarina iliskin tartismalar ayrintil olarak ele
alinacaktir.

3.4. Gegici Yonetim, Toplu Yapi Kavrami ve Siire
Sorunlari

Gegici yonetime iligskin hikimler, Kat Milkiyeti
Kanunu'nun toplu yapilara 6zgl 70 ila 73. Maddeleri
arasinda duzenlenmistir. Kanun koyucu, birden

fazla yapi ve parsel Gzerinde kurulan biytk 6lcekli
projelerde, heniiz tim malik iradesinin olusmadig:
baslangigc donemine 6zgl yonetimsel ihtiyaclari
karsilamak amaciyla gecici bir ydnetim mekanizmasi
ongormustur.

Bununla birlikte, soz konusu dizenlemelerde
kullanilan bazi kavramlarin tanimlanmamis olmasi
ve slrelerin uygulanmasina iliskin dlgttlerin



acik bicimde ortaya konulmamasi, uygulamada
yeknesakligin saglanamamasina yol agmaktadir.

3.4.1. Toplu Yapi Kavraminin Belirlenmesine iliskin
Tereddiitler

Kat Mulkiyeti Kanunu'nun 66. Maddesine gore
toplu yapr; bir veya birden fazla parsel Gzerinde,
birbirine bagl veya komsu nitelikte, ortak altyapi ve
tesislerden yararlanan birden fazla yapinin meydana
getirdigi bitint ifade etmektedir.

Ancak uygulamada su hususlar tartismalidir:

Bir projenin yalnizca Kanun'da sayilan fiziksel
kosullari tagimasinin, toplu yapi stattisiinin kabuli
icin yeterli olup olmadig,

Yoksa yonetim planinda toplu yapi hikiimlerine
acikca yer verilmesinin de zorunlu bir unsur olarak
aranip aranmayacag!.

Kat Mulkiyeti Kanunu'nun gegici 3. Maddesi,
Kanun'un yirarliginden énce kurulmus toplu
yapilarda, toplu yapilara 6zgu hikimlerin
uygulanabilmesi igin yonetim planimin bu dogrultuda
degistirilmesini zorunlu kilmaktadir. Bu diizenleme,
toplu yapi statlisiinin yalnizca fiili ve fiziksel
unsurlarla degil, ayni zamanda yonetim planinda
kurulan hukuki cerceve ile birlikte degerlendirilmesi
gerektigini gostermektedir.

Bu nedenle, bir projenin KMK m.66 anlaminda toplu
yapi sayilabilmesiicin, Kanun'da belirtilen fiziksel
kosullarin varligi kadar, yonetim planinda toplu
yapiya iliskin hikidmlerin agik ve belirgin bicimde
yer alip almadiginin da, dzellikle toplu yapilara

6zgi hikimlerden yararlanma bakimindan, hukuki
degerlendirmede dikkate alinmasi gerekmektedir.
Aksi halde, toplu yapilara 6zgl gecici yonetim
hikimlerinin dogrudan uygulanmasi hukuki agidan
tartismali bir zeminde kalacaktir.

3.4.2. Gegici Yonetimin Gorev Siiresi ve Siire
Hesabindaki Belirsizlikler

Kat Mulkiyeti Kanunu'nun 73. Maddesi uyarinca
gegici yonetim;

Toplu yapinin bitimini izleyen bir yilin sonuna kadar,
Her halde ilk yapi ruhsatinin alinmasindan itibaren en
fazla on yil stireyle

Gorev yapabilir.

Ancak Kanun'da gecen toplu yapinin bitimi’
kavraminin tanimlanmamis olmasi, gegici yonetimin
gdrev sliresinin ne zaman sona erecedinin hangi
dlciute gore belirlenecedi konusunda doktrinde

ve uygulamada farkli yorumlarin ortaya ¢ikmasina
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neden olmustur. Bu kapsamda;

ingaatlarln fiziken tamamlanmasi,

Ortak alan ve sosyal tesislerin kullanima agilmasi,
Bagimsiz bolumlerin teslimi,

Yapi kullanma izin belgesinin (iskan) alinmasi,

Bagimsiz bolumlerin dnemli kisminda fiili kullanimin
baslamasi

Gibi farkh olgular "bitim” kavramina dayanak olarak
ileri strilmektedir.

Ancak bu yaklagimlarin her biri, Kanun'un gecici
yonetimi istisnai ve sinirl streli bir mekanizma olarak
kurgulayan sistematigiyle birebir drtismemektedir.
Ozellikle fiili tamamlanmanin yillara yayilabildigi
projelerde, bu dl¢itin esas alinmasi halinde gecici
yonetimin uzun slre gérevde kalmasi sonucu
dogmakta; bu durum, gegcici yonetimi gecis
ddénemine 6zgl bir ara¢ olmaktan ¢ikararak fiilt bir
surekli yonetime dénistirmektedir.

Bu nedenle “toplu yapinin bitimi” kavraminin,
Kanun'un sire sinirlamalarini islevsiz héle getirecek
bicimde genis yorumlanmasi, Kanun'un lafzi ile
sistematigi arasinda ciddi bir gerilim yaratmaktadir.

3.4.3. Temsilciler Kurulunun Olusturulmasi ve Gegis
Siirecine lliskin Sorunlar

Kat Milkiyeti Kanunu'nun 73. Maddesi uyarinca
gecici yonetim, temsilciler kurulu olusturuluncaya
kadar gérevine devam eder. Bununla birlikte;

Temsilciler kurulunun hangi siire icinde
olusturulacagy,

Bazi bloklarda temsilci secilememesi hélinde nasil
hareket edileced;,

Kurulun eksik temsil ile ¢alisip ¢alisamayacagdi
Kanun'da agik bicimde diizenlenmemistir.

Uygulamada sik¢a karsilasilan durumlardan biri,
toplu yapr kapsamindaki bloklarin es zamanli olarak
tamamlanmamasidir. Ornegin, bir veya birden

fazla blok cesitli nedenlerle tamamlanamamigken,
diger bloklarda bagimsiz bolumlerin teslim edilmis
olmasi ve fiili yagsamin baslamasi halinde, temsilciler
kurulunun hangi esaslara gore olusturulacagi
Kanun'da agik¢a gosterilmemistir. Bu tur héllerde
yalnizca tamamlanan bloklar esas alinarak temsilciler
kurulunun olusturulup olusturulamayacagi ya da
eksik temsil ile yonetime gecilip gecilemeyecegi
uygulamada ciddi tereddutlere yol agmaktadir.

Bu belirsizlik, gegici ydnetimin goérev slresinin fiilen
uzamasina zemin hazirlayabilmekte ve segilmis
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yonetime gecisi geciktirebilmektedir.

3.4.4. Gegici Yonetimin Uygulamada Uzamasi ve
Sistematik Sorun

Kanun'da sure sinirlari ngérilmis olmakla birlikte,
uygulamada gecici yonetimin uzun siire gérevde
kaldigi 6rneklere sikga rastlanmaktadir. Bu durum
cogunlukla;

Toplu yapi stattstinin yonetim planinda agikga
dUzenlenmemesi,

Temsilciler kurulunun olusturulmasinin gecikmesi,
"Toplu yapinin bitimi” kavraminin belirsizligi,

Bagimsiz boélimlerin tesliminin ve fiili kullanimin
zamana yayllmasi gibi nedenlerle ortaya ¢cikmaktadir.

Oysa Kat Mulkiyeti Kanunu'nun sistematigi uyarinca,
gecici yonetim yalnizca baglangic donemine 6zgi
istisnai bir mekanizma olarak 6ngorilmustir. Gegici
yonetimin uzun yillar devam etmesi, malik iradesinin
yonetime yansimasini geciktirmekte ve kat mulkiyeti
rejiminin temel ilkeleriyle bagdasmayan bir gérinim
ortaya ¢itkarmaktadir.

Bu nedenle, gegici yonetimin stre ve yetkilerinin
yorumlanmasinda, Kanun'un gecis dénemi
vurgusunu esas alan dar ve sinirlayici bir yaklagimin
benimsenmesi gerekmektedir. Aksi ydndeki
genisletici yorumlar ise, gegici yonetimi istisnai

bir gecis mekanizmasi olmaktan cikararak, malik
iradesinin strrekli olarak ertelendigi bir ydnetim
pratigine dénustirme riski tagimaktadir.

Bu yaklagimin, yargisal uygulamada da gecici
yonetimin istisnai niteligine vurgu yapan
degerlendirmelerle paralellik gosterdigi
gorilmektedir.

SONUC

Bu ¢alismada, 634 sayili Kat Milkiyeti Kanunu'nun
glnimuiz toplu yapi pratigi karsisinda yetersiz kalan
yonleri; 6zellikle yénetim planlarinin hazirlanmasi ve
baglayiciligi, yoneticilik kurumunun hukuki niteligi,
profesyonel yonetim uygulamalari ile gecici yénetim
mekanizmasinin sire ve yetkileri baglaminda ele
alinmistir. inceleme boyunca, Kanun’un mevcut lafzi
ile uygulamada ortaya cikan fiili durumlar arasindaki
uyumsuzluklarin, gerek kat malikleri gerekse
yoneticiler bakimindan ciddi hukuki belirsizliklere yol
acgtigi ortaya konulmustur.

Bununla birlikte, kat milkiyeti hukukunda ortaya
¢tkan sorunlarin tamaminin normatif bosluklardan
kaynaklandigini séylemek de miumkin degildir.
Kanun'da agik hikimler bulunmasina ragmen, bu
hikdmlerin uygulayicilar tarafindan yanlis veya
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eksik yorumlanmasindan dogan sorunlarin da
azimsanamayacak dizeyde oldugu gorilmektedir.
Bu durum, kat mulkiyeti hukukundaki problemlerin
yalnizca mevzuat degisikligi ile degil; uygulamaya
yon verecek aciklayici dizenlemeler, asgari
standartlar ve rehber niteliginde bir ictihat
birikimiyle desteklenerek ele alinmasi gerektigini
gostermektedir.

Ele alinan her bir baslhgin, kat mulkiyeti hukuku
bakimindan kendi icinde mustakil ve ayrintili
incelemelere konu olabilecek derinlikte oldugu
aciktir. Ancak bu makalenin amaci, s6z konusu sorun
alanlarmi tim yonleriyle tiketmekten ziyade; Kat
Mulkiyeti Kanunu'nun gtincellik sorununu goérinir
kilan temel yapisal meseleleri tespit etmek ve
uygulamada siklikla karsilasilan hukuki teredditlerin
kaynaklarina isaret etmektir. Bu yoniyle calisma,
bilingli bir kapsam sinirlamasi cercevesinde kaleme
alinmustir.

Ozellikle gegici yénetim kurumuna iligkin
dizenlemelerde, "toplu yapinin bitimi” gibi
kavramlarin tanimlanmamis olmasi ve siire rejiminin
uygulamaya yon verecek aciklikta dizenlenmemesi;
gecici ydnetimin istisnai bir gecis mekanizmasi
olmaktan ¢ikarak fiili bir stirekli yénetime
donusebilmesine zemin hazirlamaktadir. Benzer
sekilde, yonetim planlariin kurulus asamasinda
cogu durumda tek tarafli bicimde belirlenmesi

ve profesyonel yénetim uygulamalariin agik ve
sistematik bir yasal ¢cerceveye kavusturulmamis
olmasi, kat mulkiyeti iligkilerinde dngérilebilirligi
zayiflatan unsurlar olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Bu tablo, Kat Mulkiyeti Kanunu'nun yalnizca minferit
maddelerinde yapilacak sinirli degisikliklerle degil;
toplu yapi gergekligi, malik iradesinin korunmasi ve
yonetim streglerinde hukuki glivenligin saglanmasi
esas alinarak bitincil bir bakis acisiyla yeniden
ele alinmasi gerektigini ortaya koymaktadir.
Kanun'un glincel ihtiyaclara cevap verecek

sekilde gelistirilmesi, hem uygulamada ortaya
cikan uyusmazliklarin azalmasina hem de yargi
ictihatlarinda daha tutarl bir yaklagimin olugsmasina
katki saglayacaktir.

Bu ¢alisma, kat mulkiyeti hukukunda sz konusu
yapisal sorunlara dikkat cekmeyi amaclayan bir
degerlendirme niteligindedir. incelenen konularin
her biri, daha genis ve ayrintili analizlere elverisli
olmakla birlikte, burada yapilan tespitlerin; hem
uygulamaya hem de ileride yapilacak akademik
calismalara mutevazi bir katki sunmasi dilegiyle
hazirlanmistir.



Yasaya uygunluk, hukuka
uygunluk degildir. Bu bir
karardir, yasa degildir. Bu
kararla yasalari bertaraf
ederek yasam hakkini bertaraf
edemeyiz. S6zlesme serbestisi
asla sinirsiz degildir. Evrensel
hukuk normlar hukukun temel
degerleri karsisinda sinirhidr.
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EMEKLI MAASINA BLOKE
ICTIHATLARI BIRLESTIRME
KARARI UZERINE BiR
ELESTIRI

1. Yasaya Uygunluk Hukuka Uygunluk Saglar mi?
2. Yasa ve Ictihad Birlestirme Kararina Uygunluk,
Hukuka Uygunluk saglar mi?

3. Sézlesme, (Irade serbesti) Yasam Hakkini
Bertaraf Eder mi?

4. ictihatlarin birlestirilmesi mi, vicdanin
parcalanmasi mi?

Av. Emir VURAL

Yasalarin Ruhu Hukuktur, Hukukun Ruhu
Hakkaniyettir, Hakkaniyetin Ruhu da Merhamettir!

Oncelikli olarak emekli maasi, 6zel hukuku degil
kamu hukukunu ilgilendiren bir durumdur. Ozel
hukuk mantigiyla degerlendirilmesi/uygulanmasi
kabul edilemez. Emeklilerin maasinin yeterliligi kabul
edilemezken, emekliler igin hukuku da yetersiz hale
getirmek makul degildir.

Yargitay, sosyal guvenlik kurumlarinca baglanan
emekli maaglarinin (5510 sayili Kanun'un 93.
maddesi kapsamindaki gelirlerin) bankalarca tahsil
edilen borglar nedeniyle bloke edilip edilemeyecegi
konusunu igtihat birligi ile karara baglamis ve
blokeye cevaz vermistir. Cogunluk géristine

gore; emekli maaslari kural olarak haczedilemez
ve haczedilmemelidir de. Bunun temel nedeni

ise tilkenin halihazirdaki durumlaridir. Ozellikle

s6z konusu konjonktir bu tirden tedbirlerin agir
sonuglari olacagini goéstermektedir. Ancak borglu,
maasini 6zel bir bankaya aktarmayi taahht etmis
ve borcu da bu banka nezdinde dogmussa, “rizaen
yapilan temlik” gecerlidir denmektedir. Bu riza,
bankaya dogrudan tahsil yetkisi verir. Dolayisiyla,
blokaj islemi, bor¢lunun iradesine dayandigi igin
mevcut yasaya uygun olabilir.

Muhalif Gyeler, emekli maaglarinin sadece kisisel
gelir degil, sosyal devletin halkina verdigi gtvenlik
teminati oldugunu vurgulamaktadir. "Emekli maasi,
borclunun rizasina dayansa bile, kamu dizenine
dair bir gelir olup, rizaya bagli tasarrufla feragat
edilemez.” Emekli maasi asgari yasam hakki siniridir.
Yasam hakki yasayla sinirlanamaz. Yagsam hakkinin
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surdurilebilirligi icin yas<ya ihtiyac yoktur. Zira
malumun yasasi gerekmez. Tim bu hukuki ve yasal
dizenlemeler insanin hayatini insan onuruna yarasir
sinirda tutmak igin vardir. Bu yorum, devletin varlik
nedenlerinden biri olan “halkin refahi ve sosyal
glvenligi” ilkesini de esas alir. Karar, devleti olusturan
halk unsurunu, bankalarin 6zel cikarlarina feda eden
bir yaklasimi yansittigr icin hukuki agidan sorunlu
oldugu kadar anayasal agidan celigkili bulunmustur.
Muhalefet serhinde 6zellikle vurgulanan bir
diger husus, kanunun acik lafzidir: “Bu gelirler
haczedilemez, devredilemez, temlik edilemez.” Karar,
bu acik yasa hikminu igtihat yoluyla dolayli bicimde
asmakta ve yasama yetkisini fiilen yargi eliyle
kullanmaktadir. Bu, yasama-yargi ayriligina aykiridir.
Karsi oy sahiplerine gére, borclunun bankaya verdigi
riza cogu zaman, Standart sézlesme sartlarinda,
Zorunlu maas hesabi acilirken, Bilgilendirilmeden ya
da irade sakatlanmasiyla verilmis olabilir. Silahlarin
esitliginin olmadigi sézlesme tirlerinde mutlak
sozlesme serbestisinden bahsetmek kabul edilemez.
Emeklinin icinde bulundugu sosy-ekonomik durum
onun iradesini fesada ugratan bir durumdur. Yagam
hakki kamu dizeninden oldugu igin yasal dizenleyici
meclis buna acilen yasal dizenleme yapmak
zorundadir. Yargi da hukuku bertaraf edecek sekilde
yasa ihdas eder gibi amaci asan yorum yapmasi
oligarsik bir haldir.

"Yapisal dengesizlik iceren bu sozlesme iliskilerinde
gercek anlamda ‘6zgir riza’dan bahsedilemez.” Bu
durumda bankanin rizaya dayali haciz uygulamasi,
hukuki degil etik olarak da sakincalidir. Muhalif
Uyeler, karari “bankalarin ¢ikarlarini devletin koruma
refleksi altina alma” biciminde degerlendirmistir.
"Devlet, yurttasini bankaya karsi koruyacak yerde,
yurttasin temel yasam gelirini bankanin alacak
aracina dondstirmektedir.” Bu ise, hukukun zayifi
koruyucu islevinin zedelenmesi, dolayisiyla toplumsal
adalet ilkesinin ihlali olarak yorumlanmaktadir.
Muhalefet serhinde ima yoluyla yapilan en derin
elestiri, kararin bankalarin kamusal diizen Gzerinde
nifuz kurmasinin yargi eliyle mesrulastiriimasi
oldugudur. Devlet, egemenligini halk icin dedgil,
Bankalarin alacak tahsili igin kullanmaktadir. Bu
durum, anayasanin 2. maddesindeki “sosyal devlet”
ilkesine, 5. maddesindeki “insanin maddi ve manevi
varligini gelistirme gorevi“ne acikga aykiridir.
Yargitay>in bu karari yalnizca bir teknik ictihat degil,
devlet-toplum-piyasa iliskilerini yeniden tanimlayan
bir siyasal dontsimiin yargidaki izdistimudur.
Karsi oy serhleri; devletin halk karsisinda degil

halk yaninda durmasi gerektigini, Anayasal sosyal
devletin asil yukimlaligunin emekliyi degil
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bankayi sinirlamak oldugunu, rizaya dayal hukukun,
esitsiz glg iliskileri icinde her zaman adil sonuglar
dogurmayacagini vurgulamaktadir. Bu bakimdan,
karsi oy serhleri, anayasal, ahlaki ve siyasal dizlemde
kararin yeniden degerlendirilmesi icin giicli
gerekgeler sunmaktadir.

Yasa Karsisinda Anayasal Elestiri

Yargitay Hukuk Genel Kurulu'nun 2024 yilinda
verdigi ve 2025'te ictihadi Birlestirme Karari haline
gelen emekli maasina haciz/bloke konulabilecegi
yonindeki hikiim, Turkiye'de sosyal hukuk

devleti ilkesinin gelecedi, anayasal korumalarin
esneklestirilmesi ve yargi bagimsizligi gibi temel
konulari yeniden giindeme getirmistir. ictihadi
birlestirme kararlari, Yargitay daireleri arasinda
ortaya cikan uyusmazliklari gidermek, uygulama
birligini saglamak ve hukuki belirliligi temin

etmek amaciyla verilir. Burada temel ilke hukuk
olmak zorundadir. Yasalarin boslugunu hukukla
doldurabiliriz. Yapilan islem hukuka aykiri oldugu
gibi Anayasa’'nin 154. ve 2797 sayili Yargitay
Kanunu'nun 45. ve devami maddelerinde bu kuruma
dair diizenlemeler mevcuttur. ictihadi birlestirme
kararlari Yargitay daireleri icin baglayici olup, ilk
derece mahkemeleri agisindan yonlendirici bir etki
tasir.

Kararda 5510 sayili Sosyal Sigortalar ve Genel
Saglik Sigortasi Kanunu'nun 93. maddesine atif
yapilmaktadir. Oysa ilgili madde, agik¢a “emekli
ayliklarinin haczedilemeyecegini” hiikim altina
almistir. Bu nedenle karar, kanunilik ilkesi, normlar
hiyerarsisi ve anayasal yorum acisindan problemli
gorinmektedir.

Karar, Anayasa'nin “Turkiye Cumhuriyeti sosyal

bir hukuk devletidir” ilkesine agikga aykirilik teskil
etmektedir. Emekli maasl, sadece bir gelir degil,
yasli bireyin insan onuruna yarasir bicimde hayatini
surdirebilmesinin temel glivencesidir. Mulkiyet
hakki, sosyal boyut iceren sinirlanabilir bir haktir.
Ancak sinirlama olcalulik ilkesine ve temel haklarin
oziine dokunmamalidir. Emekli maasinin haczi,
hak sahibinin yasamsal ihtiyaclarina dogrudan
mudahaledir ve mulkiyetin degil, yasama hakkinin
zedelenmesiyle sonuclanir.

Sosyal Hukuk Devleti Perspektifinden Elestiri

Evrensel hukuk yazili degildir. Evrensel hukuktan
yazili yasalar ¢ikarilabilir. Tam bu anlamda da
Anayasa’nin 2. maddesinde Turkiye Cumhuriyeti'nin
"demokratik, laik ve sosyal bir hukuk devleti” oldugu
belirtilmistir. “Sosyal devlet” ilkesi, sadece bir

hedef degil, pozitif yakimlulik yikleyen baglayici
bir anayasal normdur. Bu kapsamda devletin,



emeklilerin asgari gecimini glivence altina almasi
gerekir. Emekli maasina bloke konulmasi bu
yUkimluldgun ihlali anlamina gelir. Anayasa’nin 35.
maddesi mulkiyet hakkini korur; fakat bu koruma,
sadece alacakli lehine degil, bor¢lunun yasamsal
gelirini kaybetmemesi yoninde de distnilmelidir.
Nitekim mulkiyet hakki ile yasam hakki karsi karsiya
geldiginde, yasam hakki 6nceliklidir (bkz. AYM,
2014/115 E., 2015/51 K.). Yargitay'in ictihat yoluyla
yasa hikminl esnetmesi, yasama yetkisinin fiilen
yargi eliyle kullanilmasi anlamina gelir. Bu durum
Anayasa’nin 138. maddesindeki bagimsiz ve tarafsiz
yargi ilkesine ve kuvvetler ayriligima aykirhk teskil
eder. Yargi, yasay “degistirerek” degil, hukuka ve
amaca bagli yorumlayarak uygular.

Turkiye'de emeklilerin %60'1 asgari Ucretin altinda
maas almaktadir. Bu kosullarda bir emeklinin
maasina konulacak haciz, bor¢tan ¢ok bir yasam
hakkinin iptali anlamina gelir. Karar, borglu bireyi
degil, bankacilik sektériint koruyan bir ideolojik
tercihin Grint gibi gérinmektedir. Ya da Tarkiye'nin
hukuk birikimini ¢ikar gruplari karsisinda feda
etmek anlamina gelir. Sartlar ne olursa olsun insan
onurunu korumak yasam hakkini ayakta tutmak tim
serbestliklerin 6niindedir. Kararin arka planinda,
Turkiye'de giderek derinlesen bir “neoliberal

hukuk rejimi” isaret etmektedir. Banka alacaklarinin
"kamusal menfaat” gibi yorumlanmasi, 6zel sektor
cikarlarinin hukuk sistemine éncelemesinin tipik bir
ornegidir. Bu, 6zel hukukun kamusal hukuk ilkelerini
yerinden etmesi anlamina gelir.

Yargitay'in bu karari, ictihat yoluyla yasa hikmunin
kapsamini genisletmesi bakimindan yasama
yetkisinin yargi eliyle fiilen kullanilmasi anlamina
gelir. Bu durum, kuvvetler ayriligi ilkesine ve

yargi erkinin tarafsizhigina gdlge dislrir. Avrupa
insan Haklar Mahkemesi kararlarinda, temel
yasam ihtiyaclarini karsilamaya yonelik gelirlerin
haczedilmesi, “agir ve orantisiz miidahale” olarak
degerlendirilmektedir. Halbuki Anayasa Mahkemesi
de benzer nitelikteki diger kararlarda yasam hakki,
insan onuru ve sosyal devlet ilkelerini gozetmistir.

Yorum faaliyetinin sadece teknik degil, etik ve
sosyal bir sorumluluk tasidigi unutulmamalidir.
Hukuk, yalnizca metinden degil, adaletin toplumsal
tezahlrinden de beslenmelidir. Dolayisiyla emekli
maas! gibi yasamsal bir gelirin haczi, ancak acgik

ve sinirli bir yasa hikmuyle mimkindir. Hukuk,
kamusal vicdanin yansimasi degilse adalet Gretmez.

Yargitay'in emekli maasina bloke konulmasina izin
veren ictihadi, teknik olarak bir yorum karari gibi
gorinse de, derinlikli incelendiginde, sosyal devlet
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ilkesiyle catisan, emperyal ekonomi politikalarini
mesrulastiran ve hukukun koruyucu degil yasalarla
cezalandirici islevini &n plana ¢ikaran bir anlayisin
GrinG olarak karsimiza cikmaktadir. Bu karar,
sadece hukuk teknisyenlerinin degil, felsefecilerin,
sosyologlarin, iktisatcilarin ve insan haklari
savunuculariin birlikte sorgulamasi gereken bir
hukuki, siyasi ve etik krizi temsil etmektedir. Adalet,
salt normlar tGzerinden degil, toplumun en kirilgan
kesimlerini gbzeten insanf bir bilincle yeniden
dustnidlmedikge, ictihatlarin birlestirilmesi, aslinda
vicdanlarin parcalanmasi anlamina gelecektir.

Siyasal Hukuk Zaviyesinden Elestiri

Modern uluslararasi hukuk ve anayasa teorisine

gore bir devletin var olabilmesi igin su dort unsurun
birlikte bulunmasi gerekir. Halk (Millet), Toprak (Ulke),
Egemenlik (Bagimsizlik), Teskilatlanmus iktidar (Yani
Devlet Aygiti). Bu unsurlar arasinda 6zellikle halk,
toprak ve bagimsizlik iliskisi, devletin strekliligi ve
mesruiyeti acisindan belirleyicidir. Bankalar devleti
olusturan unsurlar arasinda yoktur. Bilakis bankalar
devletin garantorliginde islemlerini yaparlar. Ancak
21. ylzyilin kiresel finansal mimarisi bu tanimi
kokten sarsacak bicimde dontsmektedir. Artik
devletler, bankalarin ekonomik karar alma strecleri
ve uygulamalari karsisinda ikincil bir pozisyona
diusebilmektedir. Bu durum yalnizca teknik bir idari
sorun degil, egemenligin yeniden tanimlanmasini
gerekli kilan ontolojik bir krizdir.

Bankalar, faaliyetlerini teknik-muhasebesel
gerekgelerle mesrulastirmaya calissa da, 6ziinde
kapitalizmin kar ve cikar gruplaridir. Burada iki temel
etik sorun vardir.

1. Bankalar toplumun en kirilgan kesimlerinden -
ornegin emeklilerden, engellilerden, distk gelirli
bireylerden- alacaklarini tahsil etmeye calisirken
herhangi bir sosyal sorumluluk ilkesi gozetmezler.

2. Bankalarin hukuk diizeni icindeki ayricalikli
pozisyonlari (teminatli kredi iligkileri, dncelikli
alacak hakki, haciz uygulamalari), hukukun temel
ilkesi olan esitlik ve adalet duygusunu zedeler.

Bu nedenle, bankaciligin etik sinirlari yeniden
tanimlanmali; ekonomik ara¢ degil, toplumsal
amaclar dogrultusunda yeniden sekillendirilmelidir.
Boyle bir ictihat yokken emeklilerin maaslarina bloke
koyulmasi karari kabul edilemez. Bu hakkin sadece
bankalar lehine diizenlenmis olmasi tek basina esitlik
ve adalet ilkesini zedeler.

Yargitay'in s6z konusu karari devleti olusturan
halk unsurunu, devletin garantérliginde calisan
bankalara ve bankalarin ¢ikarlarina feda edilebilecek
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hale getirmektedir. Bu ise 6ziinde blyuk bir ¢eligkiyi
barindirmaktadir. Ne var ki, Yargitay'in 2024 yilinda
verdigi ve emekli maasglarina istisnai durumlarda
bloke konulmasini mimkiin kilan ictihadi Birlestirme
Karari, devletin asli unsurlarindan biri olan halki,
onun ekonomik varligini ve sosyal glivencesini,
dogrudan piyasa aktorleri olan bankalarin ¢ikarlar
karsisinda ikincil bir diizleme itmektedir. Bu karar,
devletin kendi varlik nedenine yonelttigi sessiz

bir saldiri niteligindedir. Devletin gérevi halkini
piyasa glclerine karsi korumaktir. Bankalar,
anayasal dlizenin garantorligu altinda faaliyet
gOsterir. Devletin asli unsuru olmayan, ancak onun
denetiminde faaliyet gdsteren bu kurumlar, simdi
devletin asli unsuru olan bireylerin temel gecim
kaynaklarina el koyabilmektedir. Bu durum, siyasal-
hukuki egemenligin sosyoekonomik mesruiyetle
catistigi bir drnektir.

Anayasalar, devletin halk igin var oldugunu ve halkin
iradesinin devletin kaynagini olusturdugunu ilan
eder. Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nin 1. maddesi
uyarinca Turkiye bir cumhuriyettir; 2. maddesinde
ise bu cumhuriyetin “insan haklarina saygili, sosyal
bir hukuk devleti” oldugu acikga belirtilmistir. Bu
baglamda emekli maasi yalnizca bir gelir degil,
devletin vatandasina verdigi anayasal ve tarihsel
bir taahhlttlr. Bu taahhiit, sosyal devletin varolus
sebebidir, emekli ayikligi asgari yasam hakkidir.
Dolayisiyla, bu gelirin herhangi bir 6zel alacak
(6rnegin bankalar) nedeniyle kisittanmasi, sadece
teknik bir hukuk meselesi degil, anayasal bir celigki
dogurur.

Sonuc olarak devletin varlik nedeni halktir,
belirleyicisi ve glivencesi hukuktur, uygulayicisi
yasadir. Yasa degisebilir ama hukuk asla degismez.
Dolayisiyla bu gelirin 6zel bir alacak nedeniyle
kisitlanmasi hukuki bir geliski, anayasal hak ihlalidir.
Halkin temel gelirine, yasam glivencesine yoneltilmis
her miidahale, devletin kendi varligini sorgulatir.
Bankalar, devletin unsuru degildir; yalnizca onun
otoritesiyle islev goren tiizel kisiliklerdir. Yargitay'in
karari, halkin yerine finansal kurumlari koyarak, sosyal
devlet ilkesini ve anayasanin ruhunu zedelemektedir.
Buna gore, s6z konusu karar sadece bir hukuk
ictihadi degil; ayni zamanda sosyolojik bir kirilma,
normatif bir sapma ve demokratik mesruiyet icin
ciddi bir tehdittir. Yasalar, hukukun uygulama araci
iken hukuku ortadan kaldiran, hukukun yerine
kendisini koyan bir hale dontsmustur.

Felsefi ve Sosyolojik Elestiri

Karsi oy serhlerinde dile getirilen temel fikirlerden
biri, devletin salt gli¢ kullanma mesruiyeti degil,
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ahlaki temsil yetkisi oldugudur. Bu perspektiften,
emekli maasina bloke konulmasini haklilastirmak,
devleti “halkin degil, sermayenin temsilcisi” haline
getirmektir. Karsi oyun felsefi 6z sudur: Devletin
temel varlik nedeni olan halkin refahi, bankalarin
alacak giivenligiicin feda edilemez. Bu, varlik
nedenine aykir bir 6z-celigki Gretir. Devleti olusturan
dért unsurdan biri “halk"tir. Bu unsur, ictihatla
zayiflatilamaz. Bankalar devletin kurucu unsuru degil,
dizenleyici denetim alanindaki aktorlerdir. Karsi oy,
devleti tanimlayan yapiyi tersyliz eden bir ictihada
yoneltilmis felsefi bir baskaldiridir. Her toplumsal
alanin (ekonomi, hukuk, siyaset) kendi otonom yapisi
vardir. Ancak bir alanin digerini sémirmesi sosyolojik
ifadesiyle “simgesel siddet” dogurur. Yargitay'in
karari, ekonomik alanin (bankacilik sektori) hukuki
alani ve siyasal yapiyi kendi normlarina gére
yonlendirmesinin mesrulagmasidir.

Karsi oylar, bu simgesel tahakkiime karsi direnisi
temsil eder: Hukuk, paranin degil, adaletin normlarini
savunmalidir. Habermas'in kuraminda "yasam
dinyasi” yurttaglarin iletisimsel akil yiritmeyle
olusturdugu alan; “sistem dlinyasi” ise piyasa ve
birokrasidir. Karar, sistem dinyasinin (bankalar ve
borg tahsil rejimi) yasam dinyasini (emekli bireyin
temel gecim glvenligi) isgal etmesidir. Karsi oy, bu
isgale karsi hukuk yoluyla verilmis bir yasam dinyasi
savunusudur. Karar, bankaya verilen “riza”y1 hukuka
uygunluk gerekcesi yapmaktadir. Oysa karsi oylar
hakli olarak sunu sorar: Ekonomik baski altindaki
bireyin “riza"sI gercekten 6zglr mudir? Felsefi etik
ve modern sdzlesme kuramlari bu tir rizalarin “ahlaki
gecerliligini” reddeder. Zira esitsiz kosullarda verilen
riza, adaletin degil, caresizligin Grintddar.

Karsi oy, sozlesmelerin yalnizca seklen degil, maddi
anlamda da adil kosullarda yapilmasini savunur.
Emekli maasi, bireyin yillarca ¢alismasinin karsiligidir.
Onun bu maasiyla hayatta kalmasi, yalnizca bir
"ekonomik tasarruf” degil, varolussal bir ihtiyactir.
Bu nedenle bu gelir, ahlaken dokunulmaz bir zemin
sayllmalidir. Karar, bu alani “ticari s6zlesmelere

actk hale getirerek” insan onurunu ikinci plana
atmaktadir. Karsi oylar, devletin borg degil, insan
odakli etik sorumlulugunu hatirlatir. Karsi oy ve
muhalefet serhleri yalnizca farkli bir yargi gorist
degil; bir vicdan beyani, bir hukuk ahlaki bildirisi ve
bir toplumsal adalet manifestosudur. Bu metinler,
hukukun piyasa i¢in degil, insan i¢in var oldugunu
hatirlatir. Devletin banka degil, yurttas lehine
pozisyon almasi gerektigini ortaya koyar. Adaletin
sadece yasada degil, ahlakta, toplumda ve dinde
karsiligi oldugunu savunur. Karsi oy, yasanin harfini
degil, ruhunu savunur. Karsi oy, yalnizca hukuk igin



degil, insan icin isrardir. Hayat akiskan, insanlar
degisken, yasa sabit, hukuk evrenseldir.

Psikolojik Elestiri

Yargitay ictihadi Birlestirme Biiyiik Genel Kurulu
Karariicinde yer alan karsi oy ve muhalefet serhleri,
sadece hukuki degil, ayni zamanda psikolojik
dizlemde de anlamli gostergeler igerir. Zira bu
karsi serhler, hukuk metni olmalarinin 6tesinde,
vicdani kayginin, adalet duygusunun, empati
kapasitesinin ve insani kirllganliga verilen tepkilerin
disavurumlaridir. "Emekli maasi, yasami idame
ettirmeye yonelik tek ve dokunulmaz bir kaynaktir.
Rizaya dayali feragat, cogu zaman caresizlikten
dogar.” Bu ifade, hukukgu kimligini asarak yiksek
dizeyde bir empatik bakis agisi sergiler. Bu tiir
empati; "bireyin yasal hakki”"ni degil, bireyin yasam
gercekligini anlamaya calisir. Bu, kosulsuz pozitif
kabul ve 6znellige saygr 6rnegidir.

Karsi oy sahipleri, yalnizca yasayi degil, “emekli
birey"in icinde bulundugu psikolojik durumu da
dikkate alir: yashhk, yalnizlik, finansal kinllganlik,
caresizlik, boyun egme, korku. Psikolojide 6zellikle
ahlaki gelisim kuramlari bireylerin ahlaki kararlarini
evrensel ilkeler dliizeyinde verip veremediklerini
inceler. Karsi oy serhleri, bu baglamda en st ahlaki
gelisim dizeyine isaret eder. Yasa ne derse desin,
evrensel etik ilkeler (yasam hakki, insan onuru, sosyal
adalet) esas alinmalidir. Bu evrensel degerler, hukuki
metnin soguk yapisini asarak vicdani bir uyanig
yaratir.

Karsi oylar, yalnizca hukukun teknik boyutunu degil,
hakim vicdaniin etik sorumlulugunu da aciga cikarir.
Bu, bir tiir profesyonel ahlaki biling dizeyidir. Karsi
oy sahipleri, borclunun bankaya verdigi “rizay!”
gecerli saymaz. Clinkl bu rizanin altinda yatan
psikolojik gerceklik sudur: 6grenilmis caresizlik.
Borclu, caresizce “evet” der, ¢clinkl “hayir” deme
glcl yoktur. Bu bir irade degil, mecburiyet tepkisidir.

Bu degerlendirme, psikolojide 6grenilmis caresizlik

MAKALE

kuramiyla dogrudan értiisiir. Ozellikle ekonomik
olarak kirilgan, yasl, savunmasiz bireyler uzun sireli
yoksulluk ve diglanma deneyimleriyle karar verme
yetilerini kaybedebilir. Karsi oylar, gériintrdeki
rizayi psikolojik agidan travmatik kosullarda verilmis
tepkisel bir boyun egme olarak yorumlar. Bu ise
6zglr irade degil, varolussal zorlamadir.

Karsi oy serhleri, glicli bir ahlaki tepki igerir. Bu,
psikanalitik anlamda bir vicdani rahatsizlik ve
sistemsel adaletsizlik karsisinda gelisen ahlaki isyan
halidir. Psikologlar, bu tir tepkileri “saglikli nevroz”
ya da “6zgurlik dirtisi” olarak degerlendirir. Karsi
oyda bilingalti dizeyde isleyen sey: "Adaletsizlige
ortak olursam ben kimim? Bu karar bana da zarar
verir.” Bu, yargi mensubunun sadece gorevini yapan
biri degil, icsel etik tutarlilikla hareket eden bir kisi
oldugunu gosterir. Karar, emekli bireyin tek gecim
kaynagina el konulmasina imkan tanimaktadir.
Psikolojik olarak bu, bireyin 6zel alaninin, temel
glvenliginin ihlalidir. Karsi oy sahipleri bu durumu
sezgisel olarak fark eder ve refleksif bir “koruma”
tavriyla hareket ederler. Bu, mahremiyet ihlaline,
ekonomik glivencesizlige ve asagilanma hissine
karsi kolektif bir yargi duyarliligi Gretir. Karsi oylar,
hakimlerin birey lehine igtihatta direnmesini saglayan
bir profesyonel dayanisma ruhu icerir. Bu, “ahlaki
ajans” (moral agency) kavramiyla aciklanabilir. Bir
hukukgunun yalnizca sistemin ¢arki olmasi degil,
ayni zamanda degeri temsil etmesi, kurumlarin
insaniligini korumasi gereklidir. Bu karsi oylar,
yalnizca "hukuki karsi ¢ikis” degil, ayni zamanda
psikolojik bir 6zdeslesme, hatta ahlaki koruyuculuk
icglduslinin sonucudur.

Ozetle, yasaya uygunluk, hukuka uygunluk degildir.
Bu bir karardir, yasa degildir. Bu kararla yasalari
bertaraf ederek yasam hakkini bertaraf edemeyiz.
Sozlesme serbestisi asla sinirsiz degildir. Evrensel
hukuk normlari hukukun temel degerleri karsisinda
sinirhdir.
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Tutuklama 6zelinde, 6lciiliiliik
ilkesine riayet edilmesi
yolunda bir diizenleme
mevcuttur. Buna gére; “Isin
6nemiyle, verilmesi beklenen
ceza veya glivenlik tedbiri

ile orantili olmamasi halinde,
tutuklama karari verilemez
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TUTUKLAMA KORUMA
TEDBIRINDE
OLCULULUK ILKESI

Av. Gonca Gék¢ce MUTLU

Koruma tedbirleri, ceza yargilamasinin geregi

gibi yuritilmesi, maddi gercege ulasilabilmesi

ve yargilama sonucunda verilecek kararin
uygulanabilmesini saglamak amaciyla
ongorilmustir'. Bu tedbirlerin basinda, bireyin
6zglrligine en agir midahaleyi olusturan tutuklama
sayilabilir. Tutuklama, stiphelinin ya da sanigin;
kagma, delilleri karartma, tanik, magdur ya da
Uclincl kisiler Gzerinde baski kurma stphesinin
varligi halinde, gecici bir stire hirriyetinden yoksun
birakilmasi olarak tanimlanabilir?. Tutuklama,
yukarida sayilan amaclara hizmet etmesinin yani
sira, telafisi mimkin olmayan birtakim zararlar da
dogurmaktadir. Tutuklama tedbiri ile sug isledigi
konusunda kesin hikiim bulunmayan bir kisinin
6zgurligu elinden alinmaktadir®.

Hukuk devleti, bir kisinin 6zgurltiglnin kisitlanmasi
icin gereken tim sartlar gerceklestiginde dahi,
bireyin bu kisitlamadan mimkin oldugunca az
zarar gérmesini amaclamaktadirt. Ozgiirliginden
mahrum birakilan kisinin zararini gercek anlamda
telafi etmek mimkin degildir.

Bu baglamda ceza yargilamasinin amacina, nispeten
daha hafif sonuclar doguran bir tedbirle ulagsmak
mumkinse, dncelikle bu tedbirin tercih edilmesi
gerekir. Fransiz Danistay'i (Conseil d'Etad), bir
kararinda ol¢uliligu aciklarken; “Tedbirin hakl
kilinma sebepleri ile kamu diizenine verebilecegdi
zararlar toplanmali ve ulagilan toplamin, mevcut
risklere karsi alinan énlemin gerisinde kalip
kalmadigina bakilmalidir” ifadesine yer vermistir®.
Hakim, islendigi iddia olunan sug ile kanunda
dngorilen ceza veya givenlik tedbirini de hesaba

1- Bahri Oztirk, Behiye Eker Kazanci, Sesim Soyer Gileg, Ceza
Muhakemesi Hukukunda Koruma Tedbirleri, 5.bs., Seckin Yay., Ankara,
2022,5.29.

2- Abdurrahman Tekin, “Adli Kontrol Tedbirleri’, Tirkiye Adalet
Akademisi Dergisi, YiI:8,S. 32, Ekim,2017,5.285.

3-Volkan Yildiz, 527 1 Sayil CMK Kapsaminda Adli Kontrol ve Sartlarr”,
CHD,S.15,Nisan2011,s.132.

4- Mehmet Resat Koparan, “Bir Koruma Tedbiri Olarak Tutuklama”®,
Adalet Dergisi, S.25,Mayis 2006, s.252.

5- Conseil dEtat, 17413,19.5.1933, aktaran Recep Kahraman
“Koruma Tedbirlerinde Orantillik fikesi”, Istanbul Hukuk Mecmuasi,
S.79(1), Eylal 2020,5.281,dn.28.



katarak, koruma tedbirine maruz birakilan stipheli ya
da sanigin tedbir nedeniyle 6zel hayatina ya da diger
hak ve 6zgurliklerine yénelik midahale arasinda
dengeyi saglamakla yakimladare .

Bu denge dl¢ulilik ilkesiyle saglanabilir. Koruma
tedbirleri, 6l¢tlulik ilkesine aykiri olamaz. Bu

ilke, kaynagini temel hak ve hirriyetlerin 6zlerine
dokunulmadan ancak kanunla sinirlanabilecegini
dizenleyen Anayasa m.13ten ve hukuk devleti
ilkesinden almakta olup, adalet ve birey
menfaatlerinin korunmasina hizmet eden, kamu
idaresi tarafindan gerceklestirilebilecek stbjektif
hak ihlallerini engelleyen islevi nedeniyle tim hukuk
dallariicinde dikkate alinmaktadir” .

Olciiltliikten kasit, tedbire basvurmakla elde
edilebilecek yarar ile tedbirin muhatabi bakimindan
dogurdugu zarar arasinda makul, akla uygun bir
dengenin varligidir & Bu baglamda ol¢ulilik;
tedbirin uygulandigi olay bakimindan elverislilik,
gereklilik, orantililik sartlarina uymasi, muhatabinin
ugradigr hak kaybi ve tedbir sayesinde elde edilecek
faydanin dengeli olmasi anlamini tagir °.

Yukaridaki tanimdan da anlasilabilecegi gibi,
olcululik ilkesi Gg alt unsur icermektedir. Bunlar;
“elverislilik”, “zorunluluk” ve “orantiliik” tir. Olciiliilik
ilkesi geregince, bir koruma tedbirine karar
verilirken, kullanilan arac, tedbirle varilmak istenen
amac bakimindan elverisli olmalidir; s6z konusu
tedbirin uygulanmasi zorunlu olmalidir ve arac ile
amac orantil olmahdir'.

Bu alt basliklara yakindan bakilacak olursa; eger
koruma tedbiri arzu edilen amaci gergeklestirmeye
uygun degilse, tedbirin elverisli olmadigindan,
arag ile amag arasinda dl¢islzlik bulundugundan
bahsedilir'. Zorunluluk ise, koruma tedbiri ile
amaclanan hedefe varma yolunda, zorunlu olan

6-Haluk Colak, Mustafa Taskin, Ceza Muhakemesi Kanunu Serhi, Seckin
Yay, Ankara, 2007,5.483.

7- Kahraman, age, s.281; Juan Carlos Da Silva, Albrecht Stange, Al
Kemal Yildiz, “Tutuklama ve Adli Kontrol Tedbirleri”, Tirk Ceza Adalet
Sisteminin Etkinliginin Gelistiriimesi Projesi EGitim Moddild, 20 14, 5.90

8- Bahri Oztirk, Durmus Tezcan, Mustafa Ruhan Erdem vd, Nazari ve
Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, 16.bs, Seckin Yay, Ankara,
2022,5.447;Silva/Stange/Yildiz, age, s.92.

9- Metin Yiksel, Olciliilik fikesi: Karsilastirmal Bir Anayasa Hukuku
Incelemesi, Seckin Yay, Ankara, 2002, s.57; Yice, age, s.73; Kunter/
Yenisey/Nuhoglu, age, s.759; Yurtcan, age, s.366.

10- Si/va/Stange/ Yildiz, age, s.92; Bulent Tandr, Necmi Yizbasioglu,
1982 Anayasasina Goére Tirk Anayasa Hukuku, BetaBasim Yay.,, 8.bs,
Istanbul, 2006, .14 1.

1 1-Bahadirhan Tabak, “Tutuklamaya Alternatif Bir Koruma Tedbiri “Adli

Kontrol”, Istanbul Barosu Dergisi, Mart-Nisan 2015, C89, S.2015/2,
$483.
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en hafif tedbirin secilmesi anlamina gelmektedir.
Yargi merci, uygulanacak asgari tedbiri somut olaya
gore tespit edecektir'?. Son alt unsur olan orantililik,
"dar anlamda &lc¢iltlik” adiyla anilmakta olup,
tedbirle hedeflenen sonucu bireyin ugradigi zarar
arasindaki dengeyi ifade etmektedir. Buna gore,
tedbir sonucu ortaya ¢ikan zarar, tedbirle elde edilen
faydadan daha buyikse élcililik ilkesinin ihlalinden
bahsedilebilir's.

Kanun koyucu, 6lcliyli bazen kendisi koyar. Ornek
vermek gerekirse, CMK.m.100/f.4'te bir suc icin
ongorulen yaptirimin yalnizca adli para cezasi
oldugu hallerde, bu su¢ nedeniyle sorusturulan
veya kovusturmaya ugrayan kisi hakkinda tutuklama
tedbirine basvurulamayacagi hikidm altina almustir.
Vicut dokunulmazligina yonelik islenenler istisna
olmak kaydiyla, hapis cezasinin Gst sinirt iki yili
gecmeyen suclarda da tutuklama karari verilemez.
Yine Cocuk Koruma Kanunu uyarinca; on bes yasini
doldurmamis cocuklarin isledigi suglarda, sugun
yaptirimi Ust siniri bes yili asamayan bir hapis cezasi
ise tutuklama tedbirine bagvurulamaz. Bunlara
"tutuklama yasag!” denir.

Kanun koyucu, bazi hallerde ise uygulayicilara 6l¢tli
bir karar verilmesi konusunda yol géstermektedir.
Ornegin, hamile kadinlar ve emziren annelerle

ilgili koruma tedbirlerine karar verilirken, dncelikle
adli kontrol karari verilip verilemeyeceginin
degerlendirilmesinin yapilmasi, tutuklamaya
istisnaen basvurulmasi gerektigine yonelik bir
dizenleme getirerek bu konuya dikkat cekmistir.
Uygulamada bu hallerde olciltlik ilkesine

riayet edilmedigi, istatistiklerle ortadadir. Adalet
Bakanligi'na bagl Ceza ve Tevkifevleri Genel
Mudirlagi’nce belirli araliklarla faaliyet raporlar
yayimlanmaktadir. 2016'da yayimlanan Birim Faaliyet
Raporu'na’ gore; emziren veya hamile kadin
hikimld ve tutuklularin sayisi 1.663'tur. Anneleriyle
birlikte ceza infaz kurumlarinda kalan 0-6 yas
araligindaki cocuklarin sayisi ise 529'dur.

Kanun koyucu, hamile kadinlar ve emziren annelerle
ilgili karar verilirken &lctlulik ilkesinin g6z ardi
edildigini gorerek, 7242 Sayili Kanun'la CMK

12- Yusuf Sevki Hakyemez, “Temel Hak ve Ozgurliklerin
Sinirlandirimasinda Olguiliilik fikesi”, Prof. Dr. Hayri Domanic’e 80. Yas
Gund Armagani, Cll Istanbul,2001,5.1303; Aldemir, age, s.32.

13- Zekeriya Yimaz, 5560 Sayili Kanun Degisiklikleriyle Ceza
Muhakemesi Kanununun Getirdigi Yenilikler ve Yargilama Sistemi, Seckin
Yay, Ankara, 2007,s.154.

14- Adalet Bakanhgr Ceza ve Tevkifevieri Genel Madirligi, 2016
il Birim Faaliyet Raporu, (Cevrimici), https;//cte.adalet.gov.tr/
Resimler/Dokuman/20820191410332016_faliyet_raporu.
pdfet23.122025
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m.109/4'G yeniden diizenlemistir. Buna gore; “Maruz
kaldigi agir bir hastalik veya engellilik nedeniyle
ceza infaz kurumu kosullarinda hayatini yalnizidame
ettiremedigi 13/12/2004 tarihli ve 5275 sayili Ceza
ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Kanunun
16 nci maddesinin lglincd fikrasi uyarinca tespit
edilen stpheliile gebe olan veya dogurdugu
tarihten itibaren alti ay gegmemis bulunan kadin
suphelinin tutuklanmasi yerine adli kontrol altina
alinmasina karar verilebilir. Hakkinda mahk{miyet
hikm verilmis ve bu hikiimle ilgili olarak istinaf
veya temyiz kanun yoluna basvurulmus olmasi
halinde, UYAP kayitlarini incelemek suretiyle hiikm
veren ilk derece mahkemesi de adli kontrol karar
verebilir.”

Kanun koyucu ayrica katalog uygulamasiyla

bazi koruma tedbirlerinin uygulama alanini
sinirlandirirken, katalog dngérilmeyen suclarda

da somut sorusturma veya kovusturmada tedbirin
gerekli olup olmadiginin degerlendirilmesini
ongormustir'.

Tutuklama 6zelinde, 6l¢ulilik ilkesine riayet edilmesi
yolunda bir diizenleme mevcuttur. Buna gére; “Isin
onemiyle, verilmesi beklenen ceza veya glvenlik
tedbiri ile orantili olmamasi halinde, tutuklama

karari verilemez (CMK.m.100/1)." Ancak kanun
hikmiinde yazili olmasa da tiim koruma tedbirlerinin
uygulanmasinda bu ilkeye riayet edilmesi gerekir. iki
farkli tedbirle, ayni sonuca ulagsma imkani varsa, daha
hafif sonuclar doguran tedbir tercih edilmelidir'.

Bu cercevede 6rnegin; bir yorede islenen cinsel
saldiri sugu neticesinde, o kdyde yasayan herkesten
sperm 6rnegdi alinmasi durumunda oranin asilmig
oldugu sdylenebilir. Bu tiir durumlarda yapilmasi
gereken ornek alinacak grubun mimkin oldugunca
daraltilmasidir?’.

Anayasa Mahkemesi, ol¢uliligu, tedbirle varilmak
istenen amacin ve bu yolda kullanilan aracin adil
bir dengede olmasi seklinde tanimlamistir’®. Ayrica

15- Durmus Tezcan, “Kisi Ozgurligini Korumak igin Adli Kontrol
Koruma Tedbirinin Tutuklamanin Onine Gegmesi Zorunlulugu”, Fasikdl
Hukuk Dergisi, C4, 5.32, Temmuz 2012, s.2; Yiksel, age, s.58; Sahin/
Goktirk, age, s.288.

16- Nevzat Toroslu, Metin Feyzioglu, Ceza Muhakemesi Hukuku,
21bs, Savas Yay, Ankara, Ekim 2021, s.252,; Nitekim Yargitay 12.
CD, T.16.02.2015, E.13444/2705 sayii kararinda; adli kontrolde
6lcull davranimadigi gerekgesiyle tedbir nedeniyle ugranilan zararlarin
tazminine karar vermistir. “..uygulanan tedbirin seyahat 6zgurliginG
kisitlama tedbirini astigi ve davaciyr ézgirlikten yoksun biraktigi,

<o

oranlilik ilkesinin ihlal edildigi...
17- Oztirk/ Kazancy/Gleg, age, s.39.

18-Kahraman, age, s.282; Cumhur Sahin, Neslihan Gékturk, Ceza
Muhakemesi Hukuku, 13.bs,, Seckin Yay, Ankara, 2022,5.293.
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bu ilke, kendi icerisinde elverislilik, gereklilik ve
orantililik olmak tzere lc alt ilkeye ayrilmistir.
"Elveriglilik 6ngorilen midahalenin ulagiimak
istenen amaci gerceklestirmeye elverisli olmasini,
gereklilik ulagilmak istenen amacg bakimindan
mudahalenin zorunlu olmasini yani ayni amaca
daha hafif bir midahale ile ulagilmasinin mamkan
olmamasini, orantililik ise bireyin hakkina yapilan
midahale ile ulagilmak istenen amac arasinda
makul bir dengenin gozetilmesi gerekliligini ifade
etmektedir.""?

CMK ile getirilen 6zgurlike¢l bakis acisi ve kanun
koyucunun &lcililik bakimindan getirmis oldugu
dizenlemeler nazara alindiginda, tutuklamaya
istisnaen basvurulmasi, tutuklama kararinda

adli kontroliin neden yetersiz kalacagina dair
gerekcelere yer verilmesi gerekirken, katalog suclar
s6z konusuysa tutuklamaya bagvurulmasi genel

ilke halini almis, kanunla getirilmek istenen anlayis
uygulamaya yansimamistir?,

Bir Ulkede tutuklu sayisinin hikiimli sayisina
yaklasmasi, orada islerin iyi gitmedigine karinedir.
Tutuklama ile birey, hakkinda hentiz hiikim
kurulmadan, hikiim varmisgasina bunun sonuglarina
katlanmaya zorlanmakta, baska bir deyisle, hukuki
vasfi itibariyle sinirli bir etki alanina sahip olmasi
gereken tutuklama, savciligin israri ve karar merciin
askin tutumuyla cezaya dontismektedir?'.

Karsilastirmali hukuka bakildiginda; 2003'teki
Avrupa istatistiklerine gore; tutuklu mevcudu infaz
kurumundaki toplam sayiyla kiyaslandiginda, Fransa
%38, italya'da %37, ispanya’da %22, Danimarka'da
%29, Yunanistan'da %28, Almanya'da %21 iken,
Ulkemiz agisindan bu oranin %49 seviyesinde oldugu
gorilmektedir?,

Ulkemizde TUIK verilerine gore, 31 Aralik 2020
tarihi itibariyle ceza infaz kurumlarindaki ntfusun
%84,3'Unu hukdmltler ve %15,7'sini tutuklular
olusturmaktadir®.

19-AYM,BagvuruNo:2017/31079, T. 10.06.202 1 (cevrimici) www.
sinerjias.com.tr,e.t23.12.2025

20- Metin Feyzioglu, “Tutuklamaya Dair Uygulamada Gérilen Bazi
Sorunlar’, Prof. Dr. AliNaim'e Armagan, Seckin Yay,, 2009, s.1189.

2 1- Mustafa T. Yucel, “Tutuklama Paradoksu”, TBDD, Kasim-Aralik
2010591,5299.

22-Kadri Vehbi Kamer, “Ceza Adalet Sistemi /ginde Denetimli
Serbestlik Sisteminin Onemi”, Adalet Dergisi, S.3 1, Mayis 2008, 5.79.

23- https;//data.tuik.gov.tr/(Cevrimici) et.23.12.2025



Sosyal Medya Hesaplan Dijital
Kimliginizdir. Unutulmamalidir
ki sosyal medya hesaplari artik
sadece eglence platformlari
degil, ayni zamanda kisisel,
ticari ve sosyal kimliklerin
dijital temsilleridir.

MAKALE

SOSYAL MEDYA HESABININ
CALINMASI: SUCUN
HUKUKI BOYUTU VE
YAPILMASI GEREKENLER

Av. Aykut YAVUZ

Gunimuzde milyonlarca insan sosyal medya
platformlarini aktif olarak kullaniyor. Ancak bu

yogun kullanim, bazi hukuki riskleri de beraberinde
getiriyor. Sosyal Medya hesaplari da aslinda kisisel
verilerimizi barindiran kimlik belgeleri gibidir. Bu
nedenle de sosyal medya hesaplarinin ele gegirilmesi
(calinmasi) hem Tirk Ceza Kanunu hem de Kisisel
Verilerin Korunmasi Kanunu kapsaminda ciddi suclari
olusturabiliyor.

Bu yazida, sosyal medya hesabi ¢calinan bir kisinin hangi
hukuki adimlari atmasi gerektigini, bu eyleme uyan
suglarin ne doldugunu, TCK ve KVKK ( Kisisel Verileri
Koruma Kanunu ) kapsaminda ne tir korumalara sahip
oldugunuzu agikliyorum.

Sosyal Medya Hesabinin Ele Gegirilmesi Su¢ Mudur?

Evet. Sosyal medya hesabinin izinsiz olarak ele
gegcirilmesi, dogrudan bilisim sistemine girme sucu
kapsaminda degerlendirilir ve TCK m.243 geregince
cezalandirilir.

Hukukumuzda sosyal medya mecralarinda meydana
gelen hukuki meselelerle ilgili olarak 5237 Turk Ceza
Kanununun “Bilisim Alaninda Suglar” bélimu altinda,
243. ve devami maddelerinde dizenlenen hikimler
uygulanmaktadir. Ozel olarak hirsizlik, dolandiricilik gibi
suclarda da bilisim sistemleri Gzerinden bu eylemlerin
gerceklestirilmesi halinde yasada nitelikli hal olarak
dizenlenmistir.

TCK'nin “Bilisim sistemine girme"” baslikli 243.
maddesine gore: “(1) Bir bilisim sisteminin bitinine
veya bir kismina, hukuka aykiri olarak giren veya orada
kalmaya devam eden kimseye bir yila kadar hapis
veya adli para cezasi verilir. (2) Yukaridaki fikrada
tanimlanan fiillerin bedeli karsiligi yararlanilabilen
sistemler hakkinda islenmesi halinde, verilecek ceza
yari oranina kadar indirilir. (3) Bu fiil nedeniyle sistemin
icerdigi veriler yok olur veya degisirse, alti aydan iki
yila kadar hapis cezasina hitkmolunur. (4) Bir bilisim
sisteminin kendi icinde veya bilisim sistemleri arasinda
gerceklesen veri nakillerini, sisteme girmeksizin teknik
araclarla hukuka aykiri olarak izleyen kisi, bir yildan tg¢
yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.” denmektedir.

TCK 'nin bu maddesinden anlagilacagdi lzere; sosyal
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medya hesaplarinin calinmasi (hacklenmesi) 5237 sayili
Turk Ceza Kanunu dahilinde suctur.

Hesabiniza sadece erisim saglanmasi dahi bu sucu
olusturur; fail herhangi bir islem yapmasa bile suc
tamamlanmis olur.

Diger Suclar Nelerdir?

Yine TCK'nin “Bilisim sistemini engelleme, bozma,
verileri yok etme veya degistirme” baslikl 244.
maddesine gore: “(1) Bir bilisim sisteminin isleyisini
engelleyen veya bozan kisi, bir yildan bes yila kadar
hapis cezasi ile cezalandirilir. (2) Bir bilisim sistemindeki
verileri bozan, yok eden, degistiren veya erisilmez kilan,
sisteme veri yerlestiren, var olan verileri baska bir yere
gdnderen kisi, alt aydan Uc yila kadar hapis cezasi ile
cezalandirilir”

Ozetle; Failin hesabinizin sifresini degistirmesi,
profilinizi silmesi veya icerige midahale etmesi
durumunda, 1 yildan 5 yila kadar hapis cezasi s6z
konusudur.

TCK m.132 - Haberlesmenin Gizliligini ihlal:

Sosyal medya mesajlariniza izinsiz erisilmesi
durumunda 1 yildan 3 yila kadar hapis cezasi verilebilir.

TCK m.134 - Ozel Hayatin Gizliligini ihlal:

Paylasimlarinizin, 6zel fotograflarinizin veya kisisel
iceriklerinizin izinsiz kullanilmasi durumunda bu sucu
dogurur. Bu sugu isleyen kisi fotograflarinizi bagka web
sitelerinde veya baska sosyal medya hesaplarinda
kullanabilir.

TCK'nin 134. Maddesinin birinci fikrasina gére: “Kisilerin
6zel hayatinin gizliligini ihlal eden kimse, bir yildan

Uc yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. Gizliligin
gorintd veya seslerin kayda alinmasi suretiyle ihlal
edilmesi halinde, verilecek ceza bir kat artirilir

TCK m.136 - Kisisel Verilerin Hukuka Aykir Olarak Ele
Gegcirilmesi:

Telefon numaraniz, e-posta adresiniz veya sosyal medya
hesabinizda var olan diger linklere erisilmesi gibi kisisel
verilerinizin calinmasi halinde 2 yildan 4 yila kadar hapis
cezasi glindeme gelir.

TCK'nin 136. Maddesinin birinci fikrasina gore: “ Kisisel
verileri, hukuka aykiri olarak bir baskasina veren, yayan
veya ele geciren kisi, iki yildan dért yila kadar hapis
cezasl ile cezalandirhr”

KVKK Kapsaminda Haklariniz

Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu (KVKK), kisisel
bilgilerinizin rizaniz diginda islenmesini ve Gclnci kisiler
tarafindan ele gecirilmesini engellemeyi amaclar.

Calinan sosyal medya hesabinizda ad, soyad,

telefon, adres, mesaj icerikleri gibi kisisel verileriniz
kullaniimigsa, KVKK m.12 geregince veri sorumlusu olan
sosyal medya sirketinin gerekli dnlemleri almasi gerekir.
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Peki Hesabiniz Calindiginda Ne Yapmalisiniz?

1. Sifrenizi Degistirin

ilk adim, giiclii bir sifreyle hesabinizi yeniden giivence
altina almaktir.

2. Platform Destegine Basvurun

Instagram, Facebook, TikTok veya Twitter gibi
platformlarin destek ekipleriyle iletisime gecin.

3. Savciliga Su¢ Duyurusunda Bulunun

Bir avukat araciligiyla Cumhuriyet Savciligi'na zaman
kaybetmeden su¢ duyurusunda bulunun. Failin tespit
edilmesi durumunda ceza davasi acilabilir.

4. Tazminat Davasi Acabilirsiniz

Hesabinizin calinmasiyla maddi veya manevi zarara
ugradiysaniz, Asliye Hukuk Mahkemesi’'nde tazminat
davasi agabilirsiniz.

5. BTK ve Sulh Ceza Hakimligi’'ne Basvuru

Bilgi Teknolojileri ve iletisim Kurumu’na (BTK) sikayette
bulunabilir, erisimin engellenmesini talep edebilirsiniz.
Bu islem icin e-Devlet tizerinden online basvuru
mUmkdnddar.

Log Kayitlari ile Delil Toplama

Hesabinizi ele geciren kisinin tespiti icin teknik olarak su
adimlar izlenmelidir:

Su tarihte su IP>den girildi bilgisi istenir. ilgili internet
servis saglayicidan IP adresine ait modem bilgileri,
Sifreleme durumu, kablolu/kablosuz erigim gibi

bilgiler istenir. Bu bilgiler uzman bir bilirkisi yardimiyla
degerlendirilir. Elde edilen log kayitlari, mahkemeye
veya savciliga delil olarak sunulur.

Avukata Danismanin ve Destek Almanin Onemi

Sosyal medya hesabiniz calindiginda atilacak hukuki
adimlar teknik ve zaman acisindan karmasiktir. Bu
nedenle bir avukattan hukuki destek almaniz, zaman
kaybetmemek ve hak kaybi yasamamaniz agisindan
blytk 6nem tasir. Bu tip durumlarda ¢cok gecikmeden
hareket edilmelidir.

Ozetle;

Sosyal Medya Hesaplari Dijital Kimliginizdir.
Unutulmamalidir ki sosyal medya hesaplari artik sadece
eglence platformlari degil, ayni zamanda kisisel, ticari
ve sosyal kimliklerin dijital temsilleridir. Bu hesaplarin
korunmasi, kisilik haklarmin korunmasi anlamina gelir.
Clzdaninizi, kimliginizi, Pasaportunuzu korudugunuz
gibi ayni hassasiyetle sosyal medya hesaplarinizi da
korumalisiniz. Size génderilen linklere tiklamamalisiniz
ve bilmediginiz kisilerden gelen kisisel cok 6zel
sorulara da cevap vermemelisiniz. Sosyal Medya
Hesabiniz calindigini fark ettiginiz anda hizli harekete
gegmelisiniz. Daha bilingli olunmasi adina TCK m.243,
m.244, m.132, m.134 ve 136.maddelerin bilinmesinde
fayda vardir.



...cinsel dokunulmazliga karsi
islenen suclarin ispati, ceza
muhakemesi hukukunun en
zorlu ve hassas alanlarindan
biridir. Yargitay'in bu alandaki
kararlari, hem hukuki pratigi
hem de magdurlarin haklarini
koruma adina énemli ictihatlar
sunmaktadir.

MAKALE

CINSEL DOKUNULMAZLIGA
KARSI iISLENEN SUCLARDA
ISPAT SORUNU

Av. Aziz KARACAN

Ceza muhakemesi kanunlari, temelde tiim sug

turleri icin benzer sekilde uygulanmakla birlikte,

bazi suclarin ispati digerlerine nazaran daha
zorlayicidir. Cinsel dokunulmazliga karsi islenen
suclar da zikredilen zorluklari en fazla barindiran sug
tlrlerinden biridir. Zira, cogu zaman bu suglarda fail
ile magdur disinda bir tanik bulunmamakta ve somut
izler elde edilememektedir.

Cinsel dokunulmazhga karsi islenen suclarin ispati,
kanuni dizenlemeler ve dngorilen cezalarin

agirhgi goéz éniine alindiginda, oldukga karmasik

ve riskli bir stirece isaret etmektedir. Bu suglarin
madgdurlari, hem fiziksel hem de psikolojik olarak
blyik bir travma yasamaktadir ki; suclu ile magdur
arasinda akrabalik ya da yakinlik gibi durumlarin

da ayrica s6z konusu olmasi, magdurun toplumsal
konumunu daha da olumsuz hale getirebilir. Bu
cercevede, bir mahkumiyet kararina varmanin ne
kadar zor oldugu ve bu kararin verebilmesi icin hangi
kosullarin saglanmasi gerektigi daha acik bir sekilde
anlasiimaktadir.

Cinsel Dokunulmazliga Karsi Suglarda Magdur
Beyaninin Hukuki Degeri

Cinsel dokunulmazlik suglarinda, cogu zaman
elimizde yalnizca iki tir delil bulunmaktadir: failin
beyani ve magdurun beyani. Bu durumda, yalnizca
bu beyanlarla yapilacak bir yargilama ince bir
titizlikle yiruttlmelidir. Zira, beyanlar arasinda
celiskiler veya uyusmazliklar olmasi, mahkemenin
dogru bir sonuca ulagsmasini engelleyebilir. Bu
baglamda, beyan delillerinin gegerliligi, yargilama
makamlarinin en énemli sorunlarindan biri haline
gelmektedir.

Yargitay'in Cinsel Suclardaki ispat Yaklagimi

Yargitay, bazi davalarda siipheden sanigin
yararlanacagi ilkesini kati bir sekilde uygulamakta,
ancak bazi durumlarda magdurun beyanini esas
almayi tercih edebilmektedir. Ozellikle, beyan
delillerine dayali davalarda, magdurun beyanlarinin
dogru kabul edilip edilmemesi konusu, yargilamanin
seyrini 6Gnemli 6l¢ctide etkileyebilir. Cogu zaman,
cinsel dokunulmazlik suclarinda magdurun
beyanlarina mutlak bir gliven duyulmasi gerektigi
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fikri savunulmaktadir. Bu anlayis, magdurun kendisini
bos yere ciddi bir hukuki ve toplumsal siirecin icine
sokmasinin olagan akisa aykir oldugunu kabul
etmektedir.

Bununla birlikte, magdurun beyanina tamamen
mutlak bir dogru olarak yaklagsmak, adaletin
tecellisini engelleyebilir. Ozellikle, magdurun
beyaninin hi¢bir sekilde sorgulanmadan dogru

kabul edilmesi, delil yetersizligi durumunda maddi
gercegin ortaya cikmasina engel olabilir. Yargitay,

bu noktada oldukca dikkatli ve temkinli bir yaklagim
sergileyerek, magdur beyanlarinin dogrulugunu her
zaman mutlak kabul etmemektedir. Ancak, sucun
ispatina yénelik somut delillerin yoklugunda, magdur
beyaninin tek basina gecerli bir delil olarak kabul
edildigi kararlarinin da var oldugunu gérmekteyiz.
Yargitay'in Magdur Beyaninin Guvenilirligini
Degerlendirirken G6z Oniinde Bulundurdugu Temel
Olciitler

Yargitay, cinsel dokunulmazliga karsi suglara iligkin
yargilamalarda magdur beyaninin mahkumiyet
bakimindan yeterliligini degerlendirirken birtakim
nesnel dlcltlere bagvurmaktadir. Bu baglamda,
magdur anlatiminin dogrulugunu ve inandiricihgini
degerlendirirken dikkate aldigi baslica kriterler
sunlardir:

1. Olay tarihi ile sikayetin yapildigi tarih arasindaki
zaman dilimi,

2. Magdur ile stipheli arasindaki olay dncesi iletisim
duzeyi,

3. Magdurun dosya kapsamindaki geliskili beyanlari,
4. Fail ile magdurun arasindaki cinsel iliski ge¢misi,
5. Fail ile magdur arasinda husumet bulunup
bulunmadigi,

6. Magdurun direnme ya da yardim cagrisinda
bulunma imkéni olup olmadigi ve bu imkani kullanip
kullanmadigi.

1. OLAY TARIHI ILE SIKAYETIN YAPILDIGI TARIH
ARASINDAKi ZAMAN DiLiMmi

Cinsel suclara iligkin yargilamalarda, magdurun riza
gOsterip gostermediginin tespiti, maddi gercege
ulagsma acisindan son derece kritik bir unsur teskil
etmektedir. Bu baglamda, Yargitay kararlarinda
siklikla bagvurulan degerlendirme &lcitlerinden biri
de “sikayet stiresi” yani magdurun kolluk kuvvetlerine
ya da adli makamlara basvurma zamanlamasidir.
Ozellikle, magdurun olaydan belirli bir siire sonra
sikayette bulunmasi durumunda, yliksek mahkeme
bu gecikmeyi, cogu zaman cinsel birlikteligin riza
cercevesinde gerceklesmis olabilecegine yonelik bir
emare olarak degerlendirme egilimindedir.

Bu yaklasimda, magdurun toplumsal itibari, ailevi

62 |1 bursabarosu.org.tr

baskilar veya icinde bulundugu sosyal cevrede
maruz kalabilecedi olumsuz yargilar nedeniyle,

riza gosterdigi bir cinsel iligki sonrasinda pismanlik
duyarak sikayette bulunmus olabilecegdi ihtimali

g6z dnlinde bulundurulmaktadir. Diger bir ifadeyle,
magdurun sosyal statlsiini koruma saikiyle hareket
ederek rizaya dayali bir iliskiden sonra sikayette
bulundugdu olasiligi, yargilamada dikkate alinan
énemli bir parametre haline gelmektedir.

Bu dogrultuda Yargitay, magdurun sikayet
suresindeki gecikmeyi tek basina belirleyici bir faktor
olarak gérmemekle birlikte, diger delillerle birlikte
degerlendirildiginde, bu zamanlama unsuru failin
kastinin ve olayin niteliginin belirlenmesinde etkili
bir gdsterge olarak kabul edilmektedir. Ozellikle
sikayetin olaydan hemen sonra yapilmamasi ve bu
sure zarfinda magdurun sergiledigi davranislar,
yargilamada riza olup olmadigina iligkin kanaatin
olusmasinda dikkate alinan hususlar arasinda yer
almaktadir.

Somut bir olayda, magdurun olay sonrasinda
herhangi bir adli merci yoluna basvurmamis ve ancak
22 haftalik hamile oldugunu 6grendikten sonra
sikayet hakkini kullanmis olmasi, yliksek mahkeme
tarafindan dikkatle degerlendirilmistir.

"Olay tarihi itibariyla 8-9 yaslarinda olan magdure
../in, teyzesinin damadi olan sanik tarafindan,
yanlarinda inceleme digi magdure ... de oldugu
halde parka gétirildigind, bu sirada elinden tutan
sanigin bir stire sonra elini kendi cinsel organina
degdirecek sekilde cektigi, parkta otururken de
cinsel organini kastederek \"Gormek ister misin?
Gostereyim mi?\" dedigi, bunun lzerine magdurenin
inceleme digi magdure ... ile birlikte olay yerinden
kactigr, 2017 yilinin baslarinda da evine gittigi
sanigin, cinsel organini hissedecedi sekilde
magdureye sarildigi iddia edilen olayda;

Olayi yaklasik sekiz yil sonra adli mercilere intikal
ettiren inceleme digi magdure ..'nin magdure ..'ya
yonelik herhangi bir eylemden bahsetmemesi, bu
itibarla magdurenin saniga yonelik cinsel istismar
iddialarinin soyut nitelik tagimasi ve sanigin tim
asamalarda magdureye yonelik cinsel istismarda
bulunmadigina dair aksi kanitlanamayan savunmalari
birlikte degerlendirildiginde; mahallinde ikame
olunan ve tartisilan delillerin, gerekgeli/muhtemel
stiphenin tamamen ortadan kaldirilmasi ve sanigin
musnet sarkintilik suretiyle cocugun cinsel istismari
sucunu isledigi yoninde vicdani kanaat olugsmasi
icin yeterli olmadigi anlasilmakla in dubio pro reo/
stipheden sanik yararlanir ilkesi geregince ispat
edilemeyen suctan beraat karari verilmesi gerektigi
kabul edilmelidir.” (Yargitay Ceza Genel Kurulu,



2021/371 E., 2025/28 K.)

Magdurenin asamalardaki celiskili beyanlari,
sanigin rizayla cinsel iliskiye girdigine dair
savunmalari, magdurenin 2015 yili Mayis ayinda
zorla gergeklestigini iddia ettigi olaydan sonra bir
sikayetinin bulunmayip sanikla nisanlanmasinin
ardindan 23.12.2015 giinG sanigi evinde
bulamamasi tUzerine ilk eylemden yaklasik

yedi ay, ikinci eylemden ise onbes giin sonra
sikayetci olmasi ve tim dosya kapsami birlikte
degerlendirildiginde, sanigin sug tarihlerinde

resit olan magdureye yonelik eylemlerini cebir ve
siddetle gerceklestirdigi hususunun stiphede kalip,
siphenin lehe degerlendirilmesi gerektiginden,
unsurlari itibariyle olusmayan misnet suclardan
beraatine karar verilmesi yerine yazili gerekceyle
mahkumiyetine hikmedilmesi.. (Yargitay 14. Ceza
Dairesi 2017/810 E., 2017/2323 K.)

"Katilanin, olayin meydana gelmesinden (¢

glin sonra sikayetini dile getirmesi, sanigin,
camide yasanan olay nedeniyle arada husumet
bulunmasindan dolayi su¢ isnadinda bulunuldugu
yonindeki savunmasi, mahkemece katilana

iliskin yapilan gézlem, tanik polis memuru ilhan
...in durusmada katilanin psikolojik durumu
hakkindaki beyani ve tim dosya kapsami nazara
alindiginda, katilanin bagka delille desteklenmeyen
beyanlar disinda, sanigin atili (basit cinsel saldir)
sucu isledigine dair cezalandiriimasina yeter,

her turll sipheden uzak, kesin ve inandirici delil
bulunmadigi gozetilerek beraati yerine yazili sekilde
mahkumiyetine karar verilmesi, bozma nedenidir.”
(Yargitay 14. Ceza Dairesi K.2019/11624)
"Magdurenin ilk savcilik ifadesinde en son 2013
yilinin Nisan ayinin baslarinda Turkiye'ye geldiginde
sanigin tehdidiyle onunla cinsel iliskiye girdigini
beyan etmesine karsin savciliktaki ikinci ifadesinde
sanikla en son 2013 yilinin Subat ayinda Fransa'ya
gittiginde iliskiye girdigini beyan etmek suretiyle
olay érgustne dair ¢eligkili anlatimlarda bulunmasi,
sanik midafisi tarafindan dosyaya sunulan ve
dogrulugu magdure tarafindan inkar edilmeyen
31.03.2013-01.04.2013 tarihli mesaj iceriklerinden
sanik ... magdure arasinda herhangi bir sorun
olmaksizin iletisim kuruldugunun anlasilmasi, sanik
mudafisi tarafindan dosyaya sunulan ve sanik
tarafindan dérdinci celsede 2012 yilina, altinc
celsede 2011 yilina, maddure tarafindan ise tam
tarihini hatirlamamakla beraber 2006 yilindan
sonrasina ait oldugu belirtilen video kaydinda
sanik ... magdurenin rizalari dahilinde iligkiye
girdiklerine iligkin CD ¢6zimleme tutanaginin
bulunmasi hususlar bir bitiin olarak gozetildiginde;
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yurt diginda ikamet eden ve Universite 6grencisi
olan, cinsel saldiri sucunun kétiligina idrak edip
bu fiile direnememesi icin bedensel ve ruhsal
engeli bulunmayan, sanigin olasi baskisindan
kurtulmasina ragmen yillarca sikayet hakkini
kullanmayan magdurenin zorla cinsel saldiriya maruz
kaldigina iligkin sikéyeti genel hayat tecriibelerine
aykiri olup, somut delillere dayanmayan ve

celiski iceren anlatimlarla mahkumiyet hikm
kurulamayacagindan sanigin magdureye yonelik
beden veya ruh sagligini bozacak sekilde nitelikli
cinsel saldinda bulunduguna ve hurriyetini
kisitladigina iliskin her tirli sipheden uzak bir delil
elde edilememesi nedeniyle saniga atil beden veya
ruh saghgini bozacak sekilde nitelikli cinsel saldir
ve kisiyi hirriyetinden yoksun kilma suglarinin sabit
olmadiginin kabull gerekmektedir.” (Yargitay Ceza
Genel Kurulu - Karar: 2021/149)

Yargitay, bu tir olaylarda magdurun uzun bir

stre boyunca sessiz kalmasini ve sikayet hakkini
gecikmeli olarak kullanmasini, beyanlarinin
dogrulugu agisindan sipheyle karsilamakta ve bu
durumu, cinsel birlikteligin iradi olarak gerceklesmis
olabilecegi yoninde bir gbsterge olarak
degerlendirme egilimindedir. Somut olayda da
benzer bir yaklagim sergileyen Yargitay, 22 haftalik
bir hamilelik stirecinin ge¢mis olmasina ragmen
magdurun bu sire zarfinda sikayette bulunmamasini,
magdur anlatimlarinin gercege uygunluk tagimadigi
yoniinde yorumlamistir.

Bununla birlikte, Yargitay'in igtihatlarinda mutlak

bir yorumdan ziyade olayin 6zgiin kosullarina gére
esnek bir degerlendirmemekanizmasi benimsedigi
de gorilmektedir. Nitekim bazi kararlarinda,
magdurun kadin olmasinin, toplumsal baski altinda
bulunmasinin, psikolojik travmalar yasamasinin veya
sikayet hakkini kullanmasini engelleyen cevresel
faktérlerin varhiginin dikkate alindigr érnekler
mevcuttur.

Nitekim Yargitay Ceza Genel Kurulu asagida ozeti
verilen kararinda Tirkiye'de kadinin konumuna
isaret ederek kadinin fiili sikayet etmekte geg
kalmasini beyanin yanlis olduguna karine olarak
yorumlamamustir. (Tugrul, s. 672-673, dn. 636).)

“...Ote yandan, magdurenin hamileligi anlasilincaya
kadar tecaviz olayindan aile cevresine bahsetmemis
olmasi da cinsel iliskinin rizaya dayali oldugunu
gOstermez. Zira magdurenin olayi agiklamasi
Uzerine babaannesinin kolluk kuvvetlerinin yaninda
kendisine saldirmasi, bilahare amcasi ile diger
yakinlarinin ifadesini degistirmesi igin Gzerinde baski
kurup tehdit etmeleri ve olayin agiga ¢cikmasindan
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sonra magdurenin kdyde kalamayip annesinin yanina
siginmak zorunda kalmasi da, dnceki suskunlugunun
nedeni olan éngdrilerinin hakhligini ortaya
koymaktadir. Kaldi ki magdure, babasinin kendisine
yonelik davraniglarini givendigi bir arkadasina
kismen anlatmis ve evden kacarak babasindan
kurtulmak istedigini de séylemistir. Tum bu hususlar
dikkate alindiginda, sanigin manevi cebir (tehdit)
kullanmak suretiyle zincirleme olarak ve ayipl
birakacak bicimde 6z kizi olan magdurenin irzina
gectigi anlagildigindan, yerel Mahkeme direnme
hikmUnin onanmasina karar verilmelidir.” (YCGK_,

25.03.2003 T., 2002/5-324, 2003/55)

2. MAGDUR ILE SUPHELI ARASINDAKI OLAY
ONCESI iLETiSiM DUZEYi

Yargitay kararlarinda dikkat ¢eken bir diger énemli
degerlendirme 6l¢itl ise, magdur ile fail arasinda
olay 6ncesinde ve sonrasinda kurulan iletisimin
icerigidir. Yiksek mahkeme, magdur beyanlarinin
glvenilirligini ve dogrulugunu degderlendirirken,
taraflar arasindaki iletisim bicimini, sikhigini ve
6zellikle bu iletisimin icerigini dikkate alinmasi
gereken dnemli bir unsur olarak gérmektedir.

Bu kapsamda, yalnizca magdurun anlatimlarinin
sekli yeterli gérilmemekte; olayin gelisim slreciyle
birlikte taraflar arasinda gecen yazismalar,
mesajlar, telefon gérismeleri gibi iletisim
kayitlarinin da dosya kapsamina dahil edilerek
bitincll bir degerlendirme yapilmasi gerektigi
vurgulanmaktadir.

"Sanigin asamalardaki savunmalarinda sug
tarihinden 6nce facebook isimli sosyal paylagim
sitesi araciligiyla tanistigr onyedi yasindaki katilan
magdure ile rizasi dahilinde telefonla goérusip
mesajlastiklarini ve dava konusu mesajlari da bu
kapsamda génderdigini beyan etmesi karsisinda,
Bilgi Teknolojileri ve iletisim Kurumu Baskanligina
yazi yazilip sug tarihlerini kapsayacak sekilde katilan
magdure ile sanigin kullandigi cep telefonlariyla
yapilan telefon gérismeleri ile mesajlagsmalari
gOsterir sekilde ayrintili dékim listelerinin temin
edilmesinin ardindan toplanacak delillere gére
sanigin hukuki durumunun tayin ve takdir edilmesi
gerekirken eksik arastirma ile yazili sekilde hikim
kurulmasi...” (Yargitay 14. CD., 22.01.2016 T,
2015/8080, 2016/604)

3. MAGDURUN DOSYA KAPSAMINDAKI CELISKILI
BEYANLARI

Yargitay'in cinsel suclara iliskin yargilamalarda
magdur beyanlarinin dogrulugunu ve givenilirligini
degerlendirme sirecinde en ¢ok basvurdugu
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kriterlerin basinda, beyanlar arasindaki tutarhlik
gelmektedir. Ozellikle Yargitay 5. ve 14. Ceza
Dairelerinin ictihatlarinda bu husus istikrarli bir
sekilde on plana ¢ikmaktadir. Her iki daire de
magdurun sorusturma ve kovusturma asamalarinda
verdigi ifadeler arasindaki tutarhihg titizlikle
incelemekte; ifadeler arasinda bariz celiskiler
bulunmasi halinde bu durumu beyanlarin
inandiricih@ini zedeleyen bir unsur olarak
degerlendirmektedir.

"Magdurenin sorusturma ve kovusturma
asamasindaki tutarli olmayan celiskili beyanlar,
iddianamedeki olayin anlatilis sekli gozetildiginde,
sanigin giindizleyin magdurenin evine gidip zorla
irzina gegctigine dair siibuta gotiren yeterli kesin ve
kanaat verici delillerin neler oldugu gésterilmeden
hikdm kurulmasi hukuka aykiridir” (Yargitay 5. CD.,
15.06.2011T., 3451/4769)

Yiksek mahkeme, bazi kararlarinda magdurun yasam
tarzini irdeleyerek, beyanlarinin inandiriciligini bu
yasam bicimi Gzerinden dolayli bicimde sorgulama
egiliminde olmustur. Nitekim Yargitay 5. Ceza
Dairesi'nin ictihatlarinda, magdurun sézde "mazbut”
bir hayat sirmemesi — yani toplumun yerlesik
ahlaki normlarina gére geleneksel, muhafazakar ve
dizenli bir yasam tarzi izlememesi — beyanlarinin
dogrulugu konusunda bir siiphe unsuru olarak
degerlendirilmistir. Bu tur karar érneklerinde,
magdurun sosyal iliskileri, yasam bicimi, dnceki
6zel yasam tercihleri gibi unsurlar, dogrudan sucla
ilgili olmamakla birlikte, beyanlarin gtvenilirligini
zedeleyici faktorler olarak yorumlanabilmektedir.

"Olayin intikal sekli ve slresi, katilanin beyanlari

ile savunmaya gore sanik ile katilanin 24.10.2013
tarihinde evlenmesinin ardindan yasanan gecimsizlik
nedeniyle bir stire sonra ailesinin yanina dénen
katilanin 24.04.2014 gini sanigin kendisiyle zorla
iliskiye girdigini iddia ederek sikayetci olmasi,
asamalardaki ifadelerinde cinsel iligkilerin zorla
gercgeklestigine dair anlatimlarinin zorun ne sekilde
olduguna yénelik tarifleme icermeyip, soyut
nitelikte bulunmasi ve tim dosya icerigi nazara
alindiginda sanigin tizerine atili sucu isledigine dair
cezalandiriimasina yeter, her turll sGpheden uzak,
kesin ve inandirici delil bulunmadigi gozetilerek
beraati yerine yazili sekilde mahkumiyetine karar
verilmesi,” (Yargitay 14. Ceza Dairesi K.2019/10529)
"Olayin ortaya ¢ikis sekli, magdurenin beyanlari
arasindaki geliskiler, yine magdurenin bagka
erkeklerle de iliskide bulunarak mazbut olmayan
bir yasam strdigu dikkate alindiginda; sanigin
savunmasinin aksine cezalandirilmasini gerektirir
her tarli kugkudan uzak yeterli delil bulunmadig:



gozetilmeden sanigin beraati yerine yazili sekilde
mahkumiyetine karar verilmesi..." (Yargitay 5. CD.,

24.02.2010T.,7018/1510)

"Katilan magdurenin 2009 yilinin yaz aylarinda
bademcik ameliyati olmak icin kalmak amaciyla
gittigi halasi tanik ..."in ve onun esi olan sanigin
ikamet ettikleri evde sanik tarafindan cinsel
bolgelerine ve gogsiine dokunulup elbisesinin
cikarilmaya calisilmasi ve piknikteyken kalcasina
dokunulmasi suretiyle birden fazla kez cinsel
istismara ugradigi iddia edilen olayda;

Olayin adli mercilere intikalinin yedi yil sonra
gerceklesmesi, katilan magdurenin asamalardaki
beyanlarinda eylemlerin gerceklesme sekline ve
halasi tanik ...a aktarilma bigimine iligkin hususlarda
celiski bulunmasi ile sanigin tim asamalarda katilan
magdureye ydnelik cinsel istismarda bulunmadigina
dair aksi kanitlanamayan savunmalari hep birlikte
degerlendirildiginde; mahallinde ikame olunan ve
tartisilan delillerin, gerekgeli/muhtemel siphenin
tamamen ortadan kaldiriimasi ve sanigin misnet
sarkintilik suretiyle cocugun cinsel istismari sugunu
isledigi yoniinde vicdani kanaat olusmasi icin yeterli
olmadigi anlasiimakla in dubio pro reo/stipheden
sanik yararlanir ilkesi geregince ispat edilemeyen
sugtan beraat karari verilmesi gerektigi kabul

edilmelidir.” (Yargitay Ceza Genel Kurulu 2022/231 E.

,2024/270K.)

Olayin intikal sekli ve zamani, magdurenin
asamalardaki celiskili beyanlariile 26.09.2013 tarihli
durusmada suca siriklenen ¢cocuk ile aralarinda
gecen olaylarin rizasi dahilinde gergeklestigine
dair anlatimi, Hakkari Devlet Hastanesinde yapilan
adli muayenesinde anal bdlgede ekimoz ya da
fisstr (Makat catlagr) olmadigina iliskin 21.03.2013
tarihli raporu, 15.03.2013 tarihli olay1 g&sterir suca
strtklenen cocugun magdure Gzerini giyinirken
cep telefonu ile cektigi gorintl ve ses kayitlarina
dair 22.04.2015 tarihli bilirkisi raporu, iceriginde
magdurenin "Adetimiz tekrar baslayacak tekrar
bitecek daha sonra bir daha yapacagiz.” seklindeki
sozleri, suca suriiklenen cocugun organ sokma
boyutuna varmadan magdureyle sevistiklerine
dair savunmasi birlikte degerlendirildiginde, suca
strtklenen cocugun Uzerine atili sucu isledigine dair
cezalandiriimasina yeter, her tirli sipheden uzak,
kesin ve inandirici delil bulunmamasi nedeniyle
hukuka aykirilik gérilmemistir. (Yargitay 9. Ceza
Dairesi 2021/6789 E. 2023/121 K.)

Yiksek mahkeme, yalnizca magdur beyanlarinin
degil, tanik sifatiyla dinlenen kisilerin anlatimlari
arasinda da ¢eligkiler bulunup bulunmadiginin
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arastirilmasi gerektigini ifade etmektedir. Bu
baglamda, tanik beyanlarinin kendi icinde tutarlilig
kadar, magdurun ve failin anlatimlariyla ne dlctde
Ortlistigu de yargilamada dikkate alinmasi gereken
bir degerlendirme kriteridir. Yargitay ictihatlarinda
acikca belirtildigi Gzere, bir tanigin varlig,

magdur beyaninin gliclenmesini otomatik olarak
saglamamakta; tanigin anlatimlarinin da ayni sekilde
glvenilirlik testine tabi tutulmasi gerektigi kabul
edilmektedir.

"...sanik ... tarafindan rapor tarihinden yaklasik 9

glin 6nce nitelikli cinsel istismara maruz kaldigini
belirtmesi, taniklarin magdurenin beyanlari ile
drtlismeyen anlatimlari ve tim dosya kapsamina
gore, saniklarin farkl tarihlerde birbirlerinden
bagimsiz olarak magdureye yonelik kisiyi
hirriyetinden yoksun kilma ve sanik ...in cocugun
basit cinsel istismari, sanik ...in ise cocugun

nitelikli cinsel istismari suclarini islediklerine dair
cezalandiriimalarina yeter, her turlt sipheden

uzak, kesin ve inandirici delil elde edilemedigi
anlasildigindan, atili suclardan beraatleri yerine yazili
sekilde mahkumiyetlerine karar verilmesi..." (Yargitay
14. Ceza Dairesi 16.03.2017 T., 293/1380)

4. FAIL ILE MAGDURUN ARASINDAKI CINSEL iLiSKi
GECMISI

Yargitay, cinsel dokunulmazliga karsi suglara iligkin
yargilamalarda yalnizca magdur beyanlarinin
icerigiyle yetinmemekte; olayin baglamini ve taraflar
arasindaki iliski ge¢misini de dikkate alarak butincdl
bir degerlendirme yapmaktadir. Bu cercevede,

fail ile magdur arasinda sug teskil eden eylemden
dnce herhangi bir duygusal veya cinsel birlikteligin
yasanmis olmasi, Yargitay tarafindan zaman zaman
olayin riza cercevesinde gerceklestigi yoninde bir
emare olarak kabul edilmektedir.

Nitekim ytksek mahkeme bazi kararlarinda, taraflar
arasinda dnceden var olan cinsel iliski veya duygusal
yakinligin, olayin iradi bir birliktelige dayanmis
olabilecegi ihtimalini gli¢clendirdigini ve magdur
beyanlarinin bu baglamda dikkatle degerlendirilmesi
gerektigini ifade etmistir. Bu tir karar drneklerinde,
fail ile magdurun gecmiste yasadigi birliktelikler,
olayin cebir, tehdit veya hile unsuru icermeksizin
gerceklesmis olabilecegdi yoninde yorumlanmakta
ve mahk{miyet icin aranan ylksek derecedeki
kanaatin olugsmasina engel teskil etmektedir.

“Sanikla katilanin olay glinli ve dncesinde
arkadasliklarinin oldugunu gésteren cep telefonu
arama kayitlari, mesaj kayitlari ve icerigi, katilanin
asamalarda strekli farkh beyanlarda bulunmasi ve
beyanlar arasinda derin ¢eliskilerin olmasi, sanikla
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katilanin olaydan 2-3 yil 6ncesine dayanan cinsel
birlikteliklerinin olmasinin, sanigin beyanlarini
dogruladigi, sanikla katilanin olay tarihinde de
rizalariyla cinsel iliskiye girdikleri, daha sonra ise
bilinmeyen bir sebeple aralarinda yasanan tartisma
sonucu birbirlerini yaralama seklindeki eylemlerin
yaralama sucunu olusturdugu gézetilerek, bu
sugtan hikdm kurulmasi gerekir. Sanigin cinsel
saldir sugcundan mahkumiyetine karar verilmesi
hukuka aykirndir.” (Yargitay 14. CD., 25.02.2014 T.,
2012/5086, 2014/2270)

Katilan ile sanigin 2010-2015 yillari arasinda sevgili
olduklari ve birden fazla defa rizali bir sekilde

cinsel iliskiye girdikleri, bir kisim cinsel iliskinin
magdure tarafindan kayda alinip sanigin da rizasi
ile facebooka yukledigi, yiklenen bu gorintilerin
bir kisminin sanik ile magdure arasinda diizenlenen
senet tanziminden sonraya ait oldugu, sanik
savunmasina gére magdurenin saniga olan borcuna
karsilik imzaladigi 6ne slrilen senedin sanik
tarafindan icraya konulmak istenmesi lzerine olayin
adli makamlara intikal etmesi ve tim dosya kapsami
birlikte degerlendirildiginde; sanigin, magdure ile
rizasi disinda iliskiye girdigine ve magdureyi tehdit
ederek onu borg altina sokabilecek bir senedi
imzalattigina dair her tirli sipheden uzak kesin

ve inandirici bir delil bulunmadigr gozetilerek atili
suglardan beraatine karar verilmesi gerekirken..
(Yargitay 9. Ceza Dairesi 2024/7661 E., 2025/401 K.)
Magdurenin beyanlari, savunma, raporlar,
tutanaklar ve tim dosya kapsami dikkate
alindiginda ; magdurenin Ust kiyafetlerinin

cinsel eylemi dncesinde sanik tarafindan zorla
cikanldigriddia edilmesine ragmen kolluk
kuvvetlerince bulundugu sirada magdurenin Ust
kiyafetlerinin giyinik oldugunun tutanak altina
alindid, nitelikli cinsel saldiri eyleminin saat

05.30 siralarinda gercgeklestiginin iddia edildigi,
saat 07.00 siralarinda magdureden alinan vajinal
strintl érneklerinde 6lG sperm hiicrelerine
rastlandigi, Mersin Devlet Hastanesinin 09.09.2010
tarihli raporunda magdurenin vajeninin dogal
goérinimde oldugunun tespit edildigi, bu hususlarin
magdurenin olay saatlerinde sanigin zorla cinsel
eylem gerceklestirdigi iddiasini degil sanigin olay
tarihinden bir glin dncesinde magdure ile rizasi
dahilinde cinsel iliskiye girdikleri savunmasini
dogruladigi, sanigin nitelikli cinsel saldiri sugunu
isledigine dair magdurenin soyut beyanlar digsinda
delil bulunmadigi, sanigin olay glini magdureyle
tartistiklari magdurenin de kendisini yaraladigi
savunmasinin adli raporlar ile dogrulandidi bdylece
sanigin karsilikli olarak tartistiklari sirada magdurenin
dudagina yumruk atarak bogazini sikmasi seklindeki
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eyleminin kasten yaralama sucunu olusturdugu
gOzetilerek karar verilmesi gerekirken yazili sekilde
hikim kurulmasi hukuka aykir bulunmustur.
(Yargitay 9. Ceza Dairesi 2024/6143 E., 2024/10642
K.)

5. FAIL iLE MAGDUR ARASINDA HUSUMET
BULUNUP BULUNMADIGI

Yargitay 14. Ceza Dairesi, bazi kararlarinda,

Yargitay Ceza Genel Kurulu tarafindan benimsenen
gorislere paralel olarak, magdur ile sanik arasinda
herhangi bir dnceki husumet ya da dismanlik iligkisi
olup olmadiginin degerlendirilmesi gerektigini
vurgulamistir. Bu yaklasim, taraflar arasindaki ge¢mis
iliskilerin, cinsel suglara iliskin davalarda beyanlarin
glvenilirligi ve dogrulugu acisindan énemli bir faktér
olarak ele alinmasi gerektigini ifade etmektedir.
Yargitay, magdur ve sanik arasinda daha énce
meydana gelen husumet veya ¢atismanin, olayin
strecini ve taraflarin beyanlarini etkileyebilecegini ve
bu durumun sucun niteligi Gzerine de belirleyici bir
etki yaratabilecegini kabul etmektedir.

Ozellikle, taraflar arasinda gegmisteki husumet
nedeniyle sanigin magdur aleyhine uydurdugu

veya carpittigi iddialarin degerlendirilmesi gerektigi
durumlarda, Yargitay'in tutumu magdur beyanlarini
sorgulayan bir perspektife yonelmektedir. Eger
magdur ile sanik arasinda belirgin bir husumet varsa,
bu durum, magdurun beyanlarinin dogrulugunu
olumsuz etkileyebilecegi gibi, sanigin lehine

bir durumu da ortaya ¢ikarabilir. Yargitay'in
ictihatlarinda, husumet iligkisi bulunan durumlarda
sanigin savunmalarinin daha fazla dikkate alindigi
ve bunun sonucunda bazen sanik lehine kararlar
verildigi gdzlemlenmistir.

Bu ¢ercevede, Yargitay, taraflar arasindaki diismanhk
iliskisini, olayin gelisimine ve taraflarin ifadelerinin
glvenilirligine dair kritik bir gdsterge olarak
degerlendirmekte ve bu faktéri dikkate alarak
kararlarini sekillendirmektedir.

"Lise 6grencisi olan magdurenin kendi onur ve
namusunu ilgilendiren bir konuda, kendisinden 42
yas daha biylk olan saniga iftira atmasini gerektirir,
sanik ile aralarinda dnceye dayali herhangi bir
husumetlerinin bulunmadigi gibi, magdure ve
annesinin asamalardaki tutarli ve samimi gorilen
anlatimlarina, tanik Havva'nin beyanlari ve dosya
icerigine gore; okula gidip gelmek igin sanigin
evinin édninden gecen magdureye, bu gecisleri
sirasinda yaklasik bir yil boyunca evin caminin

ic kismindan pijamasini indirip cinsel organini
gOsterme biciminde gerceklesen eylemlerinin
zincirleme sekilde cinsel taciz sucunu olusturdugu



gozetilmeden soyut ve kanuni olmayan gerekgelerle
beraatine karar verilmesi, bozma nedenidir.”
(Yargitay 14. Ceza Dairesi K.2012/9346)
Magdurenin asamalarda degismeyen tutarli
anlatimlari, tanik V.in, magdurenin olay tarihinde
sanigin kendisine cinsel saldirida bulundugunu
soyledigine ve bu konuda yazili ifade aldigina
iliskin beyani, taraflar arasinda magdurun kendi
iffetini ortaya koyacak sekilde sanida iftira atmasini
gerektirir bir husumetin bulunmamasi ve tim
dosya iceriginden, sanigin magdurenin kalcasini
eliyle sikarak basit cinsel saldiri sucunu islediginin
anlasilmasi karsisinda, 5237 sayili Turk Ceza
Kanunu'nun 102/1. maddesi uyarinca basit cinsel
saldir sugcundan mahk&miyetine hikmolunmasi
gerekir. (Yargitay 14. Ceza Dairesi - Karar No:
2014/7077)

"Magdureler ile sanik arasinda husumet
bulundugunun ve tarafsiz tanigin goérguye iligkin
herhangi bir beyaninin olmadiginin tim dosya
iceriginden anlasilmasi karsisinda, katilanin soyut
iddiasi disinda sanigin mahkumiyetine yeterli

her turll sipheden uzak, kesin ve inandirici delil
olmadigi gbzetilmeden, beraati yerine yazili sekilde
hikam tesisi, bozma nedenidir.” (Yargitay 14.Ceza
Dairesi-Karar: 2019/11339)

"Olaydan dnce tanimadigi saniga kendi onur ve
namusunu ilgilendiren bir konuda iftira atmasi icin
gecerli sebep bulunmayan magdurenin, 6ziinde
degdismeyen samimi anlatimlari, teshis tutanagi, tanik
... ve musteki ... asamalarda degismeyen, tanik ...
olayin sicakligi ile alinan samimi beyanlari ve tim
dosya kapsami karsisinda; sanigin olay giini okuldan
cikip yirimekte olan magdurenin karsisina ¢ikarak
bacaklarini oksamak seklinde gerceklesen eylemi

"

nedeniyle cezalandirilmasi gerekirken..” (Yargitay 14.
Ceza Dairesi K.2014/7982)

"...sanik ile katilanlardan O.A. arasinda husumet
bulunmasi, sanigin tim asamalarda israrli ve
istikrarli bicimde katilanlarla tartistigini ancak
hakaret etmedigini ve cinsel tacizde bulunmadigini
yaklasik on yildir ayni is yerinde calistigini savunmasi
hususlari birlikte dikkate alindiginda, sanigin atili
suclari isledigi siphe boyutunda kalmaktadir.
Mahkumiyet hitkm kurulabilmesi icin sucun sabit
olmasi, aksi durumda ise stipheden sanik yararlanir
ilkesi uyarinca sanigin beraatine hilkmolunmasi
gerekmektedir” (YCGK., 02.06.2015T., 2013/14-376,
2015/189)

“Onceki bozma ilaminda da belirtildigi izere,

iftira atmasini gerektirir bir neden ve husumeti
bulunmayip olay dncesinde sanigi tanimayan

magdurun asamalarda degismeyen istikrarli
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beyanlari, sanigin olayin gectigi apartmana hig
girmedigi yonindeki savunmasini dogrulamayan
tanik beyanlari,” (Yargitay 14. CD., 20.03.2017 T,
365/1435)

6. MAGDURUN DIRENME YA DA YARDIM
CAGRISINDA BULUNMA iMKANI OLUP OLMADIGI
VE BU iMKANI KULLANIP KULLANMADIGI

Yargitay'in, magdur beyanlarmin givenilirligini

ve delil olarak degerlendirilebilmesini belirlerken
basvurdugu énemli kriterlerden biri, magdurun

fiil karsisinda direnme veya yardim isteme

imkanini kullanip kullanmadigina iliskin yaptig
degerlendirmelerdir. Bu tir bir degerlendirme,
cinsel suclara iliskin davalarda, magdurun fiil
karsisindaki tepkisini anlamak ve olayin rizaya dayali
olup olmadigini ortaya koymak agisindan édnemli bir
yer tutmaktadir.

Ancak, direnme ile riza iligkisi son derece tartismal
bir konu olup, yalnizca magdurun fiil karsisinda
direnmemis olmasi, bu durumun her zaman rizaya
dayandigi seklinde yorumlanmamalidir. Magdurun
fille karsi direnememesi, mutlak surette rizasinin
varligina delalet etmez. Direnmenin imkansiz oldugu
pek cok farkli durum s6z konusu olabilir; drnegin,
magdur tehdit edilmis olabilir, Gzerinde psikolojik
veya fiziksel baski olusturulmus olabilir veya
uyusturucu gibi maddelerle iradesi manipile edilmis
olabilir. Ayrica, magdur, failin fiziksel Gstinligu veya
siddet gésterme tehdidi nedeniyle korku i¢inde
hareket edememis ve yardim istememis olabilir.

Bu gibi durumlarda, Yargitay'in yaklasimi, magdurun
fille karsi direnmemis olmasini otomatik olarak
rizaya dayali bir davranis olarak kabul etmemek
gerektigini vurgulamaktadir. Direnme hakkinin
kullanilamamis olmasi, magdurun iradesinin yok
oldudu veya etkisiz hale geldigi bir durumu ifade
edebilir. Yargitay, bu tir durumlarin her birini somut
olayin kosullari dogrultusunda ayri ayri incelemeyi
gerektiren unsurlar olarak gérmekte ve magdurun
direnmeme nedenini her bir durumda 6zgul bir
sekilde degerlendirmektedir.

"Olayin gerceklestigi sirada muayenehanede
magdurenin annesi dahil calisanlar ile diger
hastalarin bulundugu, dolayisiyla bagirmasi
durumunda midahale edilebilecek iken magdurenin
hic bir tepki géstermemesi, asamalarda bagirmamasi
konusunda farkli anlatimlarda bulunmasi, savunma
ve tim dosya kapsami nazara alindiginda, sanigin
olay giini magdureye cebir ve tehdit kullanmak
suretiyle rizasi diginda cinsel iligskiye girdigine dair,
soyut iddia disinda cezalandirilmasina yeter, her tirla
stipheden uzak, kesin ve inandirici delil bulunmadigi
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gOzetilerek mlsnet suctan beraati yerine yazili
sekilde mahkumiyetine karar verilmesi, bozma
nedenidir” (Yargitay 14. Ceza Dairesi K.2021/2392).

7. COCUKLARIN VERMIiS OLDUGU BEYANLARIN
DOGRULUGU SORUNU

Cocuklarin, ézellikle cinsel suglara iligkin olarak
verdikleri ifadeler, yaslarinin, psikolojik durumlarinin
ve cinsel bilgi seviyelerinin sinirli olmasi nedeniyle
blyuk bir dikkatle ele alinmalidir. Kural olarak,
cocuklarin cinsel bilgiye sahip olma diizeylerinin
yetiskinlerle kiyaslanamayacak kadar sinirli oldugu
ve genellikle daha saf olduklari kabul edilir. Bu
baglamda, cocuklarin yalan séyleme egilimlerinin
yetiskinlerden farkli oldugu ve verdikleri ifadelerin
dogru olma ihtimalinin daha yiksek oldugu yéniinde
bir varsayim bulunmaktadir.

Ancak, bu varsayim, cocuklarin beyanlarinin her
kosulda dogru oldugu anlamina gelmemektedir.
Cocuklarin beyanlarinin dogrulugu, yalnizca

bu varsayim tzerinden degil, ayni zamanda
cocuklarin beyanlarinin somut delillerle desteklenip
desteklenmedigi ve psikolojik etkilerinin dogru

bir sekilde degerlendirilmesi gibi bir dizi kriterle
sinanmalidir. Cocuklarin, ézellikle cinsel istismar
gibi travmatik olaylarla ilgili yasadiklari duygusal ve
psikolojik baskilar, beyanlarinin etkilenmesine neden
olabilir.

"Magdurenin kolluk¢a alinan ifadesinde saniga oral
seks yaptigini beyan etmesine karsin, savcilikta oral
seksin ne anlama geldigini bilmedigini belirtmesi,
adli gérisme ve degerlendirme raporunu hazirlayan
gorevli tarafindan gosterilen erkek cinsel organini
sperm olarak tanimlamasi ve sanik ile aralarinda
gerceklesen cinsel eylemleri tam olarak ifade
edemediginin anlasilmasi karsisinda; sucun

nitelikli halinin gerceklesip gerceklesmediginin
stiphede kaldigi ve bu stiphenin sanik lehine
degerlendirilmesi gerektigi gézetilmeden, cocugun
basit cinsel istismari sugundan mahkumiyeti yerine
yazili sekilde cocugun nitelikli cinsel istismari
sugundan hikidm kurulmasi suretiyle fazla ceza tayini
kanuna aykimnidir” (Yargitay 14. CD., 06.02.2017 T.,
2016/10522,2017/491)

"Psikolog raporuna gére sozel ifade ve tavirlarindan
kendisini ifade edebilen, zaman ve mekan algisinda
sorun olmayan, sosyal olarak iletisime acik, yaptiklari
ve sOylediginin farkinda ve beyanlarindan olay
tarihinde yaklasik 10 yasinda oldugu anlasilan
magdurun sanigin cinsel organina beyaz bir sey
takarak cinsel iligskiye girdigi yonindeki ayrintili
anlatimlarinin s6z konusu eyleme maruz kalmayan
bir cocuk tarafindan bilinmesinin hayatin olagan
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akigina uygunluk géstermemesi .... nedeniyle sanigin
magdura yénelik cocugun nitelikli cinsel istismari
sugunun sabit oldugunu kabult gerekmektedir.”
(Yargitay Ceza Genel Kurulu K.2023/308)

BiLIRKiSI RAPORLARI

Cinsel suclarda, olayin fiziksel boyutlari konusunda
uzman bir kisinin gérisd, yani bilirkisi raporu,
yargilama sirecinde kritik bir delil olarak

kabul edilmektedir. Bilirkisi, sucun gergeklesip
gerceklesmedigi, kullanilan yontemler, magdurda
bulunan fiziksel izler ve diger somut delillerin
degerlendirilmesi konusunda uzmanlik alanina
sahiptir. Bu raporlar, hem failin suclulugunu hem
de magdurun beyanini dogrulayan ya da reddeden
bilgiler icerebilir.

Bilirkisi raporlari, olayin daha iyi anlasiimasini
saglamakta ve yargilama makamlarinin dogru bir
sonuca ulagmasini kolaylastirmaktadir. Ozellikle
cinsel saldir ve cinsel taciz gibi suclarda, magdurun
vicudunda meydana gelen degisiklikler ve

fiziksel etkiler, bilirkisi tarafindan degerlendirilerek
raporlanir. Bu rapor, mahkemeye magdurun yasadigi
travmanin ciddiyetini gdsterir ve davanin sonucunu
etkileyebilir.

“Sanigin asamalarda, magdureye yonelik organ
sokma seklinde bir eyleminin bulunmadig:
yonindeki savunmalari, magdure hakkinda ...
Konuk Egitim ve Arastirma Hastanesince diizenlenen
23.11.2011 tarihli “jinekolojik pozisyonda hymen
anuller yapida, acikhigi 1-1,5 cm olup duhule misait
olmadigi” seklindeki rapor icerigi ve tim dosya
kapsamina gére sanigin atili sucu isledigine dair
magdure beyanindan baska cezalandiriimasina yeter,
kesin ve inandirici delil bulunmadigi gdzetilmeden
beraati yerine yazili sekilde mahkimiyetine karar
verilmesi, bozma nedenidir.” (Yargitay 14. Ceza
Dairesi K.2015/8430)

BEDEN MUAYENESi VE VUCUTTAN ORNEK
ALINMASININ ONEMiI

Cinsel suglarda, beden muayenesi ve vicuttan
alinacak érnekler, sucun islenip islenmedigini
belirlemede 6nemli bir rol oynamaktadir. Sugun
hemen ardindan yapilacak bir beden muayenesi,
magdurun vicudunda iz birakip birakmadigini,
kullanilan herhangi bir maddede (6rnegin, savunma
ya da zorla uyusturulma durumu) izler olup
olmadigini tespit etmede kritik bir adimdir.

Beden muayenesinin, ozellikle magdurun
viicudundaki travmalarin belirlenmesinde dnemli bir
rolt vardir. Cinsel saldiriya ugramis bir magdurda,
fiziksel izler (6rnegin, morluklar, yara izleri,



organlarda meydana gelen tahribat) s6z konusu
olabilir. Bu tur izlerin, sucun islendigi ana dair dnemli
ipuclar verdigi unutulmamalidir. Erken midahale ile
yapilan beden muayenesi ve drnek alma islemleri,

olayin daha saglikli bir sekilde aydinlatiimasini saglar.

Vicuttan alinacak érnekler, 6rnegin sperm,

doku veya sac gibi materyaller, dogrudan sucla
iliskilendirilebilecek kanitlar sunabilir. Bu 6rnekler,
DNA analizi gibi ileri teknolojilerle incelenerek, failin
kimliginin tespiti icin gtcli birer delil haline gelebilir.
Ornegin, cinsel saldiriya ugramis bir magdurlan
alinan vajinal ya da anal 6rnekler, suglunun

biyolojik izlerini tagiyabilir. Ayni sekilde, magdurun
vicudundan alinan diger érnekler (6rnegdin, sac
telinden 6rnek) failin sucla baglantisini kanitlamak
icin kullanilabilir.

ZAMANIN ROLU

Beden muayenesi ve viicuttan érnek alinmasi
strecinde zaman, oldukga kritik bir faktorddr. Cinsel
suglarin hemen ardindan yapilacak muayene ve
drnek alma islemleri, delil toplama agisindan ¢ok
daha verimli olacaktir. Clinki zamanla, vicuttan
alinacak izler yok olabilir ve sucun izleri silinebilir.
Magdurun olayi bildirmesindeki gecikmeler veya
magdurun, psikolojik travma nedeniyle gecikmeli
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olarak bagvurmasi, bu tur delillerin kaybolmasina yol
acabilir. Dolayisiyla, olayin hemen ardindan bu tir
tibbi islemlerin yapilmasi, davada saglam bir delil
ortaya koymak acisindan oldukca énemlidir.

Sonug olarak, cinsel dokunulmazlida karsi igslenen
suclarin ispati, ceza muhakemesi hukukunun en zorlu
ve hassas alanlarindan biridir. Yargitay'in bu alandaki
kararlari, hem hukuki pratigi hem de magdurlarin
haklarini koruma adina énemli ictihatlar sunmaktadir.
Ozellikle, delillerin toplanmasi, magdurun beyani

ve slipheden sanigin yararlanamayacag ilkeler
Uzerine sekillenen ictihatlar, davalarin dogru

sekilde yonlendirilmesinde dnemli bir rehberlik
saglamaktadir. Bu nedenle, meslektaslarimizin bu
kararlari dikkatle incelemesi, ayni tiir davalarda
dogru ve adil sonuclar alabilmesi icin kritik bir nem
tagimaktadir.

Yargitay'in yol gdsterici kararlari isiginda, her
davanin kendi 6zel kosullarina uygun sekilde ele
alinmasi gerektigini unutmamak, dogru kararlarin
alinmasinda yardimci olacaktir. Bu yazi, 6zellikle
cinsel suclara iliskin ceza davalarinin daha saglikli bir
sekilde sonuclanabilmesi ve maddi gercegdi ortaya
cikarabilmesi icin meslektaslarimiza faydali olmayi ve
yonlendirici bir etki yaratmayi amaclamistir. Okuyan
herkese tesekkir eder, iyi calismalar dilerim.
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Yasal faiz ve temerriit faizinin,
enflasyonun, kamu alacaklari
icin uygulanan faizler ile
vergi, harg ve cezalar icin
belirlenen arttirrm oranlarinin
cok gerisinde kalmasi, adalet
duygusunu zedelemekte

ve hukuk devleti ilkesiyle
bagdasmamaktadir.
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HUKUKTA PARANIN
DEGER KAYBINI TELAFi
ARAYISLARI VE OLMASI
GEREKEN

Av. Dr. Nezih SUTCU" - Av. Cihad Cagn Diizgiin?

GIRiS

Bilindigi Uzere yasal faiz uzun bir stre (1.1.2006-
31.5.2024 arasi yaklasik 18,5 yil boyunca) yillik % 9
olarak uygulanmistir. Daha sonra 1.6.2024 tarihinden
itibaren yillik %24 e yikseltilmistir. Ancak bu faiz

orani enflasyonun cok altinda kaldigi gibi, faize faiz
uygulanmasi da (bilesik faiz de) hukukumuzda istisnalar?
hari¢ yasaklanmistir.

Konusu para alacagi olan “alacak” ve “tazminat”
davalarinda davanin kazanilarak tahsil asamasina
gecilmesi uzun yillar almaktadir. Davayi kazanan avukat,
muvekkilinden takdir gérecegi yerde, hukuki sorunun
sorumlusu olarak gértlmektedir.

Kamu alacaklari enflasyonun olumsuz etkilerinden
korunurken, 6zel kisilerin bu korumadan mahrum
birakilmasi, haksizlik ve dengesizlik yaratmaktadir.
Ornegin Bu makalenin yazildigi Haziran 2025 tarihi
itibariyle 6183 SK m 51 uyarinca, amme alacaginin
6deme middeti icinde 6denmeyen kismina
vadenin bitim tarihinden itibaren her ay icin ayri

ayri %4,5 oraninda (yillik 12x%4,5=%54"e karsilik
gelmektedir) gecikme zammi uygulanmaktadir.
Oysa aylik yasal temerrit faizi %24/12=%2"dir. Vergi,
harg ve bazi para (6zellikle trafik) cezalarinin arttirm
oraninin hesabinda kullanilan yeniden degerleme
orani* yasal faizin %9 oldugu 2022 yilinda %122,93
(yasal faizin yaklasik 14 kati); 2023 yilinda da %58,46
(yasal faizin 6,5 kati) olarak belirlenmistir. 2024 yili
yeniden degerleme orani ise, %43,93'dir. Goruldigu

1-BursaBarosu Avukati
2-BursaBarosu Avukati

3-6102 saylh TTK m 8/2, bilesik faize iki halde izin vermistir. Bunlardan
ilki cari hesap, digeri ise ticari tUketim 6édinciddr.

4-213 sayil VUK Mikerrer m 298/B- Yeniden degerleme orani,
yeniden degerleme yapilacak yilin Ekim ayinda (Ekim ays dahil) bir
éneeki yiin ayni dénemine gére Deviet istatistik Enstitisinin Toptan
Esya Fiyatlari Genel Endeksinde (YI-UFE’ de) meydana gelen ortalama
fiyat artis oranidir. Bu oran Maliye Bakanliginca Resmi Gazete ile ilan
edilir. VUK m 298/C uyarinca, Vergi kanunlarinda yer alan “toptan
esya fiyatlari genel endeksi” ibaresi “Uretici fiyatlar genel endeksi” ve
“TEFE” ibaresi “UFE” olarak uygulanir.



gibi kamu alacaklarinin yasal faizin ¢cok Gzerinde bir
oranla tahsili s6z konusudur. Bu ugurum, bir hukuk
devletine yakismamaktadir. Ayrica Anayasamizin
10. maddesindeki esitlik ilkesine de aykirilik teskil
etmektedir.

Yasal faizin ¢cok duslk olmasi alacakl aleyhine sonuc
dogurmakta ve bundan borclu yararlanma cabasina
girmektedir. Bor¢lu sliresinde borcunu 6dememekte,
yargi yoluna basvuruldugunda da yargi slirecini uzatma
gayreti gostermektedir. Sonugcta, yargr mercilerindeki
dava ve takipler cogalmakta, yargiya olan gliiven
azalmakta, kendiliginden hak alma distncesi
yayginlasarak, kamu diizeninin bozulmakta, kisi ve
toplum givenligi sarsilmaktadir. Bu durum alacaklinin
Anayasamizin 35. maddesinde dizenlenen milkiyet
hakkini da zedelenmektedir. Zira yasal faizin disltk
kalmasi, alacaklinin milkiyet hakkinin etkin bir sekilde
korunmamasi anlamina da gelmektedir.

Uygulamadaki hakkaniyete aykiri ve mulkiyet hakkini
acikca ihlal eden bu durum, Denklestirici Adalet,
Hakimin Takdir Yetkisi (TMK m 4), Munzam (Askin)
Zarar (TBK m 122), Hakkaniyetle Hikiim Kurma (TBK' m
50-51), Uyarlama, Karar Tarihine En Yakin Tarihe Gére
Degerlendirme ve Hesaplama Yapma, Hesaplamada
Guncel Degere Goére Oran Kurma gibi yéntemlerle
duzeltilmeye calisiimaktadir. Ancak alacakl ve borglu
arasindaki menfaat dengesi saglayacak ve herkese
ayni sekilde uygulanacak bir ydntemin belirlenmesi
zorunlulugu vardr.

Olmasi gereken para alacaginin alim giicl korunacak
sekilde dizenleme yapilmasidir. Bu diizenlemenin
nasil olmasi gerektigi ve dizenleme yapilincaya kadar
aranacak hukuki careler asagida tartisilacaktir.

Bu arada dnemle belirtmek gerekir ki yargi kararlari
ile hikmedilen munzam zarar tazminati, denklestirici
adalet ilkesine gore belirlenen tazminat gibi
enflasyonun olumsuz etkisinden korunmaya yénelik
hukuki careler, eksilen malvarliginin yerine konmasini
amacladigindan gelir olarak dederlendirilmemeli ve
gelir vergisine tabi olmamalidir.®

Simdi sirasiyla faizle kargilanamayan zararlari gidermeye
yonelik bu kurumlari inceleyelim.

1-UYARLAMA

Sozlesmelerin, hayatin belirsizliklerini ve ekonomik
riskleri paylastirmanin araclar oldugu kabul
edilmektedir.t Ancak beklenmedik durumlarin
ortaya ¢itkmasi halinde riskin nasil dagitilacagina dair
s6zlesmede hikim bulunmuyor ise, beklenmedik

5-BOZDOGAN, Abdulkadir, Denklestirici Adalet likesi Nedir? Nasil
Hesaplanir?, Ankara, 2023, s. 79-85.

6- KAHRAMAN, Beklenmedik Haller ve Hukuki Sonuclary, istanbul,
2023,5.436.
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durumun sézlesmeyi nasil etkileyecegi dava yoluyla
belirlenecektir.

Mevcut diizenlemede (TBK m 138) “Asiri ifa Glicligi”
kavrami getirilmistir. S6zlesmenin yapildigi sirada
taraflarca 6ngoérilmeyen ve 6ngorilmesi de
beklenmeyen olaganisti bir durum, bor¢ludan
kaynaklanmayan bir sebeple ortaya cikar ve
s6zlesmenin yapildigi sirada mevcut olgulars,
kendisinden ifanin istenmesini dirtstlik kurallarina
aykiri disecek derecede borglu aleyhine degistirir ve
bor¢lu da borcunu heniiz ifa etmemis veya ifanin asiri
dlclide glclesmesinden dogan haklarini sakli tutarak
ifa etmis olursa borclu, hakimden sézlesmenin yeni
kosullara uyarlanmasini isteme, bu miimkin olmadig:
takdirde sézlesmeden dénme hakkina sahiptir. Strekli
edimli sézlesmelerde borglu, kural olarak dénme
hakkinin yerine fesih hakkini kullanir (TBK m 138).

Metnin lafzina bakildiginda, uyarlama talep edilmeden
dogrudan dénme veya fesih talep edilmesinin mimkin
olmadidi sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Clinki metinde
aynen “...so6zlesmenin yeni kosullara uyarlanmasini
isteme, bu mimkin olmadigi takdirde...” seklinde ibare
vardir.

Doktrinde, asiri ifa gli¢ligine maruz kalarak uyarlama
talebinde bulunan tarafin, sézlesmenin diger tarafi

ile sézlegmeyi miizakere etme 6devinin oldugu

ifade edilmektedir. Bu 6dev yerine getirilmeksizin
uyarlama hakki kullanilamayacaktir.” Bu édevin yerine
getirilmemesi, sézlesmelere gliven ve ahde vefa ilkeleri
ile rtismeyecektir.®

Sézlesme ile izlenen amacin anlamini yitirmesi veya
karsi edimin degerinin azalmasi ile de igslem temelinin
¢okmesi ve sézlesmenin uyarlanmasi s6z konusu
olabilir.? Ornegin kat karsili§i insaat sézlesmesinde gec
teslim nedeniyle gecikme tazminati olarak kararlastirilan
kira bedeli, sézlegmenin ifasinin uzun siirmesi ve

kira bedellerindeki asir artis nedeniyle, cok distk
kaldiginda, uyarlama yoluyla rayic kiranin istenmesi,
sozlesme ile izlenen amacin anlamini yitirmesine

7-BAYSAL, Basak, Borclar Kanunu Sempozyumu, Asiri ifa Gugliga,
Istanbul 2012, 5. 140-143; YUNLU, Semih, isvicre Borclar Kanunu
Tasarisinin Sézlesmenin Uyarlanmasina lliskin Hikmanin Ana
Hatlariyla ve Kargilastirmali Olarak Degerlendirilmesi, Prof. Dr. Ali Necip
Ortan’a Armagan, Cilt: 1, Istanbul, 2020,s. 1769-1771,; Aksi goriste,
TOPUZ, Seckin, Denge Bozulmasi ve [fa Gugligi Durumlarinda
Sézlesmeye Midahale, Ankara, 2009, s. 332-333; KAHRAMAN, s.
370-374,;USTA, Sinan, Uzun Siireli Sézlesmeler, Istanbul, 2025, s.
264-268.

8-KILIC OGLU, Ahmet M, Borc¢lar Hukuku Genel Hikimler, 24. Bas,
Ankara, 2020, s. 346.

9-BAYSAL,s.87, 155; Bukonudaki 6rnekler igin bkz. BAYSAL, s.
155-160; CANBOLAT, Ferhat, S6zlesmelerde Amacin Gergeklesmesi
Cokmesi ve Bosa Cikmasi, Ankara, 2012,5.262-263,274 vd,
KAHRAMAN, 262.
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dayanan bir uyarlamadir.’® Clinkd, sézlesmede
kararlastirilan gecikme tazminati ile bagimsiz
bolimlerin geg teslimi sonucu olusan rayic kira kaybimin
telafisi amaglanmaktadir. Sézlesmede kararlastirilan
kiranin, rayic kiranin ¢ok altinda kalmasi, bu amacin
bosa ¢ikmasi anlamina gelmektedir.

Yiklenici asirn enflasyon, devaltasyon, ekonomik kriz,
gibi nedenlerle sézlesmenin uyarlanmasi veya feshi
(sozlesmeden dénme) talebinde bulunabilir.’” Bu
olaylarin dngérilmezlik sinirini asip agsmadigi, her
somut olaya gore dirustlik kurali dikkate alinarak
degerlendirilmelidir.’”? Edimler arasindaki dengenin
asin sekilde bozulup bozulmadigi, meydana gelen
dengesizligin agir ve acik olmasini gerektirir.'3
Temerrtde disen tarafin uyarlama talebinde bulunmasi
mUmkin olmamahdir (TBKm 119/1) (m 102/1). Buna
karsin temerride diismede kusuru olmayan taraf,
uyarlama isteminde bulunabilir (TBK m 119/2) (BK m
102/2).14

e "Banka kayitlarini inceleyen bilirkisiler, dava tarihinden

10-Bu durumda Yargrtay, rayic kira ile sézlesmede kararlastirian
bedel arasinda en az bir kat fark olmasi ve s6zlesmedeki kogulun bir
yilbaglayici kalmasi sartlariyla uyarlamanin yapilabilecegini kabul
etmektedir, Y. 15.HD.24.1.2011,2009/6894,227.

1 1-Bu gibi durumlarda ydklenicinin sézlesmenin uyarlanmasi hakki
kapsaminda, arsa payinin artirimasini veya daha fazla bagimsiz
bélimdn ya da para verilmesini talep edebilecedi gibi, yapi heniz
tamamlanmarmis ise, sUre uzatimi da isteyebilecegine, sézlesmenin
feshi, s6zlesmeden dénme hakkini kullanabilecegine, hakimin, her
somut olayr kendi sartlariicerisinde degerlendirerek, sézlesme icerigine
en az mddahale eden uyarlama yéntemini belirlemesi gerektigine dair,
ASAN, Gilistan, Arsa Payi Karsiligiingaat Sézlesmesinin Uyarlanmasi,
SUHFD, Cilt: 30, Sayi: 3, Yi: 2022, 5. 1470.

12-BAYGIN, Cem, Tiirk Hukukuna Gére Istisna Sézlesmesinde Ucret
ve Tabi Oldugu Hukimler, Istanbul, 1999, s. 70-77, 85-86; GURPINAR,
Damla, Eser Sézlesmesinde Ucretin Arttirimas ve Eksiltimesi,

[zmir, 20086, s. 146-148. Yuklenicinin fiyat farki kararnamesinden
yararlanip yararlanamayacadi belirlenirken, Bakanlar Kurulu'nca
cikartilan ve ¢ikartilacak Kararnamelere dayanilarak agilan davalarda,
bu Kararnamelerin genel bitceye dahil daireler, katma butceli
idareler,kamu iktisadi tesebbusleri ve mahalli idareler agisindan

gecerli hukuki sonuglar dogurabilecegi, Kararnamelerin uygulama
kosullarinin gergeklesip gergeklesmediginin ise, olaylarin ézellikleri
dikkate alinarak hakim tarafindan saptanacagr sonucuna ulagilmistir.
Bir bagka anlarimla, Kararnamenin uygulanmasi mutlak degildir, YIBK
24.11.1986, 2/2. Kararnameler hakkinda detayh degerlendirme icin
bkz.s. 133-142.

[sin nevi, zorluk derecesi, mahiyetini etkileyecek unsurlar, fiyat farki
verilmemesi halinde isin bali§ olacagr miktar, isin stresi gibi hakkaniyetin
takdirine yeterli diger bulgular bilirkisilere agiklattirilip, davacinin yaptigi
is nedeniyle aldigi bedel ile alinacak bedelin kararlastirimasi yapilmali ve
davacinin fiyat farkina hak kazanip kazanamayacagi MK'nin 2. maddesi
de gézetilip dava buna gére sonuclandirimalidir, Y. 15.HD. 18.9.2007,
2006/4345,5425.

13-ARAT, Ayse, S6zlesmenin Degisen Sartlara Uyarlanmasi, Ankara,
2006,s. 113 vd.Y. 15.HD. 14.6.2005,3590/3557.

14-BAYSAL,s. 133, ARAT,s. 137.
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dnceye tekabil eden taksitlerin davaci tarafindan
6denmedigini saptamis olup, davaci taraf bunun aksini
iddia ve ispat etmemistir. Davaci bu taksitlerle ilgili
olarak ihtiyati tedbir karari da aldirtmamis olduguna
gore davadan dnce mitemerrit oldugu sabittir. BK'nin
102. maddesi hilkmi uyarinca temerriide disen borglu,
borcun uyarlanmasi yéniinde bir istemde bulunamaz.”™

Yargitay, imar uygulamasi sonucu konulan ipotekler
(imar ipotegi) bakimindan iiK m 153 hiikmiiniin
uygulanamayacagi, bir bagka anlatimla uyarlama
yapilmaksizin hikim kurulamayacagi (uyarlama
yapilmasi gerektigi) goéristiindedir."

Anayasa Mahkemesi, uzun bir siire ipotegin paraya
cevrilmesine yonelik takibe gegmeyen bor¢lunun ortak
kusurlu oldugunu ve bu kusuru nedeniyle uyarlama
talebinde bulunamayacagini kabul etmektedir.’”

Yargitay ise, tasinmazin satis bedelinden 6denmeyen
bakiye alacagin teminat altina alindigi gerekgesiyle,
TMK m 893 geredi, satistan dogan alacak nedeniyle
tapuya tescil edilen kanuni ipotegin uyarlanabilecegini
kabul etmektedir. Bu durumda, satig bedelinin
6denmeyen kisminin tim satis bedeline orani
bulunmali ve bu oran taginmazin dava tarihindeki rayic
degeriile carpilarak uyarlanmis bedelin 6denmesinden
(depo edilmesinden) sonra ipotegin kaldirilmasina

15-Y. 11HD.3.6.1997,2072/4215; Aynidogrultuda, Y. 1 1.HD.
16.1.2003,2002/7816,302.

16-Y.8.HD.28.1.2013,2012/14258,884,Y.8.HD.24.4.2012,
2884/3187.Y.14.HD.20.12.2011, 13862/ 15795; imar ipotekleri
taraflarin iradesiyle ortaya ¢kmadigindan, tasinmaza kag m2 icin
ipotek konuldugu ve ipotegin kaldiriimasi icin agilan dava tarihi itibariyle
arsanin degerinin belirlenip, depo edilmesinden sonra davanin kabuline
karar verilmektedir, Y. 14.HD.8.2.2018,2015/8181,880.

17-AYM 7.10.2021,2018/13952.Karz ipotegi bakimindan ayni
dogrultuda, AYM 3.3.2022, BagvuruNo: 20 1 9/21807.



karar verilmelidir.’®

Yargitay uygulamasinda, satistan dogan bedel
alacagina yonelik ipoteklerle ve imar ipoteklerinde,
tasinmazin dava tarihindeki dederi dikkate alinarak
degerlendirme yapilmakta; anapara (karz) ipoteginin
ve lclncu kisinin alacak icin verdigi ipotegin
uyarlanamayacagi; Ust sinir ipoteginin ise gtincel alim
glctne ulastinimasi gerektigi kabul edilmektedir.

Kanimizca, sadece imar ve satimdan dogan kanuni
ipotekler (imar ipotegdi ve satistan dogan ipotek)
bakimindan degil, her tiirlG alacak bakimindan
sartlari varsa' ipotege konu alacagin taginmazin
degerine gore uyarlanabilmesi hakkaniyet geregi

18-Y.14.HD.24.52021,2018/3147,3433.”.. Somut
uyusmazlikta, ipotegin tescilini saglayan 02.09.1972 tarihli resmi
senetten, tasinmazin tam maliki olan .C.'nin payinin tamarmini davaciya
60.000,00 ETL bedelile sattigi, 15.000,00 ETL'nin pesin édendigi,
45.000,00 ETLik satistan dogan alacagt icin de tasinmaza kanuni
ipotek tesis edildigi anlasiimaktadir. Davaci, tasinmazda tesis edilen
buipotegin karsiligr borcun édendigine iliskin herhangi bir belge
sunmamistir. Taginmazda karz ipotegi veya dst sinir ipotegi disinda
TMK'nin 893. maddesinde tanimlanan kanuni ipotek tesis edilerek
tasinmazin satig bedelinden 6denmeyen bakiye alacak teminat altina
alinmigtir. Bu nedenle, éncelikle taginmazin dava tarihindeki rayic
degeri saptanmali, belirlenen bu bedelden davacinin édedigi 1/4 oran
disdlerek bakiye 3/4 oranindaki bedelin depo edilmesi igin davaciya
sure verilerek sonucuna gére bir htkim kurulmalidir..”, Bursa BAM
1.HD. 12.10.2020,685/945 sayiliKarari, Y. 7.HD. 1.11.2022,
2021/1769,647 1 sayili karari ile matbu olarak onanmigtir. BAM
kararikarsi oy gerekgesinde aynen; “... buradaki sorun depo kararina
konu miktarin hangi élcitlere gére belirlenecegidir. Uygulama da
gegerli olan yéntem; eger Odung ipotediise, gincelleme yapilarak
deger belirlemesi yoluna gitmek; TMK 893 Unct maddesine gére,
kanuni ipotek tesis edilerek taginmazin satig bedelinden 6denmeyen
bakiye alacak teminat altina alinmis ise rayic deger Uzerinden
hesaplama yapmak halihazirda benimsenen iki yéntemdir. Ancak

bu konuda mutlak ikili ayirima istisnasiz gitmek, her zaman adil

sonucu vermeyebilir. Somut davamizda da béyle bir durumun oldugu
kanaatindeyim. Séyle ki; Ipotegin tescilini saglayan 02.09.1972 tarihli
resmi senetten, s6z konusu ipotegin ¢ok uzun yillar dncesine ait oldugu
anlagimaktadir. Daval [.C.'nin ise dava agilmadan énce 1985 yiinda
6ldugu dosya kapsaminda ihtilafli olmayip her iki hususta sabittir.
ipotek alacaklisi olarak ipotegin kuruldugu tarihten vefatina kadar 13
yil gibi uzun bir zaman aralig gegmistir. Ustelik 6denen miktar 1/4

dir. Geriye kalan 3/4 miktarin arkasina dismemek hayatin olagan
akigina uygun dusmez. Kuvvetle muhtemel bu borg biyik ihtimalle
6édenmistir. Ancak denme hususu ispatlanamadigina gére, hakkaniyet
acisindan orta yol bulunmali, rayic deger Uzerinden degil, denklestirici
adalet yéntemi ile miktar belirlenmelidir. Su hale gére, bu tir davalarda
ikili bir ayirima degil, igli bir ayinma gidilmelidir. Ugincd ayirmise,
ipotek tesis tarihinin ge¢mise yénelik uzunlugu olmalidir. Cok uzun yillar
o6ncesine ait ipoteklerde ipotegin tdrine bakimaksizin rayic deger
yerine denklestirici adalet yolu tercih edilmelidir. MUsahhas ihtilafta
ipotek bedelinin bu yénteme gore belirlenmesi gerektigi kanaatinde
oldugumdan ekseriyetin reyine istirak etmiyorum” denilmektedir.

19-Daha énce de belirtildigi Uzere (Bkz. yukarida Y. 12.HD.20.9.20 16,
4061/19150 karartile baslayan dipnot) 6zellikle diger iyi niyetli ayni ve
sahsi hak sahiplerinin haklarinin etkilenmemesi gerekmektedir. Ornegin,
tapudakiipotek bedelini dikkate alarak lehine ipotek tesis edilen kisinin
uyarlamanin olumsuz sonuclarina katlanmasi beklenemez.

MAKALE

mimkiin olmalidir. ipotekle teminat altina alinan

alacak zamanasimina ugramadigina gére (TMK m

864) %%, alacaklinin ipotegin paraya ¢evrilmesindeki
gecikmenin tim olumsuz sonuglarina katlanmasi
beklenemez. Aksi durum bor¢lunun tasinmazin deger
artisindan sebepsiz yararlanmasina yol agcacaktir. Bir
baska anlatimla, alacagi zamanasimina tabi olmayan
alacaklinin takibe gegmesindeki gecikmede ortak
kusurlu oldugu gerekgesiyle, alacaginin biyik &l¢lide
teminatsiz birakilmasi kabul edilemez. Bor¢lu veya
tasinmaz malikinin ipotegin kaldirilmasi konusunda bir
girisimde bulunmayarak, aradan gegen uzun siirede
paranin alim gliclinin azalmasindan istifade etmesini
odillendirmek hakkaniyete ve menfaatler dengesine
aykiridir. O nedenle alacagin muaccel hale geldigi
tarihteki miktarinin, o tarihteki tasinmazin degerinden
daha az oldudu hallerde, dava veya karar tarihi itibariyle
belirlenecek “Alacak Tutari/Taginmaz Degeri” oranini
asmayacak sekilde hiikiim kurulmalidir. Ornegin
alacagin muaccel hale geldigi tarihte alacak 100.000-TL,
tasinmazin degeri 200.000-TL (Alacak/Tasinmaz Degeri
=1/2) ise, aradan 10 yil gegtikten sonra, taginmazin
degeri 800.000-TL olmussa, alacagin 800/2=400.000-TL
olarak uyarlanmasi mimkin olmahdir.

TBK m 480/2 de; gotiuri bedelliislerde, baslangicta
ongorilemeyen (6nceden tahmin edilemeyen) veya
éngorilebilip de (tahmin edilip de) taraflarca goz
onlinde tutulmayan durumlarin, eserin yapilmasina
engel olmasi veya yapilmasini son derece gti¢lestirmesi
durumunda, hakimden sézlesmenin yeni kosullara
uyarlanmasinin talep edilebilecegi, bu mimkin
olmadigi veya karsi taraftan beklenemedigi taktirde
s6zlesmeden dénilebilecedi belirtilmistir.

TBK m 480/2 de, bu maddenin karsiligi olan BK m
365/2 den farkli olarak dénme igin hakime basvurma
zorunlulugu kaldirilmis ve dirtstlik kurallarinin
gerektirdigi durumlarda yiklenicinin ancak ileriye etkili

20-Bu husustaki agiklamalar ve ipotegin yolsuz tescilinin zamanasimina
etkisi bakimindan degerlendirme ve gérisler icin bkz. OZKAN SAHIN,
Gizem, Hukuki Islemden Dogan Tasinmaz Rehni (ipotek Sézlesmesi),
Ankara,2024,5.232-234.
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fesih talebinde bulunabilecegi belirtilmistir.!

Ayni sekilde TBK m 482/2 (BK m 367/2) de de; is
sahibinin arsasi Uzerinde yapilan seyin bedelinin
yaklasik olarak kararlastinldigr durumlarda, isin bedeli
is sahibinin bir etkisi olmaksizin ¢cok fazla artarsa??,

is sahibi, bedelden uygun bir miktarin indirilmesini
isteyebilecegdi gibi, insaat heniiz bitmemis ise,
yukleniciyi ise devamdan alikoyarak, tamamlanan
kismin bedelini hakkaniyet dairesinde vererek

2 1-"818 sayil Borglar Kanununun 365'inci maddesinin ikinci
fikrasindan farkl olarak, Tasarida yikleniciye taninan uyarlama hakki
gergevesinde hakimin takdir yetkisinden séz edilmesi yerine, bu hakkin
mutlaka dava yoluyla kullaniimasi zorunlu olmayan yenilik dogurucu
haklar icerdigi g6z 6ninde tutularak, ydklenicinin hangi segimlik
haklarini ve hangi siraya uyarak kullanabilecegi belirtilmigtir. Buna gére,
yuklenici, fikrada éngdrilen kosullar gerceklesmisse, 6nce sézlesmenin
yeni kogullara uyarlanmasini isteme hakkini kullanabilecektir. Y iklenici,
ayni fikrada kendisine taninan sézlesmeden dénme hakkiniise, ancak su
kosullardan biri gergeklesirse kullanabilecektir:

1.S6zlesmenin yeni kosullara uyarlanmasinin marmkdn olmamasi,
2.1s sahibinden, yiklenicinin uyarlama istemini kabul etmesinin
beklenememesi. Bu kogul, meselé, uyarlama sonucunda is sahibinden
6édemesinin istenmesi séz konusu olabilecek bedel artisinin, sézlesmede
kararlastirlan gétird bedelle bagdastirlamayacak bir miktara ulasmasi
durumunda gergeklesebilir.
Maddenin ikinci fikrasina, 8 18 sayil Borglar Kanununun 36 5'inci
maddesinin ikinci fikrasinda yer verilmeyen bir cimle eklenmistir. Buna
gére: “Durdstlik kurallarinin gerektirdigi durumlarda, dénme hakkinin
yerini fesih hakki alir.” Béylece, eser s6zlesmesinin her zaman ani edimli
bir s6zlesme olarak kabul edilmesinin dogurabilecegi hakkaniyete
aykiri sonuglarin dnlenmesi amacglanmistir. Bilindigi gibi, 25/0 1/ 1984
tarih ve 1983/3E, 1984/1 K. sayl Yargitay ictihadi Birlestirme
Karari'nda, eser sézlesmesinin ydklenicinin temerride dismesi
nedeniyle, sézlesmenin is sahibi tarafindan feshi hdlinde, uyusmazligin
kural olarak 8 18 sayil Borglar Kanununun 106 ila 108’inci maddeleri
hakomleri cergevesinde ¢6zUmlenmesi gerektigi, ancak, olayin niteligi
ve 6zelliginin hakl gésterdigi durumlarda, Medeni Kanunumuzun 2°'nci
maddesi hUkmnin gézetilerek, sézlesmenin feshinin ileriye etkili
sonug doguracagr kabul edilmistir. Tasarinin 480'inci maddesinin ikinci
fikrasina eklenen comleyle, ydklenicinin ayni maddenin ikinci fikrasinin
birinci cimlesinde 6ngdrilen sézlesmeden dénme hakkini kullanmasi
durumunda da, menfaatler dengesinin gbzetilmesi bakimindan,
6gretide savunulan ve yiksek mahkememizin de kabul ettigi gérise
uygun bir dizenleme yapilmasi zorunlu gérilmistir. Béylece,
darastlik kurallarinin gerektirdigi durumlarda yiklenici, ancak sirekli
borg iliskilerinde oldugu gibi, sadece ileriye etkili sonuglar doguran fesih
hakkiri kullanabilecektir” (madde gerekgesinden)

22- Artis orani, somut olayin ézellikleri dikkate alinarak durdstlik kuralina
gére belirlenmelidir. Ancak yaklasik bedelin asiri sekilde asildiginin kabul
edilmesi icin en az % 10luk bir oranmin bulunmasi gerektigi doktrinde

kabul edilmektedir, BAYRAMOGLU, s. 132-134,22 1.Insaati buydkligo
ve karmasikligi, enflasyon durumu, yaklasik bedelin kimin tarafindan
belirlendigi, s6zlesme hikdmleri, kesif raporunun ayrintil olup olmadigi,
kesif bedelinin belirlenmesindeki giclikler, taraflarin tutum ve davraniglar
vs. dikkate alinarak degerlendirme yapimalidir, BAYRAMOGLU, Necati
Sukr(, Eser Sézlesmesinde Yaklasik Bedelin Asimasi (TBK m482),
Ankara, 2020, s. 132-138.
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s6zlegsmeyi feshedebilir.
2-DENKLESTIRICi ADALET

Konu hakkinda acgiklama yapmadan &nce, “fedakarligin
denklestiriimesi”; “denklestirme” kavramlarina

degdinmekte fayda vardir.

1) Fedakarligin Denklestirilmesi: Bu kavram, hukuka
uygun midahaleden dogan zararin, zarar gérenin
menfaatlerindeki kaybi 6nlemek ve dengelemek
amaciyla giderilmesini 6ngérmektedir.?* Bilindigi
Uzere, "fedakarligin denklestirilmesi”, Gsttin ¢ikar
karsisinda, katlanilan fedakarligin sonucu dogan bir
eksilmenin denklestiriimesine hizmet etmektedir.
Ornegin TBK m 64/2 uyarinca, kendisini veya baskasini
acik ya da yakin bir zarar tehlikesinden korumak igin
diger bir kisinin mallarina zarar verenin, bu zarari
giderim yUkimluligidni hakimin hakkaniyete gére
belirleyecedine dair hikimde veya Ustln cikar
sahibine, baskasinin hukuk alanina midahale yetkisi
saglayan zorunlu gegit (TMK m 747-748); zorunlu su
haklarinda (TMK m 761) fedakarligin denklestiriimesine
dair sorumluluk ilkesinin uygulanmasi s6z konusudur.?®
Burada, izni alinmaksizin zarar gérenin malvarligina
yapilan midahale hukuka uygun kabul edilmekte
(haksiz sayilmamakta), ancak bunun karsiliginda zarar
gobrene tazminat 6denmektedir.

2) Denklestirme: Sorumluluga yol agan olayin
malvarligi Gzerindeki olumsuz etkileri yaninda olumlu
etkilerinin de dikkate alinmasi “denklestirme” ile
gerceklesmektedir. Bir baska anlatimla borcun ifa
edilmemesi nedeniyle alacaklinin ugradigi zarardan,
saglanan yararin dustlmesine “denklestirme”
denilmektedir. Ornegin, yikilan binanin degeri
hesaplanirken, enkaz bedelinin?; kazaya ugrayan

ve hurdaya ¢ikan otomobilin hurda degerinin; élen

23-"Maddenin ikinci fikrasinda, eserin is sahibinin arsasi Uzerine
yapilmasi durumunda, eserin hentz tamamlanmamig olmasi
kosuluyla, is sahibinin, tamamlanan kisim icin hakkaniyete uygun bir
bedel édeyerek, sézlesmeyi feshedebilecegi belirtimistir. Fikrada,

is sahibine, eser sézlesmesini ydklenici tarafindan tamamlanan

kismin bedelini édemesi kosuluyla, yani tek yan ve ileriye etkili olarak
sona erdirme hakki tanindigi igin, ayni maddenin birinci fikrasinda
kullanilan “s6zlesmeden dénebilir” seklindeki ibare yerine, “sézlesmeyi
feshedebilir” seklindeki ibare kullanimistir” (madde gerekgesinden).

24-KARA KILICARSLAN, Seda, “Fedakarligin Denklestirimesi likesine
Dayanan Sorumlulugun Medeni Hukuk Cergevesinde Gérinimd’”, Yil:
2024,Cilt: 1 Sayi: 1,96 - 122,5. 100.

25-ULUSAN, llhan, Medeni Hukukta Fedakarligin Denklestirilmesi fikesi,
Istanbul, 1977,s. 10 vd, 55.

26-"..Mahkemece hikum altina alinan alacak kalemleri igerisinde yikim
ve enkaz kaldirma bedeli olduguna gére kaldirlacak enkazin bedelinin

hesaplanarak hikdm altina alinan alacaktan mahsubu gerekirken...”, Y.
15.HD. 12.9.2012,4092/5657.



hayvanin et veya derisinin bedelinin?’ zarardan
dustlmesi denklestirme niteligindedir. Denklestirme,
tazminata esas alinacak zararin hesabi ile ilgilidir.
Zarar, kisinin malvarliginda olusan eksilmedir. Bir
baska deyisle, zarar, hukuken himaye edilen varliklarin,
bunlara yapilan bir tecaviiziin olusmasindan énce ve
sonraki durumlari arasindaki farktir.?® Tazminat ise,
zarardan, zarar gorene ddenmesi gerekli tutari ifade
eder.?? Kural olarak tazminat miktari zarar miktarini
asamaz. Buna gore, tazminat: zarar verenin ve gorenin
kusuru, ekonomik, sosyal, yas vs durumlari dikkate
alinarak belirlenen ve zarar gérene 6denmesi gereken
tutari ifade eder. Denklestirme, zararin hesabinda

s6z konusudur. Eger tazminatin hesabi sirasinda
denklestirmeye gidilirse, tazminat miktari azalir.
Ozellikle ortak kusurun varhigi halinde bu husus daha
da belirginlesir. Ornegin, zarar 1000-TL, ortak kusur
%50, yarar 200-TL ise, yararin zarardan indirilmesi
durumunda zarar gérene (1000-200)x%50=400-TL
6denecekken, yararin, tazminatin bir unsuru oldugu
varsayildiginda, 1000x%50 - 200=300-TL 6denmesi s6z
konusudur.

3) Denklestirici Adalet: Temelini dirstlik kurali ve
hakkin kéttye kullanilmasi yasagindan (TMK m 2) alan
Denklestirici Adalet ilkesi, bir baskasinin mal varligindan
sebepsiz yere zenginlesen kimsenin bu zenginlesmeyi
glincel degerden iade etmeyi amaclamaktadir.
Ozellikle yiiksek enflasyonist ortamlarda, gecersiz
s6zlesme nedeniyle alicidan alinan paranin aynen ve/
veya yasal faizi ile birlikte aliciya iadesi, alicinin gercek
fakirlesmesinin karsilamamakta ve 6zellikle gintimiz
ekonomik kosullarinda yeterli gelmemektedir.

Denklestirici adalet konusundaki gorusler soyledir;

"Denklestirici adalet, bireyler arasindaki iligkilerde
sayisal anlamda esitligin kurulmasi; kisiler arasindaki
mal ve hizmet degisimleri agisindan sayisal anlamda
esitligin saglanmasi ve buna yonelik dnlemlerin
alinmasidir”?’

27-AKUNAL, Teoman, Haksiz Fiilden Dogan Zararlarda Denklestirme
Sorunu, istanbul, 1977,s.20, 7 1-72; ERGUNE, Mehmet Serkan,
Olumsuz Zarar, Istanbul, 2008, 5. 327; AYDIN OZDEMIR, Elif, Akit Disi
Sorumlulukta Maddi Zarar ve Tazmini, Ankara, 2013,

5.53-54.

28- TANDOGAN, Turk Mesuliyet Hukuku, Ankara, 1961,5.63.

29- TEKINAY, /AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, Borglar Hukuku Genel
Hukomler, Istanbul, 1993,5.581.

30-ERGUNE, Mehmet Serkan, Olumsuz Zarar, Istanbul, 2008 s. 327,
dipnot 97. AK UNAL,s. 16, 141-143,233-235. Dogrudan zararla
baglantisi bulunmadigindan, sigortadan alinan paranin da, zarardan
dustlemeyecedi, tazminatin hesabinda dikkate alinmasi gerektigi ifade
edilmektedir, AKUNAL, s.235; Y. 15.HD. 10.3.2004,2003/4 126,
1303.

31-YILMAZ, Ejder, Hukuk S6zI0g0, Ankara,2012,s. 179.
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"Aritmetik bir esitlik arayan, kusur ile ceza, eda ile karsi
eda, zarar ile tazminat... arasinda tam bir esitlik isteyen
adalettir.”3?

Herkes adalet duygusuna sahiptir; ne var ki herkes
ayni adalet anlayisini benimsemis degildir. Gercekten
bazilarina gore, kisilerle iliskilerde, Gretilmis mallarin ve
hizmetlerin mibadelesinde, edimlerde, hukuka aykiri
olarak verilmis zararlarin giderilmesinde esitlik aramak
Uzere "matematik bir esitlik”"e deger verilmelidir.
Adaletin bu tirtine denklestirici (dlzeltici) adalet
denilmektedir”.®

“Bu adalet bir hukuki iliskide taraf olanlarin esit
muamele gérmesini gerektirir. Subjektif, ferdi
durumlarin nazara alinmamasi ve adaletin uygulanmasi
sarttir. Haksiz fiil isleyenin verdigi zarari tazmin etmesi,
sebepsiz iktisapta bulunanin iktisap ettigi seyi iade
etmesi ve nihayet bir sug isleyenin o sucun gerektirdigi
cezayi cekmesi duzeltici adaletin belirmesine 6rnek
olarak gosterilebilir. Denklestirici adalet, hukukun
uygulanmasiyla ilgili teknik bilgileri kapsamina
almaktadir. Ancak denklestirici adaletin temelde
dagitici adalete tabi oldugu unutulmamalidir. Adalet
terazisini adaletin uygulandigi kisileri gérmeksizin
kullanan gozi bandajli ilahe Themis denklestirici
adaletin semboltdir.3"

Yargitay'in denklestirici adalet uygulamasinda,
hakkaniyet ve adalet geregi, iade borcunun kapsami
genisletilmektedir. Buna gore, denklestirici adalet
ilkesi, bagkasinin mal varligindan yararlanarak kendi
mal varligini arttiran kisinin elde ettigi bu kazanimi
geri vermek zorunda oldugu durumlarda, gercek

bir eski hale getirmeyi amaclar. Ancak Yargitay'in
denklestirici adalet uygulamasi, gecersiz sézlesmeler
kapsaminda verilen seyin, ifa beklentisinin sona erdigi
(ortadan kalktig) tarihteki alim glictiine ulastirimasina
yogunlasmistir. Buna gore, gecersiz sézlesmelerde
iadeye karar verilirken, satis bedeli olarak 6denen
paranin alim gictinin ilk 6deme tarihindeki

alim glcune ulastirlmasi ve bu sekilde iadenin
gerceklesmesi s6z konusudur. Aksi takdirde kismi
iade durumu olusacak, iade disindaki zenginlesme
iade borclusu yedinde haksiz zenginlesme olarak
kalacak, iade borclularinin iadede direnmelerine neden
olunacaktir. Bu konuda (6zellikle de gecersiz satim
sozlesmesi ile ilgili olarak) Yargitay'in diger dairelerinin
kéklesmis kararlari, denklestirici adalet ilkesi geredi,
gecersiz sdzlesme ile verilenlerin, ifa beklentisinin
sona erdigi tarihteki alim glctine ulastirilmasi

32-BAGDATLI, Selahattin, Hukuk S6z10§0, Istanbul, 1997, s. 94.

33-EDIS, Seyfullah, Medeni Hukuka Giris ve Baglangic Hukimleri,
Ankara, 1993,s. 11.

34-GURIZ, Adnan, Hukuk Felsefesi, Ankara, 1992,s. 175.

Ekim-Kasim-Aralik 2025 11 75



MAKALE

dogrultusundadir.®

¢ "Hal boyle olunca, iadenin gerceklestigi andaki degil
iadenin talep edildigi andaki zenginlesme miktari

bu borcun kapsamini belirlemelidir. (Bkz. Ulusan adi
gecgen eser sh.33; Eren Borglar Hukuku C.III. Sh.63,
Feyzioglu I. Sh.784-786; Tekinay-Akman, Burcuoglu-
Altop Sh.999; Egemen, Celikoglu, Kaynak Sh.294-295;
Serozan, ifa, ifa engelleri, haksiz zenginlesme 27. m.21)
Konu baglaminda su yénde énemlidir ki, MK. md.3
uygulamast ile iade alacaklisinin, gecersiz s6zlesmenin
karsi tarafca iade edilmeyecegini 6grendigi, bu
konuda gliveninin kesildigi an tesbit edilmeli, boylece
iadenin talep edilmesi zamani tayin edilmelidir. iadenin
kapsaminda bu zaman noktasi esas alinmalidir. Aksi
halde gecersiz s6zlesmenin artik ifa edilemiyecedini
bilerek iade talebinde bulunmayan, alacakli, zararin
artmasina kendisi sebep olacagindan, bu artan

zararini iade borclusundan istemesi kabul edilemez
(MK. md.2). Zenginlesmenin, borg iliskisinin mevcut
oldugu sure icinde her an degisebilir olmasi da 6nemli
etkenlerdendir. Bu bakimdan denilebilir ki, her olay
icin gerekli bir zenginlesmenin tesbitine yarayacak bir
formdl kurulamaz. O nedenle, hakkaniyet, denklestirici
adalet gorislerinin yardimiyla zenginlesmenin, her
davanin verilerine ve dzelliklerine gére belirlenmesi
gerekir."3¢

Davacinin 6dedigi satis bedelinin, ifanin imkansiz

hale geldigi tarihte ulastigi alim gictinin; enflasyon,
UFE, TUFE, faiz%, altin ve déviz kurlarindaki artislar,
memur maas ve is¢i Ucretlerindeki artiglar vb. ekonomik
etkenlerin 6deme tarihinden itibaren yil yil ulastig
degerler gosterilmek suretiyle belirlenmesi gerektigi
kabul edilmektedir.*®

Enflasyonist ortamda kisilerin repo, altin, doviz

gibi menkul yatirim araclari yaninda gayrimenkul
yatinmlariyla da paranin degerini korumaya gayret
ettikleri gozetildiginde, paranin gercek alim giictiniin
tespitinde sdzlesmeye konu taginmazin degerinin de
dikkate alinmasinin denklestirici adaleti saglamaya
daha iyi hizmet ettigi gerekcesiyle, sézlesmeye

35-YHGK 1.10.2014,2013/1-117,745;Y.8HD.8.12.2005
7896/8272;Y.3.HD.22.12.2005 12595/ 14284;Y.14.HD.
13.10.2005 3606/8936; Y.13HD. 4.4.2007 914/4680; YHGK
7.22001,2000/13-1729,32;Y.13HD.20.3.2001 1004/2734;
Y. 15.HD.20.6.2005,2004/5863,3676; YHGK 11.6.2003 13-
414/410;Y.13.HD.20.122016,2015/12941,23907;Y. 15.
Hukuk Dairesi de, 6denen paranin iadesi bakimindan ayni géristedir,
Y. 15.HD. 17.1.2013,2012/5568, 165,Y.3.HD.8.2.2017,
2016/5092,952.

36-YHGK 7.2.2001,2000/13-1729,32.

37-Buradaki faiz banka mevduat faizidir. Kanimizca paranin deger
kaybir karsilamayan yasal faizin bir unsur olarak dikkate alinmasi
mUmkon degildir.

38-Y.3.HD. 12.10.2023,989/26809.

76 |1 bursabarosu.org.tr

konu tasinmazin rayi¢ degerinin bir dl¢it olarak
gozetilmesinin mimkiin olmadigi kabul edilmektedir.
Yargitay'a gore, bu sekilde iade alacaklisi davaci
yonlinden adalet saglanmak istenirken, séz konusu
malin hukuken korunan sahibi olan ve sebepsiz
zenginlesme hikumleri cercevesinde elinde kalani
iade etmek disinda hicbir borcu bulunmayan

davaliya, sahip oldugu malin degerinin bir kismini

karsi tarafla paylasmak gibi bir kilfet ytuklenecek

ve bu kez iade borglusu yoninden adil olmayan

bir sonuca varilmasina sebep olunacaktir.?? Ayni
Kararda, hesaplamaya gecersiz sézlesmeye gecerlilik
atfedercesine bizzat malin rayi¢ degerinin katilmasi
hukuka uygun olmayacagindan, taraflar arasindaki
adalet dengesini objektif bir sekilde tesis edilebilmesi
icin, tasinmazin sézlesme tarihindeki gercek degeri

ile (s6zlesmenin yapildidi tarihteki kosullari/vasiflari
dlcustinde) iade borcunun muacceliyeti anindaki
glincel degeri belirlenip bunlar arasindaki artis oraninin
iadeye konu parasal degere uygulanmasi seklindeki

bir hesaplama él¢ttiinin de eklenmesinin, degisen
giniimuz ekonomik kosullarinda daha islevsel ve
adilane ¢6ziime ulagsmaya yardimci olacagdi belirtilmistir.
Bir bagka anlatimla, tasinmazin rayi¢ dederin tamaminin
hesaplamaya katilmasi yerine, sézlesmeye konu malin
degderinde meydana gelen objektif artis oraninin
s6zlesme bedeline uygulanmasi seklindeki ilave bir
Slcltle denklestirici adalet sepetinin belirlenmesinin
muimkin oldugu kabul edilmistir.*

Somut bir 6rnekle aciklamak gerekirse, gecersiz
s6zlesmeye konu taginmaz;

Satig tarihinde rayic (objektif) olarak 1.000.000-TL
Satim bedeli (6denen bedel de) 500.000-TL

lade borcunun muaccel hale geldigi tarihte 10.000.000-
TLise,

Dogrudan 10.000.000-TL bedel iade edilmeyecektir.
Cunkd bu durumda gecersiz bir sézlesmeye ragmen,
bu s6zlesmeden dogan muispet zararin istenebilmesi
sz konusu olur.

Ekonomik etkenlerle ilgili hesaplamada tasinmazin
degerindeki artis orani yerine dogrudan 10.000.000-TL
de dikkate alinmayacaktir.

Satis bedeline gore hesaplanan (10.000.000/500.000)
x100= % 2000'lik artis da uygulanmayacaktir. Ctinkd bu
durumda da tasinmazdaki objektif deger artisi dikkate
alinmamis olur.

(10.000.000/1000)x100 =%1000 oranindaki artig
dikkate alinarak diger ekonomik etkenlerle birlikte

39- YHGK 30.4.2025,2023/3-885,252.
40- YHGK 30.4.2025,2023/3-885, 252 Karsi Oy gerekgesinden.



ortalamaya katilacaktir. Ornegin altin %600; Déviz
%300; mevduat faizi %100; UFE %500 artis orani

varsa, satim bedeli 500.000-TL'ye; (%600 + %300 +
%100 + %500 + %1000)/5=%500 Itk artis uygulanarak
500.000x5=2.500.000-T'nin iadesine karar verilecektir.

Yargitay, denklestirici adalet ilkesi uygulanirken, paranin
iadesinde, bilesik faiz hesabinin yapilabilecegini kabul
etmistir. Gergekten, uygulamada, iadesi gereken ve
vadeli mevduata yatirilan paraya vade sonlarindan
itibaren bilesik faiz uygulanmaktadir.

e "...Denklestirici adalet ilkesi uygulanirken dikkate
alinan banka faizleriyle ilgili her ne kadar bilirkisi
raporunda bilesik faiz uygulanmasinin mimkin
olmadigi sonucuna varilmis ise de; faize faiz uygulama
yasaginin somut olayda uygulama olanagi yoktur.

Asil paranin bankaya vadeli mevduat hesabi olarak
yatirilacagi farz edildigine gére, belli dénemlerde elde
edilecek devre sonlari faizinin ana paraya eklenerek
tekrar faiz (bilesik faiz) yurittlmesi tabiidir. Mahkemece
bu ilkeler cercevesinde inceleme ve hesaplama
yaptiriimasi gerekirken eksik incelemeyle yetersiz
bilirkisi raporuna gore karar verilmesi usul ve yasaya
aykirndir4

Uygulamada, yargilama siresinin uzunlugu dikkate
alindiginda, yasal faiz paranin ge¢ 6denmesinden
dogan kaybi karsilamamaktadir. Faiz kavrami finans
literatlriinde paranin fiyati ya da paranin kira bedeli
seklinde tanimlanmaktadir.#2 Ozellikle tacir olmayan
tasarruf sahipleri bakimindan paranin bankaya
yatirilarak degerlendirilmesi mutat bir yaklagimdir.
Bankalarda ise, donem sonlarinda faizin ana paraya
eklenmesi yoluyla bilesik faiz uygulamasi yapilmaktadir.

Bazi gecersiz sdzlesmeye dayali iade taleplerinde
denklestirici adalet ilkesi uygulanmamaktadir. Ornegin
gecersiz kat karsiligi insaat yapim sézlesmesine
istinaden yapilan islerin, yapildiklar tarihteki degeri
dikkate alinmaktadir. Bir bagka anlatimla, arsa sahibinin
imalatin bedelini iade borcu (yiklenicinin imalat bedeli
alacadr) bakimindan, faiz veya giincellestirme séz
konusu olmamaktadir.®* Bu durum &zellikle enflasyonun
ylksek oldugu dénemlerde ciddi bir maddi kayba yol
acmaktadir.

e “...Davaci, gegersiz sézlegsme nedeniyle davalinin
mal varligina artis olarak giren imalat bedelini,
yapildigi yilin mahalli rayigleri Gzerinden talep hakkina
sahiptir. Davacinin delil olarak ibraz ettigi taseronluk

41-Y.13.HD.11.102011,6919/14243.

42- AYAN Ebubekir / KAAN Aydin: Temel Finans Matematidi ve Insaat
Muhasebesi, Ankara, 2008, s. 4.

43-Bu gérus ve elestirisiicin bkz. SUTCU, Nezih, Uygulama ve Teoride
Tam Yénleriyle Kat Karsiligrinsaat Yapim Sézlesmesi, Ankara, 2024,
Cilt 1-2,9.Bask, Cilt 1,s.211-216.
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sozlesmeleriiceriginden isin 1996 yilinda yapildigi
anlagilmakla yapilan isler bedelinin 1996 yili mahalli
rayigleri ile belirlenerek hikiim altina alinmasi yerine
1998 dava tarihi itibariyle ve Bayindirlik Birim Fiyatlari
ile degerlendirilmesi sonucu dizenlenen bilirkisi raporu
esas alinarak hiikiim kurulmasi ve davacinin delil olarak
ibraz ettigi proje yapimina iliskin sézlesmedeki bedel
esas alinarak proje bedelleri de yukarida yazili esaslara
gore degerlendiriimeden 5 milyar TL. kabul edilmek
suretiyle toplam 18.655.035.654 TL. is bedeline
hikmedilmis olmasi dogru gérilmemis, bozmayi
gerektirmigtir.”44

ladenin sadece gecersiz sézlesmelerle sinirlandiriimasi
da hakkaniyete aykiridir. Bir bagka anlatimla,
baslangicta gecerli olarak kurulan sézlegmelerin geriye
etkili feshinde veya sonraki kusursuz imkansizlikta
denklestirici adalet ilkesinin uygulanamayacagi*
savunulmamalidir. Clinkl, burada amac, sézlesmeye
dayali olarak alinmig dahi olsa, iadesi gereken paranin,
iade borc¢lusu uhdesinde olusturdugu asiri (adaletsiz)

44-Y.15.HD. 18.2.2005,2004/3551,865; Ayni dogrultuda, Y. 15.
HD.23.12.20032775/6201, YKD,2004/4,5.578 vd, Y.15 HD.
14.3.19892713/1245;Y. 15HD. 19.11.1986 600/3906,s. 55.
45-Bu gbrisun gerekgesi séyledir; sézlesme hukukuna gére ¢dzilecek
olan, baslangicta gecerli, fakat imkansizlik, geriye etkili fesih, benzeri
durumlarda, gecerliligini yitiren sézlesmede sebepsiz zenginlesme
uygulanamaz. Sézlesme konusu edimler ifa edilmeyip, tasfiyeye
gidiliyorsa, tasfiye sebepsiz zenginlesmeye degil, sézlesmeye gére
olur. Ornegin, zamanasimi, karsilikl edimlerin iadesinde édemezlik
defi, temerrit hali (ihtar sarty) ve temerr(t faizi, menfi zarar talebi hep
sézlesme hukukuna gére olmalidir. Sebepsiz zenginlesme uygulanirsa,
daval elindeki parayrivazsiz olarak elinden ¢ikardigini ispat ederek, geri
vermekten kurtulur. Sebepsiz zenginlesmede zenginlesen k6t niyetli
ise, zenginlestigi andan itibaren, iyiniyetli ise, ihtardan sonra temerrit
faizi 6demek durumundadir. S6zlesme hukukunda aslolan sézlesmenin
tasfiyesinde sebepsiz zenginlesmenin uygulanmamasidir. Aksi halde
sézlesmeye glvenip karsidan bir miktar para alan kisi o parays tasarruf
edemez. Oysaki para, bir ihtiyag nedeni ile kullanimak iin alinmamakta
olup, iadesi séz konusu oldugunda, alim gticGndn korunmasi gerektigi
savunulamaz. Aksi halde, sézlesmenin tarafi o parayr almazdi. Parayi
veren, gegerli akit geregi paranin kullanimasina razidir. Sebepsiz
zenginlesme/ denklestirici adaletin bu gibi durumiarda, hakkaniyet
dasuncesi ile uygulanmasi mimkan degildir.
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zenginlesmenin tasfiyesidir.* Ornekle agiklarsak; arsa
sahibine soézlesmede verilmesi gereken bagimsiz
bolimlerden daha azi karsiliginda, ayrica para verilmesi
kararlastirilmistir. Bir bagka anlatimla, arsa sahibi,
kendisine verilecek para karsiliginda, rayi¢ paylasimin
altinda bagimsiz béliim almayi kabul etmistir. Ornegin,
arsa sahibine 20 daire verilecekken, 18 daire ve 2
daireye karsilik gelen para verilmistir. Aradan 10

yil gectikten sonra sézlesme geriye etkili olarak
feshedildiginde, yikleniciye 10 yil 6nce alinan bedel
mi (dairelerin 10 yil dnceki bedeli mi) iade edilecektir?
Paranin verildigi tarih ile iade borcunun dogdugu tarih
arasinda ¢ok uzun bir zaman bulunmasi nedeniyle
olugan farktan dogan adaletsizligin giderilmesi
gerekir. Ozellikle yiiksek enflasyon dénemlerini icine
alan sirecin yarattigi dengesizlik, feshin hikiim ve
sonuclarini dogurdugu tarihteki glincellenmis deger
dikkate alinarak giderilmelidir. Kaldi ki, Yargitay
uygulamasinda, sézlesmenin geriye etkili feshinde de
verilenlerin iadesi sebepsiz zenginlesme hikimlerine
gore gerceklesmektedir. Hem gecersiz sézlesmelerde,
hem kusursuz sonraki imkansizlikta, hem de geriye
etkili fesihte, iadenin sebepsiz zenginlesmeye goére
gerceklestigi kabul edilirken, bunlardan sadece
gecersiz sozlesmeler bakimindan denklestirici adalet
ilkesinin uygulanmasi bir celiski olusturmaktadir.

Nitekim bir olayda, kat karsiligi insaat sézlesmesinin
ifasina yonelik olarak tapudaki belediye hissesinin arsa
sahibi adina alimi igin yiklenici tarafindan 6denen
bedelin iadesinde, arsa hissesinin iade anindaki
degerinin 6denmesine hikmedilmistir.

46-Nitekim kiracinin verdigi depozitonun tahliye sonucu iadesinde
guncellestirilmesinin mumkan oldugu kabul edilmistir. “Davact vekili
dilek¢esinde davaliya ait biroda 1.9.198 1 tarihli sézlesme ile kiraci
olan davacinin kiralanani 3 1.8.2002 tarihinde tahliye ettigini, sézlesme
kurulurken verdigi 350.000-TL depozitin denklestirici adalet ilkesi
geregi 3.500.000.000-TL olarak dava tarihinden itibaren yasal faiziyle
birlikte tahsiline karar verilmesini istemistir... Taraflar arasindaki kira
sézlesmesinin kuruimasindan ve depozitonun verilmesinden tahliye
tarihine kadar 20 yin Gzerinde bir zaman ge¢mistir. Depozitonun Turk
Lirasi cinsinden verildigi ve aradan gegen zaman iginde Ulkede birden
fazla ekonomik kriz ve degisiklikler oldugu taraflar icin beklenmedik
hallerin gergeklestigi depozitonun verilis amaci gézetildiginde
depozitonun aynen iadesi veya sirf taviz yéntemi le iadesi gerekli
miktarin hesabinin taraflarin haklarini dengelemeyecegi, ancak
denklestirici adalet ilkeleri dogrultusunda ortaya gikacak miktarin
iadesine hak ve nefaset kurallarina uygun olacagr sonug ve kanaati

ile davanin kismen kabulG ve kismen reddi gerekmistir..”, Bursa 2.
Asliye Hukuk Mahkemesi, 17.6.2004, 2003/797,375 sayil Kararr
ve bunuonayan Y. 13.HD.28.3.2005,2004/ 14546,496 1 sayil
karari. Kanimca giriste verilen depozitonun kag aylik kiraya denk
geldigi bulunarak tahliye aninda da o kadar aylik kiranin iadesine karar
verilmesi momkan olmalidir.

Nitekim yeni dizenlemede (TBK m 342 de), kiracinin, kiraya verenin
onayr olmaksizin gekilmemek (zere, giivence bedelini (depozitoyu)
vadeli bir tasarruf hesabina yatiracagi belirtilmistir.
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e "Taraflar arasindaki uyusmazlik, 26.3.1990 ve
10.6.1991 tarihli Kat Karsiligi insaat Sézlesmelerinden
kaynaklanmistir. Arsa sahiplerince Denizli 3.Asliye
Hukuk Mahkemesinde acilan dava sonunda,
sozlesmelerin resmi nitelikte diizenlenmediginden
gegcersiz olduklarinin tespitiyle ruhsatsiz (kagak)
insaata ylklenicinin el atmasinin dnlenmesine karar
verilmis, derecaattan ge¢mek suretiyle kesinlesmistir.
Eldeki bu davada ytiklenici, gerceklesen imalat tutar:
ile Denizli Belediyesine ait 2772/11628 arsa payinin
davalilar adina satin alinmasi icin belediyeye yapilan
6demenin guniin kosullarina gore tahsilini istemistir.
Borglar Yasasinin 355. ve devami maddelerinde yer
alan eser s6zlesmelerinin bir tirl olan arsa payi karsiligi
insaat s6zlesmelerinin feshi veya -burada oldugu gibi-
gecersizligi halinde taraflar sebepsiz zenginlesme
hikimlerince aldiklarini iade etmek zorundadir.
Kuskusuz iadesi gerekenin bir ekonomik degeri
olmalidir. Bir basgka ifadeyle, sebepsiz zenginlesme
sonucu mal varliginda artis olmalidir. Bu aciklamalardan
sonra somut olaya dénildiginde, davaci yuklenicinin,
arsa sahiplerine tapuda 2772/11628 oraninda arsa
kazandirdigi, bu arsa payinin ekonomik degeri oldugu
tartigmasizdir. Ne var ki, gerceklesen insaata belediyece
ruhsat verilmedigi (kacak) yapildigi da ortadadir. Bu
haliyle yikim gerekeceginden ekonomik degerinden
s6z edilemez ise de temyiz agsamasinda dosyaya
sunulan 2.4.2004 giin ve 03-1185 sayil belediye
yazisinda, 21.11.2003 giin ve 11954 sayili genelgenin
6/A maddesine gore ruhsata baglanabilecegi
belirtilmistir. Yasal hale gelirse ekonomik degeri de
olacaktir. O halde mahkemece yapilmasi gereken is,
mevcut ingaatin ruhsata baglanip baglanmayacaginin
belediyesinden sorulup, ruhsata baglanabilecegi
saptanirsa arsa sahiplerinin mal varliginda meydana
getirecegi artisin ve belediyeden satin alinan arsa
payinin, arsa sahiplerince akdin ifa edilemeyecedi
beyanlarini agikladiklari muarazanin men'’i davasinin
acildigi 26.11.1998 tarihi itibariyle piyasa fiyatlarina
gbre tutarini bilirkisiye hesaplatmak ve olusacak
sonug cercevesinde hikim kurmaktan ibarettir. Eksik
incelemeyle hitkme varilmasi dogru olmamis, kararin
bozulmasi gerekmistir."#’

Kanimizca sozlegsmenin geriye etkili feshinde iadenin
hukuki dayanagi TBK m 124/3 (BK m 108/1) hikmi
olup, daha énce ifa edilen edimler bu hikim uyarinca

47-Y.15.HD. 7.4.2004,2003/4905, 1960.Baska bir olayda da
gecerli bir sekilde alacagin temliki hUk dmlerine gbre arsa sahibinden
satin alinan bagimsiz bélimle ilgili agilan davada, denklestirici adalet
ilkesine gére, 6denen paranin dava tarihindeki giincellenmis degerinin
arsa sahibinden tahsili gerektigine karar verilmistir, Y. 23. HD.
252.2015,2014/10837, 1180, http,//wwwkaramercanhukuk.
com/yargitay-karari/yargitay-ihtiyati-tedbir-haciz-taleple-baglilik-
ilkesi



geri istenebilmektedir. Paranin verildigi andaki alim
glicl ile geri isteme (iade) hakkinin dogdugu andaki
alim glict arasinda iade alacaklisi aleyhine dogan
biyik orandaki adaletsizligin giderilmesinin temelinde,
hakkaniyetle hikim kurma ilkesi (TMK m 4) (TBK m 51-
52) (BK m 43-44) yatmaktadir. Bir nevi, tasfiyedeki iade
borcu bakimindan uyarlama yapilmaktadir. O nedenle,
alinan paranin oldugu gibi bankada tutuldugunun
ispat edilmesi gibi cok 6zel durumlar olmadikga, iade
alacaklisinin agiri fakirlesmesinin adaletli bir sekilde
telafi edilmesi gerekir.

Surekli borg iliskisi doguran gegerli sézlesmelerde,
s6zlesmenin stresinden 6nce feshi halinde, pesin
6denen yabanci para cinsinden sézlesme bedelinin
fesihten sonraki streye iliskin kisminin iadesinde
(6zellikle déviz Gzerinden uzun slreli olarak yapilan

ve pesin 6denen kira bedelinin, erken fesih sonucu
kismen iadesinde) denklestirici adalet hesaplamasinin
yapilip yapilamayacagdi ile ilgili olarak, ictihatlarin
birlestirmesine gerek olmadigina karar verilmistir.*®
Karar icerigi incelendiginde, Yargitay'in ayip nedeniyle
kira konusu taginmazin ddviz Gzerinden yapilan

kira sézlesmesindeki bedel indiriminde uyarlamayi
(denklestirici adalet ilkesinin uygulanmasini) kabul
etmedigi, ancak pesin 6denen kira bedelinin erken
fesih nedeniyle iadesinde, denklestirici adalet ilkesini
uyguladigi sonucuna varilmaktadir.

Miras davalarinda da denklestirici adalet ilkesine gore
degerlendirme yapilmaktadir. Tenkis davalarinda
6denecek tazminatin hesabinda, mallarin degeri

olum tarihi yerine, karar tarihine en yakin tarih
itibariyle hesaplanmaktadir.? Béylece, miras

birakanin 6liminden sonra meydana gelen deger
degisimlerinden, mirascilarin hakkaniyetli paylagiminin
zedelenmesi dnlenmektedir.

e "...cekismeli paylar icin 6denen satis bedellerinin
murisin 6lim tarihinde ulasacagi miktarin denklestirici
adalet ilkesi uyarinca tespit edilmesi, tespit edilen
miktar Gzerinden tenkis raporunun alinmasi, sabit tenkis
oraninin saptanmasi ve hasil olacak sonuca gére bir
karar verilmesi gerekirken ..."0

AYM de denklestirici adalet ilkesine gére yapilan
hesaplamayi hukuka uygun bulmaktadir.

e ... Derece mahkemelerince hikmedilen tazminat
bedelinin dl¢ili olup olmadigi yoniinden ise
uygulanan “denklestirici adalet ilkesi”"nin mahiyetine
bakilmalidir. Yargitay'a gore bu ilke cercevesinde
davacilarin gegersiz satis sézlesmesi 6dedigi satis
bedelinin denklestirici adalet ilkesi geregince dava

48-YIBK 24.12.2021,2020/11, 4.
49-YIBK 11.11.1994,4/4.
50-Y.1.HD. 1.7.2021,2019/3133,3683.
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tarihi itibariyla ulastigr alim gtict karsiliginin belirlenip
davalidan tahsiline karar verilmesi gerekir. Yargitay
ictihatlarinda alim gliclniin tespiti icin gecersiz satis
s6zlesmesine gore 6denen bedelin akdin ifasinin
imkansiz hale geldigi tarih itibariyla altin fiyatlari, memur
maas katsayi artisi, doviz fiyatlarindaki artis, enflasyon
oranlari dikkate alinmak suretiyle elde edilecek
ortalamanin dikkate alinmasi gerektigi belirtiimektedir
(bkz. §§ 30-35). 80. Uygulanan hesap yontemi

dikkate alindiginda Yargitayin “denklestirici adalet
ilkesi” cercevesinde yaptigi bu yorumun, Anayasa
Mahkemesinin milk kapsaminda degerlendirilen
alacagin deger kaybina ugratilmamasina iligkin ilkeleri
ile uyumlu oldugu anlasiimaktadir ...">!

3-ASKIN (MUNZAM) ZARAR
Turk Borglar Kanunu m 122 aynen sdyledir;

“Alacakli, temerrit faizini asan bir zarara ugramis olursa,
borc¢lu kendisinin hicbir kusuru bulunmadigini ispat
etmedikce, bu zarari da gidermekle yakimladir.

Temerr(t faizini asan zarar miktari gortilmekte olan
davada belirlenebiliyorsa, davacinin istemi tzerine
hakim, esas hakkinda karar verirken bu zararin miktarina
da htikmeder”.

Askin (Munzam) Zarari Talep Etme Sartlari Sunlardir:

1. Bir para borcu bulunmalidir. Ctinki TBK m 122

de (BK'm 105) de, “temerrt faizini asan bir zarar”
nedeniyle zararin tazmininden bahsedilmektedir. Faiz
para borcuna ait olacagindan, munzam zararda para
borcu icin s6z konusu olmaktadir.

2. Temerrit sartlar gerceklesmek suretiyle bor¢lunun
temerride dismus olmasi gerekmektedir.

3. Borglu temerrtide digsmede kusurlu olmalidir. Ayrica,
bor¢lunun zararin dogmasina neden olan bir kusurunun
bulunmasi sart degildir. Kusur unsuru, Kanunda “bor¢lu
kendisine hic bir kusur isnat edilemeyecegini ispat
etmedikge” seklinde ifade edilmistir. Kanun metninden,
TBK m 112" paralel olarak bor¢lunun kusursuzlugunu
ispat etme yikimliligu altinda oldugu anlasiimaktadir.
Esasen temerride diisen borglunun kusursuz olup
olmadigini alacakl bilemeyecedi gibi, bilse bile

bunu ispatlamada zorluk ¢cekecedi icin, kusursuzlugu
kanitlama yikinin borgluda olmasi hukuken isabetlidir.

4. Bor¢lunun temerridi ile munzam zarar arasinda
uygun illiyet bagi olmalidir. Borglu yagsam tecriibelerine
ve olaylarin genel akisina gére meydana gelmesi
muhtemel sonucglardan sorumludur. Alacaklinin, yiksek
faizli kredi almasi, enflasyondan veya kur farki nedeniyle
zarara ugramasi gibi durumlarda, temerriit ile zarar
arasinda uygun illiyet baginin varliginin kanitlanmasi
gerekir. Zarar ile temerrit arasindaki illiyet bagini ispat

51-AYM 4.10.2017,BasvuruNo: 20 14/333.
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yukl alacaklidadir. Fiili zararin tazmininde gercek bir
illiyet bagi aranirken, yoksun kalinan kar igin farazi veya
ihtimali bir illiyet bagi aranir. Clinkd, yoksun kalinan
kar, niteligi itibari ile farazi bir hesaba dayanir. Hesap
yapilirken, temerriit gerceklesmeseydi, mal varliginin
alacagi durum tespit edilmeye caligilir.>?

5. Zarar miktari temerrit faizini agsmis olmalidir. Zarar,
alacaklinin malvarhiginda iradesi disinda meydana
gelen azalmayi ifade eder. Zarar, temerrit faizinden
dislk veya buna esitse, munzam zarar istenemez. Talep
edilmemis ve sakli tutulmamis faiz alacagi, toplam
zarardan dusildikten sonra tazminata hilkmedilir. Bu
durumda, temerrit faizi alinmis kabul edilir ve munzam
zarar, zararin tamamindan temerrit faizine iliskin bélum
dusulerek hesaplanir.® Ugranilan zararin temerrit
faizinden daha fazla oldugunu ispat yika alacaklidadir.

Paranin deder kaybi olgusu genel hayat tecriibeleri
kapsaminda herkesce bilindiginden HMK m 187/2
(HUMK m 238/2) uyarinca ayrica ispat edilmesine gerek
yoktur. Aksini iddia eden borclunun bunu ispatlamasi
gerekir (HMK' m 191) (HUMK m 239).54

Yargitay'in bazi daireleri (4, 5, 15, 18 ve 19. Hukuk
Daireleri) ve minhasiran kamulastirma bedellerinin gec
6denmesi nedeniyle agilan munzam zarar davalarinda
Hukuk Genel Kurulu, paranin deger kaybinin

munzam zarar olarak borgluya yiklenemeyecegini
belirtmekteyken, diger bazi Yargitay daireleri (2, 11

ve 13. Hukuk Daireleri) ve Hukuk Genel Kurulu bunun
mumkidn oldugunu belitmektedir. Sézi edilen yiksek
mahkeme daireleri arasindaki munzam zararin ispati
acgisindan mevcut goris ayriliklar, 8.10.1999 T. ve 2/1
sayili Yargitay Ictihadi Birlestirme Kararinda da acikca
ifade edilmistir. Kararda aynen;

e "Yiksek 5, 15, 18 ve 19. Hukuk Daireleri paranin
temerrUt stresinde deder yitirmis olmasi nedenine
dayanilarak munzam zararin tazmininin istenilmesi
halinde zararin somut olarak iddia ve ispat edilmesi
gorusindedirler. Alacaklinin tacir olmasi yahut

alacak miktarinin yatirima elverisgli olmasi bir Snem
tagimamaktadir. Bu halinde 5, 15, 18 ve 19. Hukuk
Dairesi uygulamalari itibariyle 13 ve 11. Hukuk
Dairesinin tam karsisinda yer almaktadir.” denilmektedir.

ictihat aykiriliklarinin devam etmesi sonucu; Yargitay 1.
Baskanlk Kurulu 13.9.2001 tarih ve 75 sayili Kararinda;

52- AYRANCI, Hasan, Turk Borglar Hukukunda Munzam Zarar, Ankara,
2006, s. 139.

53-AYRANCI,s. 143.Y. 15.HD.29.9.2003,4296/4372; Y. 15.HD.
23.3.1999, 1998/4335,1126.

54- ALBAS, Hakan, Paranin Deger Kaybindan Dogan Zararin Tazmin
Edilebilirligi, (BK m 105), Ankara, 2004,s. 107, 108,180,182, 187

vd, 228; DOGAN, Oyku, Tiirk Borglar Kanunu Cercevesinde Para

Borglarinda Borglunun Temerriidiiniin Sonuglary, Istanbul, 2009, s.
125-126, YHGK,20.01.2016,22-83/27.
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halkin yargiya olan gliveninin sarsilmamasi igin Yargitay
kararlarindaki celiskinin giderilmesi gerektigini,
ictihatlarin birlestirilmesinin zorunlu oldugunu, her ne
kadar ictihatlari Birlestirme Biyiik Genel Kurulunun
8.10.1999 tarih K: 1 sayili Karari ile ek zarar konusunda
ictihatlarin birlestirilmesi istegi reddedilmisse de, bu ret
kararindan sonra da daireler arasinda goris birliginin
saglanamadigi, gorislerin kesinlestigi, igtihatlarin
birlestirilmesi icin gerekli tim kosullarin olustugu ifade
edilmistir.

Ancak YIBBGK 12.4.2004 T. 2 K. sayili Karari ile
8.10.1999 tarihli dnceki karardaki gerekcelere
dayanarak ictihatlarin birlestirilmesine gerek
olmadigina karar vermistir.>

Oysa ylksek mahkemenin kararlari arasinda tam
bir karmasa bulunmakta olup, bu konuda ictihadi
birlestirme yoluna gidilmesi kaginilmazdir.

Paranin deger kaybindan dolayi olusan soyut munzam
zarari dikkate almayan Yargitay kararlar hukuki ve
ekonomik acidan ciddi elestirilere aciktir. Yiksek
mahkeme, Ulkenin icinde bulundugu ekonomik
(enflasyon, ylUksek faiz, para degerindeki devaml
dists) olumsuzluklar dikkate alinarak yasa hikmuyle
gec¢mis glinler faiz oraninin, dolayisiyla ge¢c 6demeden
dogan zararin belirledigi gerekgesi ile bundan dogan
ayri bir zararin istenemeyecegini ileri sirmektedir.
Kanaatimizce, bu yaklagimin temelinde munzam zarar
ile temerrit faizi arasindaki farkin yeterince ortaya
konulamamasi yatmaktadir. Yiksek mahkemenin,
enflasyon nedeniyle olusan deger kaybi sonucu
olusan munzam zararla, temerrit faizini bir tuttugu
anlagilmaktadir. Buna karsin munzam zararda,
temerrUt faizinden farkl olarak, alacaklinin zarari ispat
ve bor¢lunun kusurlu olmasi sartlariin bulundugu
hususlarinin dikkate alinmasi gereklidir.

Kanun koyucunun tim ekonomik olumsuzluklari
degerlendirip bunlarin olusturacagi zarar dolayisiyla
tazminat oranini belirlemesi s6z konusu degildir.
Kanun koyucunun bir kimsenin ugradigi zarari tespit
etme yetkisi bulunmamaktadir.5¢ Bor¢lar Hukuku ile
ilgili yazilmis tim kaynaklarda, temerriit faizi oraninin
alacaklinin gecikme nedeniyle ugradigi varsayilan
en az zararin karsihgi belirlendigi ifade edilmektedir.
Aksi kabul edilse bile, kanun koyucunun faizi dustk
belirlemesinin olumsuzlugu borglu lehine sonug
dogurmamalidir. Devletin ekonomik politikalarindaki
yetersizliklerin olumsuz sonuclarina alacaklilarin

55-ARSLAN Cetin / KIRMIZI Mustafa, Tirk Hukukunda Faiz ve
Munzam Zarar, Ankara, 2004, s. 759 vd,; OZDEMIR, Atalay, Ozel
Hukukta Paranin Deger Kaybinin Giderimi, Ankara, 2004, 5.7.3 vd.

56-KARTAL, Bilal, Faizi Asan Zarar (Munzam Zarar), Yargitay Dergisi,
1997/10,5.518.



katlanmasinin beklenmesi, kabul edilebilir bir durum
degildir. Bu yaklasim, yalnizca alacakliyr magdur
etmekle kalmamakta, ayni zamanda bor¢luyu haksiz
yere avantajli konuma getirmekte ve bor¢lunun
temerridiini adeta 6dullendirmektedir.

Faiz disinda paranin deger kaybi nedeniyle olusan
zararin talep edilmesini kabul etmek, yasama yetkisine
midahale anlamina da gelmez. Kanun koyucu, eger,
paranin deger kaybindan olusan zararin sadece
temerrUt faizi ile kargilanabilecedini dngorseydi,

bunu kanunda acikc¢a diizenlerdi. Anayasa’nin 36.
maddesinde glivence altina alinan hak arama hurriyeti
ile 35. maddede diizenlenen miulkiyet hakkinin
yalnizca kanunla sinirlanabilecedi ilkesi g6z 6niinde
bulunduruldugunda, bu haklarin kullaniminin yargi
kararlari ile kisitlanabilmesi kabul edilebilir bir durum
degildir.

3095 sayil Faiz Kanununda dngdrilen faiz oranlarinin
dustk olmasi nedeniyle, Anayasa Mahkemesi'nin
26.11.1999 tarih ve 23888 sayili Resmi Gazete'de
yayimlanan karari ile ilgili maddeler iptal edilmis ve
iptal gerekgesinde;

e "Enflasyon ve buna bagli olarak olusan déviz kuru
mevduat faizi hazine bonosu ve devlet tahvili faiz
oranlarinin sabit yasal ve temerrt faiz oranlarinin

cok Ustinde gergeklegsmesi borglunun yararlanmasi
alacaklinin zarara ugramasi sonucu dogmustur. Bu
nedenle borglu, stresinde borcunu 6dememekte, yargi
yoluna basvuruldugunda da yargi strecini uzatma
gayreti gostermekte bdylece yargi mercilerindeki
dava ve takipler cogalmakta yargiya gliven azalmakta,
kendiliginden hak almak duslincesi yayginlasarak
kamu diizeni bozulmakta kisi ve toplum giivenligi
sarsilmaktadir. itiraz konusu kurallarin borglu yararina
alacakli zararina sonuglar dogurmasi, ekonomik

ve sosyal yasami olumsuz yonde etkiledigi gibi

Hukuk Devleti ilkesini de zedelemektedir. Agiklanan
nedenlerle, Yasa'nin incelenen kurallari Anayasa’nin 2.
ve 5. maddelerine aykiridir. iptali gerekir.” denilmistir.5’

3095 sayil Faiz Kanunu genel gerekcesinde de;

* “10 Mayis 1984 giin ve 18397 sayili Resmi Gazete'de
yayimlanan Tirkiye Cumhuriyeti Merkez Bankasi
tebligi ile vadeli mevduat faizleri yizde elli ikiye

varan oranlarda tespit edilmistir. Diger bir ifadeyle
zamaninda hakkini elde edemeyen bir alacakli parasini
bankaya veya devlet tahviline yatiramamaktan &tri
yukarida agiklanan miktara varan bir kar mahrumiyeti
ile karsi karstya bulunmakta, buna karsilik yizde bes
ve ylizde on oraninda kanuni faiz ve temerrit faizi
alabilmektedir. Alacakli kisi ayni zamanda paraya
ihtiyaci bulundugunda kredi saglama yoluna gitmekte

57-Anayasa Mahkemesi, 15.12.1998, 1 997/34,79.
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ve bu sefer daha da yiksek oranda bir faiz borcu
altina girmektedir. Bu durumda borclu, borcunu
zamaninda 6dememesinden kazancl ¢ikmakta, dava
ve icra yoluna basvurulmadan 6demede genellikle
bulunulmamaktadir. Zira dava ve takip sirasinda
gececek her siire borclunun lehine calismaktadir.
Belirtilen durumun dava ve icra takiplerini artirdigi
aciktir. Borglular sadece haklarinda dava agilmasina
ve icra takibinde bulunulmasina sebebiyet vermekle
kalmayip bunlarin uzamasi icin her tirld yola
basvurmaktadirlar. Tasari kétl niyetli kisilerin bu
davraniglarinin éniine gecilmesi, kanuni faiz ve
temerrGt faizinin giinn kosullarina uydurulmasi igin
dizenlenmistir.” denilmektedir.

Goruldugu gibi anayasal yorum yaptigimizda da faizle
karsilanamayan paranin deger kaybinin, hak arama
6zglrligu kapsaminda, kanunla acik bir sinirlama
getirilmedikce, istenebilmesi gerekir. Kanun koyucunun
bu konudaki eksikliginin olumsuz sonuclarinin
alacakliya yiklenmesi hakkaniyetle bagdasmaz

Sonug olarak; bir hukuk devletinde, para borcunun
6denmesi gerektigi tarihteki alim glictiniin saglanmasi
esastir. Hayatin olagan akisi da bunu gerektirir.

ifa zamaninda borclu edimini yerine getirmez ve
temerride duserse, ekonomik nedenlerle, para
degerinin dismesi sonucu, alacaklinin satin alma
glict azalmis olacaktir. Paranin deger kaybinin
temerrt faiziyle karsilanmamasi durumunda, ifa
zamaninda belirli satin alma gliclini elde etmek
isteyen malvarliginda gdéreceli bir azalma olacag:
tartigmasizdir.®

Genel yasam deneyimine gore, ylksek miktardaki
paralarin semeresiz tutulmayacagi, aksine faiz

getirici bir yatinma yoénlendirilecegi kabul edilir. Para
meblaginin ne zaman buyik meblag olarak kabul
edilecegi genel yasam tecriibelerine gore tayin edilir.
Bu belirlemede bor¢lunun iliskileri ile genel ekonomik
iliskiler degerlendirilir. Genel olarak her haltkarda 2500
Euro semeresiz birakilmayacak bir para miktarini ifade
eder. Kanaatimizce Turk hukuku bakimindan bu tutar
2025 yili itibariyle 150.000.-TL olarak kabul edilebilir.>?

Yukaridaki tespitler Yargitay'in yorumlarmm hukuki
olmadigini goéstermektedir.s

Bu baglamda Y. 11. HD Bagkani Sayin ihsan

58-ALBAS, Paranin Deger Kaybindan Dogan Zararin Tazmin
Edilebilirligi, (BK m 105), Ankara, 2004,s.109, 224.

59-AYRANCI, s.207,213;BARLAS, Nami, Para Borclarinin /fasmdo
Borc¢lunun Temerridi ve Bu Temerrit Agisindan Dizenlenen Genel
Sonuclar, istanbul, 1992, 5.208-209; OZDEMIR, s.27.

60-Benzer dogrultudaki goris ve elestiriler icin bkz. UYAROGLU,
Merve, Tirk Hukukunda Askin Zarar Uygulamalar, Istanbul, 2024, s.
68-72.
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Demirkiran'in kamulastirma bedelinin ge¢
6denmesinden dogan munzam zarar davasina iliskin
19.6.1996 tarih ve 5-144/503 sayili YHGK kararindaki
karsi oy gerekgesini sunmak istiyoruz.

e “Bu ayrik oy yazisini bitirirken Bir Hukuk Bilgesi
Andreas B Schwarz'in hakim olarak beni etkileyen ve
vicdani kanaatini aciklarken ilk edindigim sézlerine
yer vermek istiyorum. “Somut olayda hukuk kurallarina
dayanarak vardiginizi sandigimiz sonug ya da ¢ozim,
akil ve mantiga, hakkaniyete, gereksinmelere ve
boylece hukuka glveninize ters distyorsa, hukuktan
degil, kendi hukukculugumuzdan kusku duymalisiniz,
gercekten modern hukukta basta Medeni Kanunun 2.
maddesindeki duristlik kurallari, dogru yorumlama
yontemleri ve yargicin takdir hakki size, akil ve mantiga,
hakkaniyete ve gereksinmelere, béylece hukuka
glveninize uygun bir ¢c6zima mutlaka sunacaktir. Onu
arayip bulmak size diser”®!

Sayin DOMANIC, munzam zarar konusunda Yargitay'in
ictihadi birlestirme karari vermemesini siddetle
elestirmektedir.®? Bu yaklagim, yalnizca bireysel
adaletin degil, ayni zamanda yargiya duyulan giivenin
korunmasi bakimindan da 6nemlidir. Gercekten de
ictihat birliginin saglanmamasi, benzer olaylarda farkli

6 1-Ancak Sayin Yazar, borglunun yargilamanin uzamasinda

kusuru bulunmamasi durumunda, aleyhine munzam zarara
hikmedilemeyecegi gérasindedir, DEMIRKIRAN, Ihsan, Munzam
Zarar Davalarinda Yargisal Uygulama, Prof. Dr.Ergon A. Cetingil

ve Prof.Dr.Rayegan Kender'e 50. Birlikte Calisma Yilt Armagan, s.
4-5. Yazarin géragine katilmiyoruz. Burada borclunun temerride
dusmesindeki kusur 6nemilidir. Borglu kusuru ile temerride dismasse,
artik yargilamanin uzamasindaki kusurunun (6rnegin, durusmalara
mazeretler koymasi, birden fazla ve yurt diginda yasayan taniklar
gbstermesi, davayr miracaata birakmasi, hakimleri ve bilirkisileri ret ve
sikayet etmesi vs) bir 6nemi bulunmamalidir.

62- DOMANIC, Hayri, Ticaret Hukukunun Genel Esaslary, Istanbul,
1988, sIV. Ayricaictihat aykiriiginin elestirisi yaninda, mdlkiyet

hakki ve adil yargilanma hakkinin iblali niteliginde olduguna dair bkz.
DURGUN, Dagca, Milkiyet Hakki Bakimindan Para Alacaginin Enflasyon
Kargisindaki Deger Kayby, Istanbul, 2024,s. 153, 16 1-162.

Enflasyon oraninin, alacagin 6denmedigi dénemdeki gecikme faizi
oranindan daha yiksek olmasinin, zarar karinesi olusturmak icin yeterli
olup olmadigi konusunda iki yaklasimin olustuguna, “derin ve strekli”
ictihat farkliliklari tespit edildiginde, bunlarin ilke olarak, izlenmesi
gereken yorumun belirlenmesiyle ve bunu yapmak icin éngdrilen
mekanizmalar araciigiyla ictihatlarin bir érnek haline getiriimesiyle
¢ézdlmesi gerektigine, hukuk tarafindan éngérilen mekanizmanin s6z
konusu olan farkliligi sona erdirmeye imkan vermemesi nedeniyle, AIHS
6. maddesinin 1. fikrasinin ihlal edildigine dair, AIHM 9.2.202 1, Basvuru
No:62318/09 karari ( Ahmet Nihat Ozsan Anonim Sirketi / Tirkiye
Davasy).

Ancak AYM ve AIHM munzam zararia ilgili Kanun hikmane istinaden
dava agcmaksizin yapilan bagvurular hakkinda kabul edilmezlik kararlari
vermektedirler (Bu kararlar icin bkz.DURGUN, s. 165-168). AlHM'in
bir yandan adil yargilanma hakkiri ihlal ettigini tespit ettigi bir basvuru
yolunu, diger yandan “tiketilmesi zorunlu hukuk yolu” olarak kabul
etmesinin ve Anayasa Mahkemesinin de ayni kabulle hGkim kurmasinin
mulkiyet hakkrkayiplarini katmerlendirdigine dair, DURGUN, s. 169.
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sonuglarin dogmasina yol agarak hukuk givenligi
ilkesinin zedelenmesine neden olabilecektir.

Kanaatimizce, Yargitay'in paranin deger kaybina iligkin
konularda munzam zararin éniine engeller ¢cikarmasinin
iki temel nedeni bulunmaktadir.

Bunlardan birincisi; 6zellikle temerrit faizi ile enflasyon
arasinda buyuk farkhhklarin oldugu dénemlerde,

her davanin bir de munzam zarar davasinin olacagi
dislincesiyle, dava sayisinin ikiye, tce vs. ¢ikacagi

ve yiuksek mahkemenin is yikinin daha da artacag:
endisesidir. Fakat yargi organlarinin is yikini
arttirmama adina bireylerin haklarini sinirlamak ya

da adaletin yerine bulmasinin saglanamamasi hukuk
devleti ilkesine aykiridir.

ikincisi ise; devleti koruma diisiincesidir.t3 Bu husus
Yargitay 4. Hukuk Dairesi Bagkani Sayin Bilal Kartal'in
tebliginden sonraki tartismalarda, kendisi tarafindan
acikca ifade edilmistir.% Sayin Kartal devaminda;

e "Hukuk butin kuvvetleri elinde tutan devlete
uygulandigi kadar, o devlete tabi insanlara da
uygulanmaktadir. Clinki hukuk kavram olarak hem
devletten dnce ortaya ¢ikmistir, hem de devletin
Ustiinde bir kavramdir. GUnUmuzin devleti, hukuk
kurallarini formile etmekte, onlari mieyyidelerle
donatmakta, toplumu buna uymaya zorunlu kilmakta ve
ayni zamanda kendisi de uymaktadir. Clinki devletin
kendisi de hukuki kavramdir, hukukun Ustiinde degil,
hukukun i¢inde ve ona bagl olmak zorundadir.”
diyerek, bu dislinceyi elestirmektedir. Gergekten,
devletin mali ¢ikarlarinin bireylerin milkiyet hakki
karsisinda oncelikli gorilmesi hukuk devletiilesi ile
bagdasmamaktadir.

Bu hususta son olarak Anayasa Mahkemesi’'nin umut
verici bir karari ortaya ¢ikmistir.®> Somut olayda;
-1988 yilinda DSl ile baraj insaatindan dolayi tasfiye
gerceklestirilmis,

-1990 yilinda 500-TL hakedis davasi acilmis,

-1995 yilinda 86.680,47-TL'nin tahsili icin ek dava
acilmis,

-2002 yilinda 486,69-TL'nin 10.10.1990 tarihinden
itibaren reeskont faiziyle; birlesen davada
58.440,18-TL'nin 2.870,82-TL bélumiine 9.6.1988
tarihinden, 55.569,36-TL bolimutne 16.3.1995
tarihinden reeskont faizi uygulanmak suretiyle davali

63- Ozellikle biyiik captaki insaat isleri nedeniyle kamudan alacakli
olan yuklenicilerin agacaklari davalar nedeniyle devietin yoksek
miktarda tazminat 6demesi s6z konusu olabilmektedir.
64-KARTAL, Bilal, Faizi Asan Zarar —Munzam Zarar- "BK'nin 105.

Maddesi ile iigili Karariar, Ticaret Hukuku ve Yargitay Kararlari
Sempozyumu, Nisan, 1995, Ankara, C X1, s. 5 vd. (Sempozyum),s. 5 1.

65-AYM21.122017,2014/2267 Bagvuruno,RG: 25.1.2017,
30312.



idareden tahsiline karar verilmis,

-23.9.2012 tarihinde 62.968,69-TL asil alacak ve
348.027,70-TL faiz olma Uzere, 410.996,39-TL 6deme
davaciya yapilmis,

-2002 de insan Haklari Mahkemesi'ne basvurulmus,
mahkeme, BK m 105 hikmine gore i¢ hukuk yolunun
denenmesi gerektigine hilkmetmis,

-2005 yilinda 1.010.000-TL munzam zarar davasi acilmis,
enflasyon oranina gére munzam zararin 7.848.069-TL
oldugu raporlanmis,

-2011 yilinda zarar somut olarak ispatlanmadigi
gerekgesiyle dava reddedilmis, 2014 Subat ayinda da
karar Yargitay denetiminden gecerek kesinlesmistir.

-21.12.2017 tarihinde Anayasa Mahkemesi, mulkiyet
hakkinin ihlal edildigine, milkiyet hakkinm ihlalinin
sonugclarinin ortadan kaldirilmast icin yeniden yargilama
yapilmasina karar vermistir.

Anayasa Mahkemesi kararindan sonra Yargitay 15.

ve 6. hukuk dairelerinin munzam zarar konusundaki
gorusinde degisiklik meydana gelmistir.

e "...Dava, arsa payi karsiligi insaat yapim soézlesmesi
uyarinca davacilara ait taginmazin davali yikleniciye
tapuda devredilmesine ragmen siiresinde insaatin
tamamlanip teslim edilmemesi sonucu agilan davada
hikmedilen ifa yerine tazminat alacaklarinin gec
6denmesi sebebiyle ugranilan munzam zararin
giderilmesi istemine iligkindir. Mahkemece munzam
zararin varhginin yeterince kanitlanamamasi
gerekgesiyle davanin reddine dair verilen karar,
davacilar vekilince temyiz edilmistir... davacilar
alacaklarinin bor¢lunun temerriidiine ragmen geg
6denmesi sebebi ile faizle karsilanmayan zararlarinin
varligi ve miktarini mahkemenin de kabuliinde oldugu
gibi somut delillerle ve yeterince kanitlayamamislardir.
Ancak, ilkemizde yasanan ve herkes tarafindan bilinen
enflasyon, artan fiyatlar, déviz artisi vs. gibi olgular
nedeniyle her zaman alacaklilarin zararinin temerrit
faizi ile karsilanmasi mimkin olmayacagindan,
mahkemece gecikme halinde temerriit faizini asan
zararin varhgi karine olarak kabul edilip bu karinenin
aksi davali bor¢lu tarafindan kanitlanmadigi, alacaklilar
vekillerinin 15.06.2010 tarihli ibranameleri alacagin
dayanagdi olan davada hikmedilen alacak miktari ve
icra takibine konu olan alacak, harg, icra masraflar

ve vekélet lcreti ile ilgili olup munzam zararla ilgili
borclunun ibra edildigini kabule yeterli olmadigindan
oncelikle munzam zarar talep edilen alacakla ilgili
temerrit tarihinden tahsil tarihine kadar gegen stiredeki
enflasyon verilerini g&sterir TEFE, TUFE-UFE oranlari,
banka vadeli mevzuat faiz oranlari, déviz kurlari,
devlet tahvil faiz oranlari, isgi Gcretleri ve diger yatirm
araclari ile ilgili getiri bilgilerinin resmi kurumlardan

MAKALE

sorulup tesbit edildikten sonra, yeniden olusturulacak
munzam zarar hesabi konusunda uzman bilirkisi
kurulundan, tahsiline karar verilen davacilar alacaginin
temerrGt tarihinde bu yatinm araclarindan olusacak
sepete yatirilmasi ve degerlendirilmesi halinde tahsil
tarihlerinde asil alacakla birlikte getirisinin ulasabilecegdi
miktar ile tahsiline hitkmedilen asil alacak ve bu

alacak icin temerrit tarihinden tahsil tarihlerine kadar
davacilarin tahsil edebilecekleri ve tahsil ettikleri faiz
miktari ve toplam miktar ve bu sekilde bulunacak
toplam miktarlar arasindaki fark konusunda gerekeeli,
mahkeme ve Yargitay denetimine elverisli rapor

alinip degerlendirilerek faizle karsilanamayan zarar
konusunda sonucuna uygun bir karar verilmesi yerine
eksik inceleme ile davanin reddi dogru olmamis, kararin
bozulmasi uygun bulunmustur.”¢

Daha sonra, AIHM tarafindan ispat yéntemine iliskin
kararlar arasindaki celiskinin giderilmemesinin adil
yargilanma hakkini ihlal ettigine hikmedilmistir.” Ancak
halen dahi ictihat aykiriliklari devam etmektedir.%®

Yargitay'a gére munzam zararin ge¢ ddenmesi,

66-Y.15.HD.4.32019,2018/1494,932;Y. 15.HD. 1532021,
2020/967,859.Y.15.HD.254.2018,2017/2736, 1742; Y. 15.
HD.6.12.2018,3765/4907;Y. 15.HD.28.11.2018,3499/4739;
Y. 15.HD.25.4.2018,2017/2736,1742;Y.15.HD.6.12.2018,
3765/4907;Y.15.HD.28.11.2018,3499/4739.

67-AlHM 9.2.2021,BasvuruNo: 2009/623 18 (Ahmet Nihat Ozsan
AS davasy/ Tirkiye). Ancak, AlHM'in hangi yorumun kabul edilmesi
gerektigini belirleme ve béylelikle, yalnizca ulusal mahkemelerin yetkisi
kapsamina giren ictihatlari uyumlu hale getirme gérevi bulunmadigi
icin bagvurucunun mdlkiyet hakkinin ihlali iddiasi ile maddi tazminat
talebini kabul etmemistir. Oysa AIHM kamulastirma bedellerinin geg
6denmesiile ilgili olarak mdlkiyet hakkinin ihlali yéninde karar vermigtir.
Bu husustakararin gerekgesinde aynen; ... Mahkeme, basvuran sirket
tarafindan ileri sirdlen Akkus davasinin, belirli bir alanla, kamulastirma
davalariyla ilgili oldugunu ve bu davanin malkin degerine karsilik
gelen tazminatin belirlenme tarihi ile s6z konusu tazminatin édenme
tarihi arasindaki stre araligiyla iliskili oldugunu belirtmektedir. Bu
turden davalarda (bk., diger kararlar arasinda, Aka/ Turkiye, 23 Eylil
1998, Karar ve Hukumlerin Derlemesi 1998 VI, ve Yetis ve dig“er/er//
Turkiye,No.40349/05, 6 Temmuz 20 10), Mahkemenin enflasyonun
kamulastirma bedeli Gzerindeki etkilerini fiilen dikkate almast halinde,
Mahkeme, milk( kamulastirilan kisi tarafindan sonunda tahsil edilen
meblagin kisinin yoksun birakildigr mdlkin degeriyle makul bir sekilde
iliskili oldugunu tespit etmeyi amaglamaktadir; zira bu makul iligki,
kamulastirma davalarinda Sézlesme’ye Ek 1 No.lu Protokol'in 1.
maddesinin gerektirdigi adil dengeyi korumak icin gereken kogullardan
biridir. Oysa basvuran sirketin durumu, agik¢a bu alanla ilgili degildir, zira
bu durum, kamulastirma tedbiriyle de iliskili degildir, ancak 6zel kisiler
arasindaki ticari bir davayla ilgilidir. Dolayisiyla, 7 7. paragrafta belirtilen
ilkeden uzaklagiimasi ve kamulastirmaya iligkin tedbirlerin uygulanmasi
gerekmemektedir..” demektedir. Gérildigu gibi AIHM bile belli bir
paranin ge¢ édenmesiile ilgili hak ihlalleri konusunda celiskili kararlar
vermektedir.
68-Yargitay2,3,4 5,9, 13, 17, 19, 20. Hukuk Dairelerinin AYM ve
AIHM kararlarina aykiri verdigi kararlar ile Yargitay 1,6, 8, 14.Hukuk
Dairelerinin somut zarar sarti aramayan kararlari icin bkz. KAYA, Deniz,
Askin Zarar ve Mulkiyet Hakki, Ankara, 2025,s. 107-108.
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tekrar munzam zarara neden olmaz. Clinkd, Kanunda
“munzam zararin munzam zarari” kavramina yer
verilmemistir.¢?

Doktrinde munzam zararin dogumundan ddenmesine
kadar faizin karsilayamadigi yeni bir munzam zarar
tazminatina tabi tutulmasi gerektigi ileri strilmektedir.”
Kanimizca, munzam zararin, tekrar munzam zararinin
dogmamasi icin, dava dilekgesinde karar tarihine

en yakin tarih itibariyle zararin belirlenmesi talep
edilebilmelidir.”" Dolayisiyla, hiikkiim tarihine en yakin
tarihe gore belirleme, milkiyet hakkinin korunmasina
hizmet eden en makul ¢céziim olacaktir

TBK m 122/2 de (BK m 105/2 de) temerrit faizini agan
zarar miktari gértilmekte olan davada belirlenebiliyorsa,
davacinin istemi Uzerine hakimin, esas hakkinda karar
verirken bu zararin miktarina da hilkmedecegi yazilidir.
Esas hakkinda karar verilirken bu zararin miktarina
hikmedilecegi belirtildiginden, zararin hikim ani
dikkate alinarak belirlenmesi gerekir. Nitekim AIHM

de son dénemde, giincellemeyi kararin verildigi tarih
esas alinarak yapmaktadir.”? Bu yaklagim AYM veya

69-DEMIRKIRAN, s. 17; Y. 11.HD. 4.11.2003,5282/10398.

70-ATASOY TANRIKULU, Umare, Satis Vaadi S6zlesmesinde Munzam
Zarar,Ankara,2023,s. 101-102, 177-178.

7 1-Bu hususta daha da leri gidilerek, hGkim anindan sonra

da gergeklesecek munzam zararin tazminin istenebilecedi ileri
sardlmagtir, ATASOY TANRIKULU, s. 178, 188.Bu gérus ileride belirsiz
bir tarihe gére degerlendirme yapilimasi sonucunu dogursa da, karar
tarihinde munzam zararin hesaplanma kistaslari belirlenmek suretiyle
munzam zararin tahsiline karar verilmesi mdmkon olabilmelidir.
Ornegin yasal faizin enflasyon oraninin cok altinda oldugu durumlarda,
davacinin da talebi varsa, TUIK Yi-UFE endeksine bagh olarak alacagin
6édeme tarihindeki endekse gére ulastigi tutarin tahsiline karar
verilebilmelidir. Ancak Yargitay, asil alacak ve faizi 5denmedigi sirece
munzam zararin netlesmeyecedi ve istenemeyecedi gérusindedir,
“..Borglar Kanununun 105/2 maddesi uyarinca hakim esasailiskin

bir karar verirken, karar tarihine kadar gerceklesmis olan munzam
zararin dahi tahsiline hikmedebilir denilmis ve béylece munzam
zararin istenebilmesi igin asil alacagin ve faizinin tahsil edilmis olmasinin
zorunlu bulunmadigi seklinde bir dizenlerne yapildigr disindlebilinir
ise de, bu dusincenin munzam zararin tazmin ilkesine aykirr oldugu
agiktir. Bilindigi gibi kisinin zarari temerrdit faizi Gzerinde olabilir. Borglar
Kanununun 105. maddesi uyarinca askin zararin istenebilmesi

icin alacaklinin temerrit faizi ile karsilanamayan askin bir zararinin
gercgeklesmesi, bu askin zarar ile bor¢lunun temerrddd arasinda
uygun illiyet baginin bulunmasi en énemlisi borglunun kusursuziugunu
kanitlayamarmis olmasi gerekir. Asil alacak davasinda, asil alacagin ve
faizinin tahsil edilmesi ve davacinin gercek zararinin netlesmesi, buna
ragmen karsilanmarmis askin bir zarar var ise buna hUkmedilmesi
gerekir. Nitekim madde de agik¢a ‘Derhal Takdir Olunabilecek’
zarardan séz edildigine ve davacinin asil alacak ve faizine iliskin zarari
netlesmeden munzam zarar davasinin agildig durumlarda Borglar
Kanununun 105. maddesinde yazil derhal takdir olunabilme sartlar:
olusmadigindan bu gerekge ile davanin reddi gerekir. (YHGK.nun
7.5.2003 tarih ve 15-302/330 sayiliilami bu yéndedir,)...", Y. 11.HD.
30.10.2006,2005/994 1, 10767.

72-AlHM 7.7.2020, Bagvuru No: 8469/ 12 ve 14040/12; AIHM
17.2.2019,BasvuruNo: 22388/07,DURGUN, s. 178.
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AIHM 6niinde gegen uzun siirenin de olumsuz etkilerini
azaltmaktadir. Ancak hikiim tarihinden sonra olugan
zararlar bakimindan hikim altina alinan alacagin fiili
6deme tarihinin dikkate alinmasi uygun olur.”

Ornegin, arsa sahibinin sézlesmeyi haksiz feshi
sonucu, ylklenici yaptigr imalatin bedelinin tahsili

icin dava agmistir. Dava 6 yil stirmis ve yiklenicinin
alacagi hikiim altina alindiktan sonra icra yoluyla arsa
sahibinden temerrit faizi ile birlikte tahsil edilmistir.
Yiklenici paranin deger kaybini konu alan bir munzam
zarar davasi agmistir. Bu davada, soyut ydonteme gore,
arsa sahibinin temerridinin olustugu tarihteki’*

(asil dava veya ihtar tarihindeki) alacadin, icrada fiili
édemenin yapildidi tarihe kadar ulasacagi deger ile fiili
ddeme arasindaki fark munzam zarar kapsaminda talep
edilebilir.

Alacagin temliki hiikiimlerine gore yikleniciden satin
alinan tagsinmazin degerinin tazminine ydnelik olarak
acilan munzam zarar davasinda, tagsinmazin dava
tarihteki degeri, sézlesmede kararlastirilan degere
oranlanarak bulunan tutarin dogrudan ugranilan zararla
carpilmasi suretiyle munzam zarar hesaplanmistir.

e “...davaci tarafindan dava digi sirket hakkinda
6denen bedelin iadesi ve kalan bonolar nedeniyle
borclu olmadiginin tespiti istemiyle istanbul 7. Tiiketici
Mahkemesi'nin 2013/716 Esas sayil dosyasinda acilan
davada mahkemece satis s6zlesmesinin feshi ile 94.300.
TL.nin, 17.500-TL vekalet tcreti ile 45,40-TL.yargilama
giderinin davalidan tahsiline karar verildigi, davaci
tarafindan s6z konusu karara dayanilarak talep edilen
ihtiyati haciz kararinin infazi asamasinda davaciya
alacaga mahsuben davali ... tarafindan 21.08.2015
tarihinde toplam 94.617-TL 6deme yapildigt,
yargilamanin devami sirasinda, davaci tarafindan

dava digi sirkete verilmis olan bonolarin davaciya iade
edilmeyerek tglinci kisiye ciro edilmesi sonucunda,
dava digi Gglincu kisi tarafindan davaci hakkinda
baslatilan Bakirkdy ... icra Midiirligiinin ... esas sayil
icra dosyasinda davaci tarafindan 16.05.2016 tarihinde
43.654,72 TL daha 6deme yapildigi anlasiimaktadir.
Davali sirket kurucu ortak ve ydneticilerinin, insasina hig
baslanmayan ve ifasi da miimkiin olmayan taginmaza
iliskin maketten konut satisi yapmak suretiyle, davaci
ve ayni durumda olan baskaca bir¢ok kisiden para
toplamak suretiyle haksiz fiil isledikleri, gergeklesen
eylemleri nedeniyle halen yargilandiklari da dikkate
alindiginda, haksiz fiil sorumlulugu kapsaminda
davacinin dogrudan ugradigi zararlardan yonetici,
denetci ve kurucu ortak sifatiyla sorumlu tutulmalar
gerekmektedir. Bu kapsamda y&netici ve denetgi

73-AYRANCI,5.237 vd.
74-DEMIRKIRAN, s. 16.



sifati bulunmayan, ancak kurucu ortak olan daval ...
ile yonetici ve denetgi sifati da bulunan diger tim
davalilar, miteselsilen davaciya karsi sorumludur.
Sorumluluk haksiz fillden kaynaklandigindan, davalilar
davacinin dogrudan zarari disinda munzam (askin)
zararindan da sorumludur. Davacinin, munzam zarar
kapsaminda bulunan ve ilk basta belirsiz alacak davasi
olarak acilip talep artirm dilekgesiyle 320.000-TL
olarak belirlenen zarari ise, tasinmazin teslimi halinde
olusacak deger artisi, elde edilecek kira geliri, davaci
tarafindan acilan dava ve icra takibindeki alacak tutarlari
ile ferilerinden olugmaktadir. Ayrica davaci vekilince,
yargilama sirasinda Uglincu kisiye 6denen 43.654,72
TL'nin de tahsiline karar verilmesi gerektigi ileri
surllmistir. Gercekten de iade alinmayan senetlere
dayali olarak dava disi G¢linci kisi tarafindan davaci
hakkinda Bakirkdy .... icra Midirlagi'nin ... esas sayili
dosyasinda baglatilan takipte, davaci tarafindan dava
disi kisiye 16.05.2016 tarihinde 43.654,72 TL 6deme
yapilmistir. Dolayisiyla bu tutar da davacinin dogrudan
zararini olusturmaktadir. Bu tutarin da eklenmesi
sonucunda davacinin isteyebilecedi dogrudan zarar
tutar 137.954,72 Tl'ye ulagmistir. Ancak davaci dava
dilekcesinde dogrudan zarar talebini acik¢a 94.300-
TL olarak sinirlandirmistir. Bu nedenle taleple baglilik
ilkesi geregince 94.300-TLlik talep asilarak karar
verilmesi mimkin olmadigindan, davaci vekilinin bu
yondeki istinaf bagvurusu yerinde degildir. Davacinin
dogrudan zarar tutari 137.954,72 TL olmakla birlikte
taleple baglilik ilkesi geregince hikmedilebilecek
94.300-TL'nin yargilama sirasinda édenmis olmasi
nedeniyle bu istem bakimindan dava konusuz kalmig
olup, ancak davacinin faiz talebi dogrultusunda bu
tutarin iglemis faiz tutarinin davalilardan tahsiline

karar verilmesinde isabetsizlik yoktur. Yukarida
aciklandigr tizere davacinin ugradigi dogrudan zarar
tutari 137.954,72 TL'dir. Davaci taginmazi 205.000-TL
bedelle satin almis olup, tasinmazin dava tarihi ulastig
deger 320.000-TL'dir. Davacinin deger artisindan
kaynaklanan munzam zarari ise yapilan oranlama
sonucunda: 137.954,72x320.000/205.000-94.300-
43.654,72=77.389,23 TL'dir. Ote yandan davalilarin
eylemlerinin davacinin kisilik haklarina saldiri niteligi
tagimamasi nedeniyle, ilk derece mahkemesince
manevi tazminat isteminin reddine karar verilmesinde
bir isabetsizlik yoktur. Agiklanan nedenlerle; davali ../in
yerinde gérilmeyen istinaf bagvurusunun reddine,
davaci vekilinin istinaf bagvurusunun kabullne,
yukarida belirtilen eksiklikler yeniden yargilama
gerektirmediginden, hikmin kaldirilarak davanin
kismen kabullne karar verilmistir..."7>

Munzam zarar hesabi da denklestirici adalet ilkesinin

75-Istanbul BAM 12.HD. 16.2.2021,2018/2227,203.
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uygulanmasindaki ydoneteme gore yapilmaktadir.

e “..davalinin temerriide distigi 3.2.1998 tarihinden
bu davanin acildidi tarihe kadar gegen zaman zarfinda
gerceklesen yillik enflasyon artis orani, mevduat ve
devlet tahvillerine verilen faiz oranlari, TL. karsisinda
doéviz kurlarini gosterir liste ilgili resmi kurumlardan
taraf ve Yargitay denetimine elverigli rapor alinmali,
davacinin zarar miktari belirlenmeli, belirlenen bu
miktardan icrada tahsil edilen 39.860.048.150 TL. ve
temerrUt faizi mahsup edilmeli, bakiyesine davacinin
munzam zarari olarak hikmedilmelidir."7¢

Vekalet gorevinin kétlye kullanilmasi suretiyle taginmaz
satisindan dogan zararin tazminine yonelik acilan
munzam zarar davasinda, satis tarihindeki degerin,
enflasyon verilerini gosterir TEFE, TUFE-UFE oranlari,
banka vadeli mevduat faiz oranlari, doviz kurlari, devlet
tahvil faiz oranlari, isci tcretleri ve diger yatirim araclari
ile ilgili getiri bilgilerinin, resmi kurumlardan sorulup
tespit edildikten sonra bu verilerin ortalamasi alinarak,
dava tarihine tasinmasi ve ulasilacak bu degerden,

asil davada kesinlesen asil alacak ve faizinin mahsubu
suretiyle munzam zararin belirlenmesi gerektigine
hikmedilmistir.

e ... Ankara 14. Asliye Hukuk Mahkemesi'nin 2012/225
E. 2013/12 K. sayili karariyla kesinlesen ve munzam
zarar talebine konu alacakla ilgili taginmaz hisselerinin
satigi tarihinden dava tarihi olan 01/10/2012 tarihine
kadar gecen siredeki enflasyon verilerini gosterir
TEFE, TUFE-UFE oranlari, banka vadeli mevzuat faiz
oranlari, déviz kurlar, devlet tahvil faiz oranlar, isci
Ucretleri ve diger yatinm araclari ile ilgili getiri bilgileri,
resmi kurumlardan sorulup tesbit edildikten sonra,
konusunda uzman bilirkisi heyetinden, tahsiline karar
verilen davaci alacaginin vekaleten satis tarihinde

bu yatirim araclarindan olusacak sepete yatiriimasi

ve dederlendirilmesi halinde dava tarihinde asil
alacakla birlikte getirisinin ulasabilecedi miktardan
hikmedilen asil alacak ve bu alacaga temerrit tarihi
olan satis tarihinden dava tarihine isleyecek faiz

tutari toplami distilerek bulunacak fark konusunda
gerekgeli, mahkeme ve Yargitay denetimine elverisli
rapor alinip degerlendirilerek faizle karsilanamayan
zarar konusunda sonucuna uygun bir karar verilmesi
gerekirken hikim kurmaya elverigli olmayan bilirkisi
raporu dogrultusunda yazil sekilde karar verilmesi
dogru gorilmemis, bozmayi gerektirmistir..."”’

Kanaatimizce munzam zarar hesabi yapilirken, karigiklik
ve celiskilere neden olunmamasi ve usul ekonomisine
uygun hareket edilmesi icin dogrudan UFE ve TUFE

76-Y.13.HD. 19.10.2004,5998/14915.
77-Y.3.HD. 18.10.2021,2020/10700, 10 183.
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endekslerinden yararlaniimalidir.”® Bir baska anlatimla,
Yurt ici Uretici Fiyat Endeksi ile Tiiketici Fiyat Endeksinin
ortalamasi alinarak hesaplama yapilmalidir. Burada
munzam zararin hangi tarih itibariyle belirlenmesi
gerektigi hususu dnem tasimaktadir. Alacagin
kesinlesmeye tabi olmasi veya icranin geri birakilmasi
ya da satis, ihalenin feshi davalari acilmasi vs. sonucu
icra takibinin uzamasi gibi nedenlerle, asil davadaki
karar tarihi ile paranin tahsil edildigi tarih arasinda
uzun bir zaman ge¢mis olabilir. Her ne kadar Kanunda
gorulmekte olan davada agkin zararin tazmininin
istenmesi mimkinse de (TBK m 122/2) (BK m 105/2),
munzam zarar paranin fiilen tahsil edildigi anda

daha somut bicimde ortaya ¢ikmaktadir. O nedenle
uygulayicilarin zamanasimini da dikkate alarak munzam
zarari tahsilin gerceklestigi ana gore belirlemelerini ve
talep etmelerinin daha saglikl olacagi kanaatindeyiz.”
Ornegin 22.6.2020 tarihinde acilan davada 1.000.000-
TL alacaga veya tazminata dava tarihinden itibaren yasal
faiz isletilmek Gzere 22.6.2021 tarihinde karar verilmis
ancak bunun tahsili 22.6.2022 tarihinde 1.180.000-TL
olarak gerceklesmis ise,

UFE Haziran 2020 endeksinin 485,37;

TUFE Haziran 2020 endeksinin 465,84

UFE Haziran 2022 endeksinin 1652,75

TUFE Haziran 2022 endeksinin de 977,90 oldugu
dikkate alinarak® munzam zarar tutari:

Haziran 2022 Endeks
Ortalamasi=(1652,75+977,90)/2=1315,32

Haziran 2020 Endeks Ortalamasi=(485,37+465,84)/2=
475,60

1.000.000x(1315,32/475,60)=2.765.601-
1.180.000=1.585.601-TL olarak bulunur.®'

Munzam zararla ilgili olarak iki cimleden olusan TBK
m 122 (BK'm 105) hikmd ihtiyaclari karsilamamaktadir.
Uygulamadaki geliski ve teredditlerin énlenerek

78-Uretici Fiyat Endeksi (UFE), tlke ekonomisinde Gretimi yapilan

mal ve hizmetlerin Gretici dizeyinde olusan fiyatlarini zaman iginde
karsilastirarak degisimleri élcen bir fiyat endeksidir. Tiketici Fiyat
Endeksi (TUFE) ise, tuketim harcamalarina konu olan mal ve hizmetlere
iliskin fiyatlarin genel dizeyinde zaman iginde meydana gelen degisimi
6lcmektedir (Kaynak: https;//data.tuik.gov.tr). Diger enflasyon verileri,
6zellikle dbviz ve mevduat faizi, dretim ve tiketim mallarindaki fiyatlari
etkilediginden, bunlarin ayrica dikkate alinmasinin gerekmedigini
dasindyoruz.

79-UYAROGLU, s.99-100.

80-Kaynak: https;//data.tuik.gov.tr/Bulten/Index?p=Yurt-Ici-Uretici-
Fiyat-Endeksi-Nisan-2022-45853

8 1-Munzam zararin, gegersiz sézlesmeler bakimindan uygulanan
denklestirici adalet ilkesine gére hesaplanmasi gerektigine, bu
kapsamda, alacagin enflasyon, mevduat faizi, asgari Ucret artig, altin
ve dovize goére gincellenerek bunlarin ortalamasinin alinmasi suretiyle
hesaplanabilecegine dair, DURGUN, s. 185.
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giderilmesi i¢cin munzam zararla ilgili olarak daha detayli
bir calisma yapilmasi gerekmektedir. &2

Yapilacak calismada, 6zellikle munzam zarari talep
sartlari, munzam zararin hesaplanma tarzi, zamanasimi
gibi tartismali hususlara yer verilmelidir. Yasal altyapi
tam olarak kuruluncaya kadar da, Yargitay'in Anayasa
Mahkemesi kararlarini da dikkate alarak munzam zarar
konusunda celiskili kararlari gézden gecirerek, ilkeleri
ortaya koyan ictihadi Birlestirme Karari vermesi uygun
olacaktir. ictihadi Birlestirme Kararinin, Anayasa m 2'de
glvence altina alinan hukuk devleti ilkesinin bir geregi
olacagi aciktir.

4- GUNCEL DEGER DiKKATE ALINARAK
ORANLAMA YAPILMASI

Sézlegsmeden dogan muspet (olumlu) veya menfi
(olumsuz) zararin tazmininde ya da satima iligkin bakiye
para borcunun aradan uzun bir stre gectikten sonra
6denmesinde malin glincel degeri tGzerinden oranlama
yapilmasi adalete uygun olmaktadir.

Yargitay ge¢mis igtihatlarinda, temerrit olusmus ve
satim tarihi Gzerinden de uzun bir siire gegmisse alicinin
tapu iptal tescil talebinin kabul edilmesi icin 6demesi
gereken bakiye taksit veya borcun glincellenerek
belirlenmesi gerektigini kabul etmekteydi.®

Yargitay yeni tarihli kararlarinda, tapu iptal ve tescil
davasinda, 6denmeyen miktarin, toplam borca oraninin,
bir bagka anlatimla 6dememe oraninin, dava tarihindeki
tagsinmaz degeri ile carpilmasi sonucu bakiye borcun
belirlenmesi gerektigini kabul etmistir. Bir baska
anlatimla 6denmeyen bedelin depo edilmesinde
onceki ve sonraki deger dikkate alinarak oranlama
yapilmaktadir.

e "...davacilar ve davali ylklenici arasindaki 13/07/2015
tarihli s6zlesmede taraflarin en ge¢ 13/09/2015
tarihinde bir araya gelecedi tapu devrinin ve bakiye
140.000,00 TL'nin 6demesinin gergeklestirilecegdi
kararlastirilmigsa da, tapu devredilmediginden

82-Buhususta TBK m 122 htkmdnde yillik enflasyon oran
6ngbrlerek, yillik enflasyonun kanunla belirlenen orani asmasinin
alacaklinin munzam zararina karine teskil ettigine dair dizenleme
yapilabilecegi; diizenlemenin “Yillik enflasyonun % 10°u gegtigi
durumlarda, alacakl temerrit faizini asan zararini ispatlamada resmi
verilerden yararlanabilir. Aksini ispat kdlfeti, alacaklinin zararinin, resmi
verilerden daha yiksek oldugunu iddia eden bor¢ludadir. Zararinin
dayandigr resmi verilerden daha yiksek oldugunu iddia eden alacaklibu
iddiasini ispatlamakla yikumlidir” seklinde olabilecedi ileri sirdimastdr,
ATASOY TANRIKULU, s. 193.

83-SURLU, Mehmet Handan, Tasinmaz Satis Vaadi, Ankara, 20 14,

s. 127-128.Ancak Yargitay 13. Hukuk Dairesi, satis bedelinin
denklestirici adalet ilkesine gére ve édetilmesinin ancak gegersiz
sézlesmeler bakimindan séz konusu olabilecegi gerekcesiyle aksi
gérastedir, Y. 13.HD.20.6.2012,12986/16177,Y. 14.HD.
164.2012,4793/5550;Y. 14.HD.5.7.2010,6822/777 1,SURLU,
s.132-133;Y.14.HD.30.11.2006, 12567/ 14 190.



bakiye bedel de 6denmemistir. Mahkemece
mahallinde konusunda uzman bilirkisilerin refakatiyle
kesif yapilarak dava konusu 22 numarali bagimsiz
bolimin rayi¢ degeri tespit edilmeli, 200.000,00

TL. olarak belirlenen satis bedelinin 60.000,00 TL'si
édendiginden, 6denmeyen bakiye 140.000,00 TL
rayi¢ bedele oranlanmali, tespit edilen miktarin depo
edilmesi saglandiktan sonra tapu iptali ve tescil karari
verilmelidir. Mahkemece belirtilen hususa dikkat
edilmeden 140.000,00TL'nin depo edilmesine karar
verilmesi dogru gorilmemis, bu sebeple hikmin
bozulmasina karar vermek gerekmistir..."84

Ayni yontem (oranlama yéntemi) alicinin menfi
zararinin (6dedigi paranin iadesinin) tazmininde de
uygulanabilir. Zira dogrudan iade, alicinin gergek

zarari karsilamayacaktir. Kusurlu ifa imkansizh g
olusmus ve satim tarihi Gzerinden de uzun bir siire
gecgmisse, alicinin yaptigi kismi 6deme veya 6demeler,
menfi zararin tazmininin istendigi bu tarihe tasinarak
degerlendirme yapilabilir. Bir bagka anlatimla, bagimsiz
bolimin satis tarihindeki bedeli hangi oranda
6denmisse, dava tarihindeki degeri de (menfi zarar da)
o oranda talep edilebilir. Bu sekilde zarar glincel deger
Uzerinden telafi edilmis olur.

¢ “... Mahkemece; davaci tarafindan yapildigi ispat
edilen 150.000,00 TL kismi 6demenin, ( harici satim
s6zlesmesinde dairenin degeri 220.000,00 TL'dir )
taginmazin ifasinin imkansiz hale geldigi tarih olan
dava tarihi ( 27.09.2019 ) itibariyle belirlenen rayic
bedeline oranlanmasi suretiyle talep edilen menfi
zararin saptanarak sonucuna gére bir hikiim kurulmasi
gerekirken..."8

Alicinin mispet zararinin tazmininde de ayni oranlama
yapilabilir.

e “...Somut uyusmazlikta, davaci 28.02.2008 tarihli
adi yazili temlik s6zlesmesine dayanarak istemde
bulunmustur. Bu sézlesmenin 2. maddesinde,
tagsinmazin satig bedelinin 60.000 TL oldugdu, satis
bedelinin davali ..a davaci ve davacinin annesi ...
tarafindan 2008 yilinda findik verilmesi karsiliginda
bir kisminin 6denecedi, bakiye 6demenin ise
anahtar teslim bitirilerek tapunun devredilmesinden
sonra yapilacad belirtilmistir. Davali ... tarafindan
diizenlenen mustahsil makbuzlarindan 01.03.2008-
28.10.2008 tarihleri arasinda toplam 36.717,11

TL tutarinda findigin davaci tarafindan davaliya
verildigi anlasiimaktadir. Davali yiklenici 30.06.2010
tarihli durusmada davacidan sézlesme sebebiyle
10.000 TL aldigini séylemistir. Dosya kapsamina ve

84-Y.14.HD.52.2019,2018/4115,896;Y. 14.HD. 13.11.2015,
10774/10298;Y. 14.HD.31.52016, 1667/6435.

85-Y.3.HD. 19.12.2024,9/4449.
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toplanan delillere gére davali ../in 28.02.2008 tarihli
s6zlesmeden dogan edimini yerine getirmedigi, baska
bir deyisle davaya konu taginmazin milkiyetini davaciya
nakledemeyecegi gorilmektedir. Dolayisiyla, davacinin
BK'nin 96. maddesinde agiklanan mispet zararini
davali yikleniciden talep etme hakki dogmustur. Bu
durumda mahkemece, davacinin isteyebilecegi mispet
zararin hesaplattiriimasi icin uzman bilirkisilerden rapor
alinmali; diizenlenecek raporda, davacinin dayandigi
temlik s6zlesmesindeki davaya konu tasinmazin

satis bedeline mahsuben davacinin yaptigi yukarda
aciklanan 6demeler toplaminin orani saptanmal,
saptanan bu oran taginmazin tespit edilen rayic
degerine uygulanarak bulunacak tutar raporda acikca
gosterilmelidir. Belirlenen bu tutarin da davadaki talebi
asmamak kosuluyla davali yikleniciden tahsiline karar
verilmelidir."8

Muspet zararin, G¢lncl kisinin ylUkleniciye 6dedigi
bedelin glincellestiriimesi seklinde belirlenmesi dogru
degildir®’. Boyle bir hesap tarzi ancak sézlesmeden
dénmede mimkin olabilir. Ancak davacinin 6dedigi
bedelin dava tarihindeki giincellenmis degderini faiziyle
birlikte istedigi durumda, taleple bagli kalinarak,
6denen bedelin denklestirici adalet ilkesine gore
ulasacagi miktarin tahsiline karar verilebilir.8

Oranlama yéntemini bir 6rnek Gzerinde aciklayalim.
Dairenin satig bedeli 1.000.000-TL: Odenen tutar
250.000-TL; ifanin imkansizlastigi tarihteki degeri

ise satis tutarinin 3 kati olan 3.000.000-TLye

ulagsmis ise, 6deme tutarinin da Ug kata
(250.000x3=750.000-TL'ye) ve 6denmeyen tutarin

da g kata (750.000x3=2.250.000-TL’ye) ulastiriimasi
(glincellenmesi) gerekir. Bu durumda, alicinin iadesini
isteyebilecedi tutar ve menfi zarari=750.000-TL; Mispet
zarari veya tapunun Uzerine gegmesi icin ddemesi
gereken bedel=3.000.000-750.000= 2.250.000-TL
olmaktadir.

Satis Bedeli Oran Odenen
1.000.000-TL Ya 250.000-TL

Rayig Deger Rayice Gére Odeme
3.000.000-TL. Va 750.000-TL

Alicinin Mspet Zaran= 3.000.000-750.000=2.250.000-TL

Alicinin Tapuya Kavusmas! icin Bakiye Odemesi
=3.000.000-750.000=2.250.000-TL

=750.000-TL
Satici pesinati 250.000-TL'yi aldiktan sonra tapuyu

Alicinin lade ile Birlikte Menfi Zaran

86-Y.14.HD. 17.52016,68/5948,Y. 14.HD. 10.7.2012,
5496/9388.

87-Y.14.HD.26.6.2008,7519/8519; Aynidogrultuda, Y. 14.HD.
1.102007,9748/11131.

88-YHGK 7.5.2019,2017/14-1751,528.
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devretmis ve alici bakiye borcunu (750.000-TL)
6dememisse, saticinin mispet zarari da 2.250.000-TL
olacaktir.

Uygulamada noter masraflarinin yliksek ¢ikmasi
nedeniyle noterde yapilan satis vaadi sézlesmesindeki
bedelle gercekte 6denen veya 6denmesi gereken
bedel arasinda farklilik olabilmektedir. Eger, ayni
zamanda taraflar arasinda harici olarak yapilan sézlesme
var ve taraflar harici s6zlesmeyi kabul ediyorlarsa,

bu sézlesmedeki bedel ve 6deme hikimleri dikkate
alinarak degerlendirme yapilmalidir.8?

5-KARAR TARIHINE EN YAKIN TARIH iTiBARIYLE
ZARAR, TAZMINAT VEYA ALACAGIN BELIRLENMESI

Her davanin acildigi tarihteki duruma gore karara
baglanacagina dair 23.12.1976 T., 7/6 sayil IBK
gerekcesinde “Dava sartlarinin mevcut olup olmadigi
da davanin acildigi tarihe gore tayin edilir ve acildigi
tarihteki durum ne ise ona gore hikiim verilmesi
mukellefiyeti dogar” denilmektedir.”° 28.11.1956 T.
15/15 sayili IBK gerekcesinde de “Her davada acildig
tarihe gore tespit edilen vaziyet hiikme esas ittihaz
olunmasi iktiza eylemesine ......... " denilmistir. Davadan
sonra gerceklesen olaylar dikkate alinarak hikim
kurulmasi halinde hukuki belirlilik, hukuki gtvenlik ve
ongorilebilirlik ortadan kalkabilir.

Doktrindeki baskin goris ise, alacaklinin zararinin karar
tarihine en yakin tarih itibariyla belirlenmesi gerektigi
yonundedir.”” Goruslerin gerekgesi, zararin yillarca

89-Y 14HD. 14.7.2009,6343/8913,SURLU,s. 133-134.

90-Kararda, bir davanin usulen agildigi tarihte maddi hukuk ve usul
hukuku yénanden hasil ettigi neticeleri oldugu, 8zellikle maddi hukuk
alaninda zamanagiminin kesildigi; hak disaricd bir sire séz konusu
ise bu hususun hakim tarafindan re’sen géz éninde tutuldugu; sahsa
bagl haklarla ilgili bazi davalarin takibinin mirasgilarina gectigi; daval,
davadan énce usulen matemerrit duruma ddsurdlmemis ise, davanin
agilmasi ve dilekgenin usulU dairesinde teblig olunmasiyla mitemerrit
sayildigi belirtilimektedir.

91- TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP,5.602,867;
OGUZMAN, M.Kemal/OZ Turgut: Bor¢lar Hukuku Genel Hikumler,
[stanbul, 2009, s.351,553; TANDOGAN, s. 265, FEYZIOGLU,

Feyzi Necmeddin, Bor¢lar Hukuku Genel Hikomler Cilt: |, Istanbul,
1976,s.559-560; EREN, Fikret, Bor¢lar Hukuku Genel HikGmler,
Istanbul, 1994, Cll,s. 305; TUNCOMAG, Kenan, Tiirk Borglar

Hukuku, C 1,Istanbul, 1976, s.459-460; 0Z, Turgut, Is Sahibinin Eser
Sézlesmesinden Dénmesi, Istanbul 1989, (Dénme), s.297-298;BUZ,
Vedat, Bor¢lunun Temerrddinde Sézlesmeden Dénme, Ankara, 1998,
5.275,KARAHASAN, Mustafa R., Sorumluluk Hukuku S6zlesmeden
Dogan Sorumluluk, Istanbul, 1996, 5.965-966 KARAHASAN, Tirk
Borc¢lar Hukuku- Genel Hikdmler, C 1, Istanbul, 2003

s. 1087 vd,; HELVACI, Mehmet, Para Borclarinda Faiz Kavramy, Istanbul,
2000, s. 111; AKUNAL, Teoman, Haksiz Fiilden Dogan Zararlarda
Denklestirme Sorunu, Istanbul, 1977, s. 147; ERGUNE, Mehmet
Serkan, Olumsuz Zarar, Istanbul, 2008, s. 350; YENER, Mehmet Deniz,
Arsa Payi Karsiigiingaat Sézlesmesinde Miteahhidin Temerriidi ve
Sonuclary, istanbul, 20 1 1,s.90; GUNDUZ, S. Deren, Olumlu Zarar,
Istanbul, 2020, s. 464.
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Oncesi iktisadi degerlere gére hesabinin hikmedilecek
tazminati yetersiz birakacagidir. Oysa hiikim tarihinde,
borca aykirihigin, alacaklinin malvarliginda olusturdugu
tim olumsuz etkiler dikkate alinmis ve zarar mimkin
oldugunca gercegde yakin belirlenmis olur.

Birlikte ifaya karar verilirken ayip ve eksikliklerin
bedeline hikmedilmesinin s6z konusu oldugu
durumlarda, bunlarin, dava tarihi yerine, karar tarihine
en yakin tarihteki degerleri dikkate alinmaktadr.??
Eksik isler bedelinin tahsilinde de ayni uygulama

s6z konudur.”? Daha 6nce (eski tarihli) belirlenen
ayipl - eksik is bedellerinin endeksle karar tarihine en
yakin tarihe glincellenerek degerlendirme yapilmasi
dogru olmayacaktir.” Ctink, bu islerin bir kisminin
tamamlanmasi veya ayiplarinin giderilmesi s6z konusu
olabilir. Ayrica endeksler, ingaat maliyetlerindeki artis
tam olarak yansitmayabilir.

Nama ifada da, sézlesmede hikim olmasa dahi,
insaatin bitirilmesi icin gerekli masraflarin ve bagimsiz
bolimlerin degerinin karar tarihine en yakin tarih
itibariyle belirlenmesi s6z konusudur. Buna gore, karar
tarihine en yakin tarih itibariyle belirlenen masraflara
avans teskil etmek Uzere, mevcut seviyeleri dikkate
alinarak belirlenecek degerden az olmamak lzere,
yukleniciye kalan bagimsiz bolimlerin satimina
mahkemece izin verilmesi s6z konusudur.”

lIK m 94 uyarinca yetki belgesi ile dava acan davaci

92-"Her ne kadar usul hikdmleri ve nafaka takdirine iliskin
28.11.1956 gin 15-15 sayi Yargitay Ictihadi birlestirme Kararina
gbre her dava agildigi tarihteki maddi ve hukuki esaslar cergevesinde
karara baglanmaktaise de, bu kuralin baziistisnalari da bulunmaktadir
(MK. 144-148-315-316;BK 43/2,515-517).iste buistisnalardan
biri de BK'nun 105/2. maddesidir...Buna gére, BK'nun 105/2 maddesi
uyarinca; hakim esasa liskin bir karar verirken karar tarihine kadar
gergeklesmis olan munzam zararin tahsiline hikmedebilir.” (YHGK
7.11.1990, 11/283/558 - KURU, Baki, Hukuk Muhakemeleri Usulii El
Kitaby, Istanbul 1995,5.351),Y.23.HD.26.11.2013,4779/7446;Y.
23.HD.6.11.2017,1172/3093;Y.15.HD.3.6.2021,2020/1948,
2493;Y.6.HD. 13.9.2022,2021/4204,4067;Y. 15.HD.
22.10.2007,5755/6464,Y. 15.HD. 13.6.2007,2006/1153,
3986;Y.15.HD. 13.6.2011,2010/1174,3445;Y.23.HD.
89.2014,1718/5421;Y.15.HD.26.6.2019,2018/3833,3010;Y.
15.HD.22.6.2005,2004/6534,3755.

93-Y.6.HD.29.11.2023,2022/3476,3985,Y.23.HD.21.6.2016,
2015/5888,3802;Y.6.HD.27.11.2023,2022/4389,3923,Y.6.
HD. 12.12.2023,2022/4965,4210.

94-Y.6.HD.19.12.2024,2023/3322,5007.

95-Y.6.HD. 11.11.2024,2023/2292,3924,Y. 15.HD. 17.6.2021,
555/2806;Y.6.HD.8.11.2021,313/1306;Y.6.HD. 13.9.2022,
2021/4185,4091;Y.6.HD. 19.9.2024,2023/1150,2797;Y.
23.HD. 16.2.2015,2014/5796,889;Y.23.HD. 14.11.2014,
6943/7267;Y.23.HD.30.11.2015,2014/7263,7714;Y.15.HD.
1142008, 1700/2353;Y.15.HD. 1.6.2011,448/3251,Y. 15.HD.
9.12.2004,922/6861;Y. 15.HD. 13.4.2000, 1999/49 14, 1789;
Y. 15.HD. 14.4.2005,2004/7438,2292;Y.23.HD. 18.12.2013,
4953/8153;Y.15.HD. 19.3.2002,623/1220.



alacaklinin alacakl oldugu miktarin ve ayrica yiklenici
davali adina tesciline karar verilecek bagimsiz
bolimlerin karar tarihine en yakin tarih itibariyle
degerlerinin belirlenip, davacinin alacagini karsilayacak
oranda tapunun iptaline ve tescile karar verilmektedir.?

Bundan baska, mirasta tenkis davasinda?; esler
arasindaki mal rejiminin tasfiyesi davasinda?, 6lum
veya yaralanma nedeniyle tazminat davalarinda hesap
raporu dizenlenmesinde, limited sirketten ¢cikma
payina karar vermede®, adi ortakhgin tasfiyesinde'?,
gecit hakki tesisinde™" vs. karar tarihine en yakin
tarihteki deger dikkate alinmaktadir.

Bedensel zararin kapsami, karar verme sirasinda

tam olarak belirlenemiyorsa hakimin, kararin
kesinlesmesinden baslayarak iki yil icinde, tazminat
hikmini degistirme yetkisini sakl tutabilecegine dair
TBK m 75 hikm kiyas alinarak, karar tarihi itibariyle
zararin belirlenmesi gerektigi de ileri striImektedir. 102

Zararin istenebilir hale gelmesinden sonraki bir tarih
itibariyla yapilacak hesaplama, tazminata hak kazanma
anini ileri tagiyacagindan, olagan durumlarda (dustk
enflasyon ve faiz ortaminda) yapilmamalidir. EGer
zararin hesabi karar anina tasinirsa, zarar gérene
zamanasimi sliresince, zarar Uzerinde spekilasyon
yapma imkani taninmis olur. Bu durum, hem alacakliya
haksiz bir avantaj saglar hem de bor¢lunun hukuki
glivenligini zedeler.

Bu nedenle zararin hikim tarihine taginmasi yerine,
temerrGt faizinin 6demedeki gecikmeyi telefi edecek
sekilde dizenlenmesi daha dogru olacaktir.

Zararin miktarinin belirlenmesinde hikim tarihinin esas
alinmasi gerektigini savunan yazarlar bile, tazminata,
borcu doguran olayin gerceklestigi andan itibaren faiz
yuruttlmesi gerektigini; zira zarari tazmin borcunun bu
andan itibaren dogdugunu kabul etmektedirler.’®

96-Y.23.HD. 14.4.2015,2014/9355,2558.
97-Y.1.HD.9.102019,2016/12157,5157.

98-Y.2.HD. 15.4.2020,2008/18240,7486;Y.8.HD.27.6.2019,
3073/6573.

99-Y.11.HD. 15.1.2020,2019/2500, 424.
100-Y.3.HD. 16.3.2020,2019/5780,2362.
101-Y.14.HD. 17.10.2019, 186/6774.

102- CETINKAYA, Volkan, Arsa Payi Karsiligiinsaat Sézlesmelerinde
Yuklenicinin Temerridii Halinde Is Sahibinin Secimlik Haklary, Doktora
Tezi, https,//tez.yok.gov.tr/Ulusal TezMerkezi , Istanbul, 2022, s. 160.

103- TUNCOMAG, Cl,5.46 1;EREN Cll,5.307.

MAKALE
6-AYNI TAZMINAT

Ayni Tazminat': TBK m 114/2 (BK m 98/2) de haksiz

fiil sorumluluguna iliskin hikdmlerin, kiyas yoluyla
s6zlesmeye aykirilik hallerine de uygulanacagi; haksiz
fiillerle ilgili TBK m 51'de (BK m 43'de) de, hakimin
tazminati ve 6denme bigimini durumun geregdini ve
ozellikle kusurun agirligini dikkate alarak belirleyecegi
hikim altina alinmistir. Zararin para'® disindaki bir yolla
giderilmesi aynen tazmin olarak ifade edilmektedir.1%
Zararin mal ile giderilmesi ise ayni tazminat kapsamina
girmektedir. Ozellikle aynen ifanin, borclunun kusuru
sonucu saglanmasinin midmkin olmadigr durumlarda,
alacakli, nakdi tazminat yerine bunun ayni (mal) olarak
gerceklestiriimesini talep edebilir. Bu hususta asagidaki
ornekler verilebilir:

a. Arsa sahibinin, kendi adina kat irtifaki kurulduktan
sonra, ylkleniciye kalan bagimsiz bolumleri iyi niyetli
Uglincd kisilere tapudan satmasi sonucu yaratilan
imkansizlik, arsa sahibinin Gzerinde kalan bagka
bagimsiz bélimlerin bulunmasi halinde, bunlarin ayni
tazminat (TBK m 51) (BK'm 43) olarak yiklenici adina
tescili ile telafi edilebilir.

b. Yiuklenicinin arsa sahibinden aldigi bir genel
vekaletle, arsa sahibine kalan daireyi iyiniyetli G¢linci
kisiye satmasi halinde de, arsa sahibi, yikleniciden
esdegerde bir dairenin tapusunu isteyebilmelidir.'®’

c. Yuklenicinin kendisine ait bloktaki bagimsiz bolimleri
tamamlayip arsa sahibine kalanlari yarim (6rnegin %50
seviyesinde) birakmasi durumunda, arsa sahibinin
talebi ile bitmis bloktaki bagimsiz bélimlerin kendisine
verilmesi ile tasfiye saglanabilir (TBK m 51/1) (BK

104- OGUZMAN/OZ,s. 574 vd,; TEKINAY / AKMAN / BURCUOGLU
/ALTOP,s.58 1 vd,EREN, Cll,s. 362 vd, von TUHR Andreas (Ceviren:
EDEGE Cevat), Borclar Hukukunun UmumiKismi, Ankara, 1983, s.

104 vd; SCHWARZ Adreas B. (Ceviren: DAVRAN Bdilent), Borglar
Hukuku Dersleri C|, Istanbul, 1948, s. 132 vd,; TANDOGAN, Mesuliyet,
5.253 vd,; TUNCOMAG, C,s.479-48 1, TIFTIK, Mustafa, Akit Disi
Sorumlulukta Maddi Tazminatin Kapsami, Ankara, 1994,s.63 vd,
NOMER, Haluk N., Haksiz Fiil Sorumlulugunda Maddi Tazminatin
Belirlenmesi, Istanbul, 1996, s. 43 vd: BUYUKSAGIS, Erdem, Yeni
Sosyo-Ekonomik Boyutuyla Maddi Zarar Kavrami, Istanbul, 2007, s.
330; TOPUZ, Murat, isvicre ve Tirk borclar Hukuku ile Kargilastirmal
Olarak Roma Borglar Hukukunda Maddi Zarar ve Bu Zararin
Belirlenmesi, istanbul, 20 1 1 (Zarar),s.257-26 1; AYDIN OZDEMIR,

s. 122-124. Tirk-Isvicre hukukunda, aynen veya nakden tazmin
arasinda bir éncelik sirasi belirlenmedigine, bu hususta TBK m 51
geregi hakimin takdir hakki bulunduguna dair, DAVER, Hilal, Zararin
ve Tazminatin Belirlenmesine lliskin Haksiz Fiil Hikdmlerinin Borca
Aukirilikta Kiyasen Uygulanmasi, Istanbul, 2023, 5. 33 1.

105- Zararin para olarak karsianmasinin (nakden tazminin) indirim
sebeplerini dikkate almasi, cebriicra asamasinda kolaylik saglamasi,
zarar gérenin parayi istedigi gibi kullanabilmesi nedenleriyle daha cok
tercih edildigine dair DAVER, s. 1409.

106-DAVER, s. 148.
107-Y.15.HD.8.4.2005,762/2124.
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m 43/1). Ayni sekilde, birden fazla blok yapinin séz
konusu oldudu sézlesmelerde, bloklardaki bagimsiz
bolim paylasimi karisik olarak yapilsa bile, arsa sahibi
kendisine kalacak bagimsiz bélimlerin bitirilmis bloktan
verilmesini isteyebilir.

d. Arsa sahibine sézlesme uyarinca zemin katta
verilecek bagimsiz bélimin, yerin altinda kalmasi
durumunda, arsa sahibi, Ust katta yukleniciye kalan
bagimsiz bolimin kendisine verilmesini talep edebilir.

e. Arsa sahibine kalan dikkanin sézlesmeye aykiri
olarak yiksekliginin cok dustik kalmasi veya ebatlarinin
ya da s6zlesmede kararlastinlandan cok farkli olmasi
durumunda, arsa sahibi, yikleniciye kalan baska bir
dikkanin kendisine verilmesini talep edebilir. Eksiklik
oranindaki pay dahi ytkleniciden talep edilebilir.’%®

f. Yikleniciden haricen bagimsiz bolim alan kisi, harici
s6zlesmeden dogan devir borcunu yerine getirecegini
taahhit eden arsa sahibine karsl, tapu iptal tescil davasi
acabilir.’®?

g. Yukleniciden harici sozlesme ile bagimsiz bolim
temlik alan, bagimsiz bolimin arsa sahibi tarafindan
tapuda iyi niyetli Gglinci kisiye devredilmesi sonucu,
ylkleniciye kalan baska bir tanesinin adina tescilini
talep edilebilir.’®

g. Yuklenicinin, satim vaadinde bulundugu bagmsiz
bolimu, daha sonra tapuda iyi niyetli Gglinct kisiye
satmasi durumunda, vaat alacaklisi, yiklenicinin adina
kayitl baska bagimsiz bélimler olmasi durumunda,
bunlardan birinin adina tescili icin dava acabilir.!"’

h. Ozellikle arsa sahibinin bagka bir malvarliginin
olmadigi durumlarda, ylklenicinin arsa sahibine kalan
bagimsiz bélimlerde sézlesme disi olarak fazladan
veya lUks olarak yaptigi imalatlar karsiliginda bagimsiz
bolim istemesi mumkin olabilir.

I. Arsa sahibi gecikme tazminati alacagina karsilik,
yukleniciye kalan bagimsiz bolim veya bolimlerin
kendisine birakilmasini talep edebilir.

i.Arsa sahibi eksik isler (ayipli +eksik is + gecikme
tazminati) bedelinin tahsilini, ylkleniciye daha az
bagimsiz bolim vermek suretiyle yukleniciye kalan
bagdimsiz bolimlerden karsilanmasini isteyebilir.

Goriuldugu gibi 6rnekler cogaltilabilir. Ayni tazminatin
belirlenmesinde sinir ne olmalidir? Ayni tazminat

108-Y.15.HD. 19.7.2010,2009/3546,4171;Y. 15.HD.
8.11.1999,2701/3969;Y. 15.HD.5.12.1996,4010/6467.

109-Y. 14.HD. 13.52010,4585/5623.
110-Y.6.HD. 1.12.2022,2021/6562,5610.

111-YTKHK m 11/1-¢ uyarinca, tiketicinin bagimsiz bélimdn ayipsiz
bir misli ile degistirilimesini isteyebilecegine dair, KAYA, Elif Ceren, Konut
Satisi Sézlesmelerinde Ayiptan Dogan Sorumluluk, Ankara, 2025, s.
183
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yalnizca hukuki iliski kapsaminda kalan ayni cins
mallarla mi sinirlidir? Yoksa hukuki iliski disindaki
mallari da kapsayacak sekilde uygulanabilir mi?
Oncelikle, tazmini gereken seyden farkli bir seyin
aynen tazminata konu olmayacagr dikkate alinmalidir.
Ornegin daire yerine liiks bir arabanin, arsa yerine
dikkanin, villa yerine deponun vs. verilmesi mimkin
olmamalidir'2. Fakat, taraflar arasindaki hukuki iligki
disindaki seylerin, ayni nitelikte olmak kaydiyla aynen
tazmine konu olabilecekleri kanaatindeyiz. Yukaridaki
orneklerde, daha da ileri gidilerek yiiklenicinin veya
arsa sahibinin sézlesmeyle ilgisi olmayan baska bir
yerdeki ayni nitelikte tasinmazinin verilmesine imkan
taninmali, deger farki bulunmasi durumunda'deger
denklestirmesi yapilmalidir."'*

Yukaridaki (a) bendinde belirtildigi gibi, arsa sahibinin,
yukleniciye kalan bagimsiz bolimleri satmasi sonucu
yaratilan imkansizlik, arsa sahibinin tGzerinde kalan
baska bagimsiz bélimlerin bulunmasi halinde, bunlarin
ayni tazminat (TBK m 51) (BK m 43) olarak yuklenici
adina tescili ile telafi edilebilir.

e "Sozlesme geregince davaci yikleniciye ait olmasi
gereken 8922 parseldeki D blok 2 no.lu ve E blok 2
no.lu villalar, davali arsa sahipleri tarafindan haksiz
olarak dava disi kisilere satilmis ve boylelikle davaci
yUklenicinin ayni villalar igin tescil istegi imkansiz hale
gelmis ise de, bunlarin yerine arsa sahipleri Gzerinde
kalan esit degerde iki villanin ylklenici adina tescili,
hakkaniyet kurallari ve yararlar dengesine uygun
bulundugundan tescil karari verilmesi gerekirken,
aksine diustincelerle bedele hikmedilmesi de dogru
gortlmemistir.”11°

Yiklenici, kendisine kalan bagimsiz bolimin Gglinci
kisiye satilmasi nedeniyle arsa sahibinden, nakit
tazminat yerine, arsa sahibine kalan diger bagimsiz
bolimlerden esdegerde olan birinin tapuda kendi
adina tescilini, ayni tazminat olarak isteyebilmelidir (TBK
m 51) (BK m 43/1).

® "Dava, kat karsiligr insaat sézlesmesine dayali tapu
iptali ve tescil istemine iligskindir. Davaci arsa sahibi

112-0GUZMAN/OZ,s.576.

113-Somut olayin durumuna gdre kismen aynen tazmin, kismen de
nakden tazmine hikmedilebilir, TOPUZ, Zarar, s.259; DAVER, s. 148.
1 14-Kira sézlesmesi ile ilgili olarak Yargitay'in ilging bir kararr
mevcuttur. Kiralayan, ilk kiraciya kullanimini biraktigi dikkani daha
sonra, ihkaki hak sugunu isleyerek geri almis ve ikinci bir kiraciya
kiralarmustir. iik kiracinin dukkanin kendine teslimi icin agtigi dava, ikinci
kiracinin da davaciya haksiz eylemde bulundugu gézetilerek, BK m

43 uyarinca kabul edilmistir, Y. 13.HD. 7.12.1981,7372/7937,
KARAHASAN, Mustafa R., Tazminat Hukuku Maddi Tazminat, Istanbul,
2001,5.69-70.

115-Y.15.HD.7.12.1995 5009/7284,UYGUR, Turgut, Insaat
Hukuku Cilt: Il, Ankara, 1998,s.221.



ile davalilardan yiklenici Eser insaat Taahhit ve
Madencilik insaat Malzemeleri ve San. Ltd. Sti. arasinda
akdedilen 11.3.1996 tarihli sézlesmede; davaci arsa
sahibine, arsalarinin bulundugu yere gelen bloktan

ve bir kdseden olmak lizere bagimsiz bélimlerinin
verilecegdi kararlastirilmistir. Ayni taraflar arasinda

daha sonra yine noterde dizenleme seklinde yapilan
6.6.1997 tarihli sdzlesmede ise, davaci arsa sahibine
verilecek bagimsiz bélimler, dogu cepheye bakan ve
Emniyet Caddesinden girisli orta bloktan olmak lzere
degistirilmistir. Davali Eser insaat Sirketi, bu sézlesme
ile baghdir. Davali Eser insaat Sti.nin, diger davali
kooperatif ile yaptigi sézlesmede davacinin imzasi
bulunmadigindan; bagka bir anlatimla, acik iradesi
bulunmadigindan, anilan s6zlesme davaciyi baglamaz.
Bu durumda, davaci arsa sahibine bilirkisiden ek
rapor alinmak suretiyle 6.6.1997 tarihli sézlesmede
kararlastirilan dogu cepheye bakan Emniyet
Caddesinden girisi bulunan orta bloktan diikkan Gstl
dort daire, yine ayni bloktan diikkan Usti 3. ve 4.kattan
iki olmak tzere alti daire ve Emniyet Caddesinden
gliney dogu késeden 20 m2.lik dikkanin mimkin
olmazsa, esdegerde bir dikkanin verilmesi gerekirken,
yazili bicimde hikim tesisi dogru olmamis, kararin bu
nedenle bozulmasi gerekmistir.”1"¢

Yiklenicinin arsa sahibinden aldidi bir genel vekaletle,
arsa sahibine kalan daireyi G¢linci kisiye satmasi
halinde, arsa sahibi de ayni hikme gére yiikleniciden
esdegerde bir dairenin tapusunu ayni tazminat olarak
isteyebilmelidir.

e "...Sbzlesmeye dayanilarak kendisine vekaletname
verilen ylklenicinin yetkisini sdzlesme kurallari sinirini
asarak kullanmasi sonucu edim yerine getirilmemis ve
zarar dogmus ise, davaci denk edimi ya da zararinin
tazminini, yetkisini asan, sozlesmeyi ihlal eden
kimseden elbette ayrica dava edebilir. Agiklanan bu
nedenlerle, davaya konu bagimsiz boélimin kayden
malik olan ve hakimiyetine geciren davali H.T. ve E."den
alinip davaciya verilmesi dogru olmayacagindan,
davanin reddi gerekir..."1"”

7- HUKUKI CARELER ARASINDAKI iLiSKi VE
FARKLAR iLE BUNLAR DiKKATE ALINARAK NASIL
TALEP OLUSTURULMASI (BiR YOL iZLENMESI)
GEREKTIGINE DAIR TAVSIYE

Yukarida belirtilen yontemlerin birbiri ile iligkisi
degerlendirilerek, talep sonucunun nasil olmasi
gerektigi belirlenecektir.

116-Y.15.HD.21.3.2002,2001/5084, 1301, Y. 15.HD.
7.12.1995 5009/7284,UYGUR,Cll,s.221.

117-YHGK 17.4.1996 15-135/274;Y.6.HD. 1152022,
2021/5056,259 1.Benzer dogrultuda, Y. 15.HD. 16.6.2021,
2020/2094,2762;Y. 15.HD.8.4.2005,762/2 124.

MAKALE

Uyarlama, gecerli bir sézlesmedeki edim dengesinin
bir taraf aleyhine bozulmasi halinde, dengenin
saglanmasini ifade etmektedir. Sézlesme ile izlenen
amacin anlamini yitirmesi veya karsi edimin degerinin
azalmasi, islem temelinin ¢dkmesine yol agar ve bu
durumda sézlesmenin uyarlanmasi giindeme gelir.
Uyarlama yapilirken, rayic kira veya mal bedelinin
dikkate alinmasi, denklestirici adalet ilkesine hesaplama
yapilmasi, kat karsiligi sézlesmedeki paylasimin rayice
gore belirlenmesi gibi edimin ifasindan kaynaklanan
6zel durumlar dikkate alinarak bircok yéntemin
uygulanmasi s6z konusudur. O nedenle uyarlama
denklestirici adaleti de kapsayan ve bozulan edim
dengesini telafi eden en genis kapsamli hukuki caredir.
Uyarlamada uyarlama isteyenin temerriide diismede
kusurunun olmamasi gerekmektedir. Uyarlamanin
mUmkin olmamasi halinde sézlesmenin feshini isteme
veya s6zlesmeden dénme s6z konusu olabilmektedir.

Denklestirici adalet ilkesi ise, edimin uyarlanmasi
yontemlerinden birisidir. Bir bagka anlatimla,
verilenlerin iadesinde paranin alim glclnin dava
veya karar tarihine ulastirilmasi, bir nevi uyarlama
(paranin uyarlanmasi) niteligindedir. Ozellikle gecersiz
s6zlesmelerde verilenlerin iadesi kapsaminda
denklestirici adalet uygulamasi, belli ekonomik verilere
(altin, d6éviz, mevduat faizi vs.) gére paranin ortalama
deger kaybinin belirli bir tarih (genellikle karar tarihine
en yakin veya dava tarihi) itibariyle belirlenmesini ifade
etmektedir.

Askin (munzam) zarar ise, sadece para borcunun
6denmesinde kusur ve temerriit olugsmasi sartina bagli
olarak, faizle karsilanamayan zararin tazminin kanunda
acikca dizenlendigi bir giderimdir. Munzam zarar da
denklestirici adalet yontemiyle hesaplanabilir. Ancak
munzam zarar sadece paranin deder kaybini ifade
etmemekte, para borcunun ge¢ 6denmesi ile illiyet
bagiicinde olan tim zararlar'® kapsamaktadir.

Oranlamada ise, s6zlesme konusunun ifa gliniindeki ile
glincel degerine gore kalan borg veya bakiye alacak ya
da zarar belirlenmektedir.

Yukaridaki yontemlerin timinde, paranin deger
kaybinin en giincel ve gercekgi sekliyle belirlenmesi
icin karar tarihine en yakin tarih dikkate alinmaktadir. Bu
yaklasim, 6zellikle enflasyonist ortamlarda alacaklinin
korunmasini saglamaktadir.

Ayni tazminatta bor¢lunun vermesi gereken sey para

118-Alacakiinin 3. kisilere 6demek zorunda kaldigi tazminat cezai
sart ve diger 6demeler, alacaklinin mallarini degerinden dusik olarak
satmak zorunda kalmasi nedeniyle ugradigi zarar, borcun zamaninda
6denmemesi nedeniyle alacaklinin yiksek faizli ve maliyetli kredi
almasi nedeniyle ugradigi zarar, alacaklinin daha énce aldigi bir krediyi
6deyememe durumuna ddsmesi nedeniyle ugradigi zararlar gibi...
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degil de mal olarak belirlenmek suretiyle, malin veya
paranin dederindeki azalma en gercekgi sekilde telafi
edilmektedir.

Yukaridaki hususlari somutlastirmak amaciyla bir
ornek tzerinde aciklayalim. Yikleniciden alacagim
temliki uygulamasina istinaden adi yazili s6zlesme

ile daire satin alan tiiketici sifatina sahip davaci,
tapunun kendisine verilmemesi Gizerine, arsa sahibi
ve yukleniciye karsi tiketici mahkemesinde tapu iptal
tescil, olmadigi takdirde dairenin rayi¢ bedelinin tahsili
icin dava agmistir. Bu davada;

1) Dairenin tglncu iyi niyetli kisiye tapuda
devredildiginin anlasiimasi halinde, ytkleniciye kalan
baska bir ayni 6zellik ve nitelikteki dairenin tapusunun
iptal edilerek tescilinin talep edilmesi, ayni tazminat
niteliginde olacaktir.

Yukleniciye kalan baska bir bagimsiz bélimun
olmamasi halinde ise davaci;

2) Sozlesmeden donerek, 6dedigi paranin enflasyon
etkisinden arindirilmis sekilde iadesini talep edebilir.

Bu da iade bedelinin uyarlanmasi niteliginde olacaktir.
Uyarlama Yargitay'in benimsedigi denklestirici adalet
ilkesine gore olabilecedi gibi, daha nesnel sekilde, TUIK
verilerine gére de gerceklesebilir.

3)Muspet zararini (dairenin glincel rayi¢ degerini) talep
edebilir. Bu durumda alic, ifa menfaatinin kaybini
tazmin ettirmis olur

4)Satim bedeli kismen 6denmis ise, 5dememe oranina
gore tazminat belirlenir. Ornegin, satim bedeli 4 milyon
ancak bunun 1 milyonu (1/4'G) 6denmemis ise, bu
oranda 6denecek tazminattan indirim yapilacaktir.

5)Yiklenicinin icranin geri birakilmasi karari almasi
nedeniyle tazminat ¢cok geg tahsil edilmis ise, tahsil
tarihi ile 6demenin yapilmasi gerektigi tarih arasindaki
paranin deder kaybini ve varsa diger somut zararlarini
munzam zarar kapsaminda talep edilebilir.

Yukaridaki seceneklerde para alacaginin karar tarihine
en yakin tarih itibariyle belirlenmesi talep edilebilir.

Terditli taleplerde taleplerden birisinin kabul edilmesi
halinde, yargilama giderlerinden sorumluluk s6z
konusu olmamaktadir.”"? Ortada tek dava oldugundan
(HMK'm 1111/1) terditli taleplerden birinin kabul
edilmesi halinde, dava timden kabul edilmis
sayilarak o talep bakimindan yargilama giderlerine
hikmedilmektedir.’?°

Ayrica harci yatirilarak hikiim altina alinmasi talep
edilmedikge, avans faizi yerine yasal faize hikmedilmesi
de karsi vekil Gcreti sorumlulugu dogurmamaktadir. O

119-Y.14.HD. 18.11.2014,8088/13006.

120-Y.15.HD.25.52021,2020/1332,2208; Y. 14.HD.
11.72011,7753/9112;Y.2.HD. 10.1.2017,2016/20608, 17 1.
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nedenle daha ylksek faiz orani olan avans faizi talebiyle
dava acilmalidir. Bu, alacaklinin deger kaybini telafisi
agisindan daha avantajlidir.

"Sebeplerin Yarigmasi” baslkl TBK m 60 hikmiinde
aynen; “Bir kisinin sorumlulugu, birden ¢ok sebebe
dayandirilabiliyorsa hakim, zarar géren aksini istemis
olmadikga veya kanunda aksi 6ngérilmedikce, zarar
gbrene en iyi giderim imkani saglayan sorumluluk
sebebine gore karar verir” denilmektedir. Davacinin
para alacaginin enflasyon karsisindaki deger kaybinin
telafisi talebinin hukuki dayanaginin uyarlama,
denklestirici adalet, askin zarar vs. olmasini agiklama
zorunlulugu bulunmamaktadir. Turk hukukunu resen
resen uygulayan hakimin (HMK m 33), taleple baghlg:
sadece talep sonucunadir. Bu talep sonucunun haklihgi
icin davacinin dayandigi ve olasi dayanabilecegi
hukuki sebepler ise talep digsinda kalir. Hakim

hukuki sebeplerle bagl degildir. Dolayisiyla, hukuki
sebeplerle bagli olmayan hakimin, en uygun hukuki
temeli kendisinin belirlemesi s6z konusudur. Bundan
baska, hukuktaki temel ilkelerden birisi de “Cogun
icinde az da vardir” ilkesidir. O nedenle davacinin para
alacaginin enflasyon karsisindaki deger kaybinin telafi
yontemine yonelik en kapsayici talebi, diger hukuki
telafi ydntemlerini de icine alir. Ornegin gecersiz
s6zlesme nedeniyle taginmazin iadesi olmadigi takdirde
rayic degerinin 6denmesine iliskin talebin icinde
denklestirici adalet ilkesi geregince 6denen bedelin
iadesinin oldugu kabul edilmelidir.'?'" Ayni sekilde,
karar tarihine en yakin tarih itibariyle alacagin veya
tazminatin belirlenmesi, dava tarihi veya daha énceki
tarih itibariyle de belirleme yapilmasiniicine alir.

Ancak davaci faizle kargilanamayan alacagimi belirleme
yontemini acgikca belirtmis ise, taleple bagllik ilkesine
(HMK m 26) uyularak degerlendirme yapilmasi
gerekecektir.

Yukaridaki aciklamalar dikkate alindiginda, tazminat
veya alacak davalari ile ilgili taleplerde; dncelikle malin
aynen verilmesi, olmadidi takdirde, malin yerine gegen
paranin (dogrudan=saf bir para alacagmin bulunmasi
halinde ise bu paranin) 6denmesi gerektigi tarihteki
tutarinin, enflasyondan arindirilmis olarak tahsili icin
TUIK Uretici Fiyat Endeksine gére karar tarihine en yakin
tarih itibariyle ulastigr miktarinin avans faizi ile birlikte
hikim altina alinmasi talep edilmelidir.

8-OLMASI GEREKEN (COZUM ONERISi)

Para borcunun ge¢ 6denmesi nedeniyle alacaklinin
magduriyetinin giderilmesi, yasal ve temerr(t faizi
oranlarinin enflasyon oraninin altinda kalmayacak
sekilde (enflasyon oraninda) arttirilmasi ile mimkunddr.

121-YHGK 1.102014,2013/1-1117,745.



Buna goére 3095 ayili Kanuni Faiz ve Temerrit Faizine
iliskin Kanunda asagida sirast ile belirtilen degisiklik
ve ilaveler ivedilikle yapilmalidir. Aksi halde alacaklilar
aleyhine olan dengesizlik ve zarar durumu devam
edecektir.

1)213 sayill VUK Mikerrer m 298/B ve C hikiimlerine
gore belirlenen yeniden degerleme orani, sonraki
takvim yilindan itibaren isleyecek yasal faiz orani olarak
belirlenmelidir. Bu yontem, ekonomik gerceklikle
uyumlu, 6ngérilebilir ve otomatik bir faiz belirleme
mekanizmasi saglayacaktir.

2)Bir yildan fazla gecikme halinde de, bor¢lunun adir
kusurlu oldugu dikkate alinarak, bir yillik faiz miktarmin
anaparaya donustigu kabul edilerek ve faize faiz
isletilmesine imkan taninmalidir. Bu sekilde, hem
alacaklinin zararinin telafisine katki saglanacak hem

de borclunun kéti niyetli olarak stireci uzatmasinin
dénlne gecilebilecektir. Bilesik faizi yasaklayan 3095
sayili Kanun m 3 hikmnan birinci ciimlesi olan “Kanuni
faiz ve temerr(t faizi hesaplanirken muirekkep faiz
ylUritilemez” ciimlesinden sonra “Ancak bir yildan
fazla siren gecikmelerde yillik olarak bilesik faiz
uygulanabilir” ciimlesi eklenmelidir.

3)Ticari - adi is ayrimina gore faiz oraninin
cesitlendirilmesi anlamsiz ve mantiksizdir.’? O nedenle
3095 SK'm 2/2 hikmd yururltkten kaldirilmalidir. Eger
ticari islerde faiz oraninin mutlaka ayri belirlenmesinde
israr ediliyorsa, yukarida belirtildigi sekilde bulunan
yasal faizin altinda olmamak Uzere avans faizi igletiimesi
uygulamasina (3095 SK m 2/2'2%) devam edilebilir.

122-Bu ayrimin nedenine iliskin 3095 sayil Kanun gerekgesinde

de bir hUkdm bulunmamaktadir. Ticariislerde farkl bir faiz orani
benimsenerek kimilerine ayricalik tanindigi gerekcesiyle Anayasa
Mahkemesine yapilan basvuru Uzerine, AYM tarafindan aynen; “Ticariis
veya iglemlerle ticari olmayanlar ayni nitelikte olmadigi gibi tacir ile tacir
olmayanlar da ayni hukuksal konumda degildirler. Bu nedenlerle, ticari
isler icin farkl temerr(t faizi 5ngérdlmesi esitlik ilkesine aykiri degildir”
denilmistir, AYM 15.12.1998, 1997/34, 79.Burada esitlik ilkesinin ihlal
edilmesi nedeninden ziyada, faiz orani konusundaki uyusmazIiklarin ve
celiskili kararlarin ortaya ¢kmasinin 6nlenmesi, dolayisiyla uygulamada
birlik ve istikrarin saglanmast icin ayrimin ortadan kaldirimasi
gerekmektedir.

123-3095 SK m 2/2-"Turkiye Cumhuriyet Merkez Bankasinin
onceki yilin 3 1 Aralik giind kisa vadeli avanslar igin uyguladigr faiz
orani, yukarida agiklanan miktardan fazla ise, arada s6zlesme olmasa
bile ticariiglerde temerr(t faizi bu oran izerinden istenebilir. S6z
konusu avans faiz orani, 30 Haziran ginG énceki yilin 3 1 Aralik gind
uygulanan avans faiz oranindan bes puan veya daha ¢ok farkliise yilin
ikinci yarisinda bu oran gecerli olur”.

4)Uygulamada karisiklik ve ¢eliskiye neden oldugu icin
diger kanunlardaki oran ve sinirlamalarin™* hiikimsiiz
olduguna dair 3095 sayili Kanuna hikim konularak,
faiz konusunda birlik ve istikrar saglanmalidir. O
nedenle "Borglar Kanunu ve Turk Ticaret Kanununda
kanuni faiz temerrUt faizi oranlarini belirleyen hikimler
uygulanmaz” seklindeki 3095 SK'm 5/2 hikm; “Diger
Kanunlardaki kanuni faiz temerrit faizi oranlarini
belirleyen ve sinirlayan hiikimler uygulanmaz” seklinde
degistirilmelidir. Boylece farkli kanunlar arasinda ortaya
cikan faiz orani karmasasi giderilmis olacaktir

SONUC

Yasal faiz ve temerrUt faizinin, enflasyonun, kamu
alacaklari icin uygulanan faizler ile vergi, harc ve cezalar
icin belirlenen arttinm oranlarinin ¢cok gerisinde kalmasi,
adalet duygusunu zedelemekte ve hukuk devleti
ilkesiyle bagdagsmamaktadir.

Bu adaletsizlik, doktrin ve uygulamada, uyarlama,
denklestirici adalet, munzam zarar, glincel deger
dikkate alinarak oranlama yapilmasi, karar tarihine en
yakin tarih itibariyle zarar ve alacagin belirlenmesi,
ayni tazminat gibi hukuki ¢areler Uretilmek suretiyle
giderilmeye calisilmaktadir. Bu hukuki carelere iliskin
genel aciklamalara ilgili bélimlerde yer verilmistir.

Ancak olmasi gereken yorum, kiyas ve hukuk yaratilarak
bulunacak careler yerine, agik yasal diizenleme
yapilmasidir. Bu, hukuki glivenlik ve 6ngérilebilirlik
ilkelerinin de bir geregidir. Eldeki ¢calismada, bu
diizenlemenin nasil olmasi gerektigi ile diizenleme
yapilincaya kadar nasil talepte bulunulmasi gerektigi
Uzerinde durulmustur.

124-Ornegin, TKHK m 6/A~d uyarnca TKHK kapsarmindaki taksitle
yapilan satimlarda, temerrdt faizi orani, sézlesmede belirlenen faiz
oraninin ydzde otuz fazlasini gegemez. Sézlesme ile kararlastirilacak
anapara (heniiz temerrit olusmadan énceki) faiz orani, mevzuata
(3095 sayili Kanun m 1°e) gére belirlenecek faiz oraninin %50 fazlasin
asamaz (TBK m 88). Yillik temerrit faizi orarm da mevzuat (3095 sayil
Kanun m 2) hikimlerine gére belirlenen oramin % 100 fazlasini asamaz
(TBKm 120/2).

Ekim-Kasim-Aralik 2025 11 93



INSAN HAKKI OLARAK
CEVRE HAKKI

Av. Atahan CAKMAKKAYA

Her insan, insan olmasi nedeniyle dogustan sahip
oldugu haklara sahiptir. Onurlu bir varlik olarak insan
onurlu bir yasam siirme hakkina sahiptir. insanin
varligini gerceklestirme ve kendini fikri olarak
gelisme hakkina sahiptir. Siyasi tarihte toplumsal
gelisim ve olaylar stirecinde insanhgin bu hak
distincesine ulagsmasi her olgu gibi sancili olmustur.
Tarihte gergeklesmis olan devrimler kendi pratikleri
ve mesruiyetlerini felsefi olarak temellendirme
gayretine girmislerdir ve bu durum da evrensel
hukukun gelisiminde dinamo etkisi gérmustur.

S6z gelimi Vergilerin Kanuniligi ilkesinin, secme
hakkini ile de pratikte olumsuz etkisini tecriibe eden

Onurlu bir varlik ve dog"anm Amerikan Kolonilerinin Britanya imparatorlugu'na
karsi bagimsizlik savasi vermesi ve bu savasin

bir parcasi olarak insanin, mesruiyetini gdsteren en giicli belge olan 4 Temmuz
bllglnln soysal bilimler ve 1776 tarihli bagimsizlik ilkesi Modern Liberal Devlet

fen bilimleri ile i§lenmesi bakis acisi ile insan Haklarinin siyaset bilimi acisindan
da 6nemli bir kaynaktir zira insanin insan olmasi

sonucu b”’ngle§en oz varhg: nedeniyle, Dogal Hukuk Okuluna da génderme
bu anlamda maddi ve manevi yapilmak suretiyle, sahip oldugu haklar ve kékeni

olarak saghkh bir gevrede A_\n’uk.Yunan Felsefesinde de yer alan haz kavramina
siyasi temelde atif yapmasi evrensel hukukun

yasama hakki olarak kar§’m’2a gelisimi bakiminda kayda degerdir. insan, sadece

glkmaktadlr, bir insan olarak onurlu, insan onuru ile bagdasan bir
yasam hakkina sahiptir ve insan yine bu cercevede
mutlu olma hakkina da sahiptir. Toplumsal alan
icerisinde felsefi anlamda bir hukuk fenomeni olan
devletin bu mutlulugun éniinde olumsuzlama
faktéri olmamasi da yine insan haklarmin gelisim
alaninin 6zgur bir seklide gerceklesmesi bakiminda
énem arz etmektedir. Anglo- Amerikan Sistemi'nin
detaylarini bu anlamda detayli olarak ele almak
bu yazinin hacmini agsmak olacaktir. Kira Avrupasi
Sistemi icerisinde devletin bu gériniimu Sosyal
Devlet ilkesi ile hayat bulmaktadir ki nitekim
Cumbhuriyetin Nitelikleri basligini tagitan Trkiye
Cumbhuriyeti Anayasasi da Turkiye Cumhuriyeti'nin
sosyal bir hukuk devleti olduguna isaret etmektedir.

Kusak Haklar Teorisi'ne baktigimiz zaman tarihsel
stirec icerisinde insan haklarinin bu gelisiminin
seyrini takip etmek miimkiindiir. Oz olarak
toplumsal ézgurlikler ve devlet yonetimine siyasal
olarak katilim talebi ile ortaya ¢ikan birinci kusak
haklar kokenini 1215 tarihli Magna Carta, 1689
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Haklar Beyannamesi’ de bulmakla birlikte modern
anlamda giinimuzde de etkisi devam eden esas
dayanagini 1789 insan ve Yurttas Haklari Bildirisi,
1791 Amerika Birlesik Devletleri Haklar Bildirgesi
ikinci Diinya Savasi'nin yaratmis oldugu siyasal

ve hukuki yikima bir tepki olarak kaleme alinmis
olan 1948 tarihli Evrensel insan Haklari Bildirgesi

ve 4 Kasim 1950 tarihli Avrupa insan Haklari
S6zlesmesi'nde bulmaktadir. Devletin genis anlamda
pozitif yikimliliklerine isaret eden ikinci kusak
haklar ise temel olarak esitlikle de ilgilidir. Sosyal

ve kultirel niteligi de olan ikinci kusak haklarin
sosyal devlet ilkesinin toplumsal alanda da siyasi

bir figlr olarak devletin varlik amacina da felsefi
olarak hizmet etmektedir. Son olarak lGg¢tinci kusak
haklar baktigimiz zaman 1972 tarihli Birlegsmis
Milletler Stockholm Bildirgesi ve 1992 tarihli Cevre
ve Gelisim Hakkinda Rio Deklarasyonu (BM) vicut
buldugunu sdyleyebiliriz. Kimulatif yoni agir basan
Uctincl kusak haklar toplumsal dayanismanin 6ne
cikmasina ve islerlik kazanmasina hizmet etmektedir.
Toplumsal alan i¢cindeki mikro alanlarin varligi ve
bunlar gerek diger mikro ve gerekse de makro
alanlar ve gruplar ile etkilesimi, siyaset sosyolojisi
acisindan da siyasal olanin cogunlukcu degil ama
cogulcu demokrasinin gelismesinde insan haklar
bakimindan olumlu anlamda doéndstirici bir etkiye
sahiptir. Son olarak gelisen bilim ve teknolojinin de
etkisi ile glincelligi her giin artan ve her giin daha
da lzerinde dustnilmesi gereken dérdiinci kusak
haklar da hukuk ve siyaset bilimi agisindan énemli bir
konudur. icerigi ve derinligi her giin artan dérdiincii
kusak haklari yine temel olarak dnceki kusak haklarin
dijital dinyada gorinim ve islerlik kazanmasi
olarak tanimlayabiliriz. Dijital ve siber giivenlik ile
dijital demokrasi gibi kavramlar bilhassa siyaset
bilimcileri tarafindan giincel olarak tartisiimakta ve
bu tartisma sireg icerisinde devletler tarafindan
kanunlasma faaliyetlerine neden olmakta ve bu
noktada da hukukgularin bilgi ve deneyimlerinin
Ozel dikkatini gerektirmektedir. Kusak Haklar Teorisi
detayli bir incelemeyi gerektirmektedir ve bu Hukuk
Felsefesi ile Demokratiklesme ve insan Haklari (vb.)
lisans derslerinin omurgasini olusturmaktadir. Basit,
temel ve ilksel bir bakis acisi olarak kusak haklar
konusunda tanimlamalarin ardindan biz ¢ati kavram
olarak insanin insan olma sebebiyle sahip oldugu
haklardan hareketle onurlu bir varlik olarak, onurlu
ve sadlikh bir cevrede kendini gerceklestirme ve
Hegel idealizmine gére kendini gerceklestirmek
icin zorunlu bir insan hakki olan ¢evre hakkina
odaklanmaktayiz. (Yine Descartes madde ve ruh

MAKALE

iliskisine gére materyalist anlamda maddenin ruha
etkisi de siyaset bilimi dogrudan ilgi olmadigindan
devletin siyasal bir fenomen olarak hareket alaninin

cercevesini ¢cizen mevzuat ve hukukun inceleme alani
disindadir.)

insan Haklari Evrensel Beyannamesi Onsézii'nde
“Insan haklarinin taninmamasi ve hor gérilmesinin
insanlik vicdanini isyana sevkeden vahsiliklere
sebep olmus bulunmasina, dehsetten ve
yoksulluktan kurtulmus insanlarin, icinde séz ve
inanma hirriyetlerine sahip olacaklari bir dinyanin
kurulmasi en ylksek amaclari oralak ilan edilmis
bulunmasina (...)6gretim ve egitim yoluyla bu
haklar ve hirriyetlere saygiyi gelistirmeye, gittikce
artan milli ve milletlerarasi tedbirlerle gerek bizzat
Uye devletler ahalisi gerekse bu devletlerin idaresi
altindaki Ulkeler ahalisi arasinda bu haklarin diinyaca
fiillen taninmasini ve tatbik edilmesini saglamaya
gayret etmeleri amaciyla bitin halklar ve milletler
icin ulasilacak ortak ideal olarak isbu insan Haklar
Evrensel Beyannamesini ilan eder.” denilmektedir.
Avrupa insan Haklari Sézlesmesi'nin insan Haklari ve
Temel Ozgiirliiklerin Korunmasina iligkin Sézlesme
Bashgini tagiyan girisinde “diinyada baris ve adaletin
asil temelini olusturan ve korunmasi éncelikle, bir
yandan gercekten demokratik bir siyasal rejime,
diger yandan da insan haklari konusunda ortak

bir anlayis ve ortaklasa saygi esasina bagli olan

bu temel dzgirliklere derin bagliliklarini bir kez
daha tekrarlayarak, ayni inanci tagiyan ve siyasal
gelenekler, idealler, 6zgurliklere saygi ve hukukun
Ustlinligu konularinda ortak bir mirasi paylasan
Avrupa devletlerinin hikimetleri sifatiyla, Evrensel
Bildiri'de yer alan bazi haklarin ortak glivenceye
baglanmasini saglama yolunda ilk adimlari atmaya
kararli olarak(...)bir kez daha tekrarlayarak, asagidaki
konularda anlagsmislardir.” denilmek suretiyle
anlasma maddeleri siralanmistir. Tim bu ifadeler
ilkesel olarak hak savunucusu hukukgular igin
cerceve niteliginde ve amagsal yorumun lafzi karsihgi
olan ifadeleri icermektedir ki bu ifadeler bizzat irade
koyucular tarafindan kabul ve beyan edilmistir. Keza
yine Evrensel insan Haklari Beyannamesi Madde 22 *
(...)haysiyeti icin ve sahsiyetinin serbestce gelismesi
icin zaruri olan ekonomik, sosyal ve kiltirel haklarin
milli gayret ve milletlerarasi isbirligi yoluyla ve her
devletin teskilati ve kaynaklariyla mitenasip olarak
gercgeklestiriimesine hakki vardir.” denilmektedir.

Bu ifadelerin materyalist anlamda fiziki olarak saglk
bir ortamda ve sosyal olarak 6zgiir ve demokratik
anlamda insanin insan olma sebebiyle onurlu bir
yasam hakki sirme hakkinin ayrilmaz parcasi olarak
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degerlendirme insan haklari hukuku mantigi ile
Srtigsmektedir.

Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi Madde 56 "Herkes,
saglikli ve dengeli bir cevrede yasama hakkina
sahiptir. Cevreyi gelistirmek, cevre saglhigini
korumak ve gevre kirlenmesini dnlemek Devletin ve
vatandaslarin 6devidir. Devlet, herkesin hayatin,
beden ve ruh sagligricinde strdirmesini saglamak;
insan ve madde glciinde tasarruf ve verimi
artirarak, isbirligini gerceklestirmek amaciyla saglk
kuruluslarini tek elden planlayip hizmet vermesini
dizenler.” denilmektedir. Turkiye Cumhuriyeti
Anayasasi Baslangi¢ Kisminda da her vatandasin
birer birey olarak “temel hak ve hirriyetlerden
esitlik ve sosyal adalet gereklerince yararlanarak
milli kalttr, medeniyet ve hukuk dizeni igcinde
onurlu bir hayat sirdirme ve maddi ve manevi
varligini bu yénde gelistirme hak ve yetkisine”
sahip oldugunu ifade etmektedir yine bu anlamda
devletin pozitif yakimluligui olarak “Devletin temel
amac ve gorevleri, Turk milletinin bagimsizligini ve
bitinltgund, tlkenin bélinmezligini, Cumhuriyeti
ve demokrasiyi korumalk, kisilerin ve toplumun
refah, huzur ve mutlulugunu saglamak; kisinin temel
hak ve hirriyetlerini, sosyal hukuk devleti ve adalet
ilkeleriyle bagdasmayacak surette sinirlayan siyasal,
ekonomik ve sosyal engelleri kaldirmaya, insanin
maddi ve manevi varliginin gelismesi icin gerekli
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sartlari hazirlamaya calismaktir” denilmek suretiyle
devletin bu konudaki gérevi tanimlanmistir. Maddi
anlamda tabiat varliklari olarak ifade edilecek

olan cgevre, sosyal olarak da insan haklarimnin
gelisimine katki olarak demokratik olarak inan
temel hak ve 6zgirliklerinin hayat bulacagr bir
ortam olarak da genis anlamda ele alinabilir ki

bu duruma dayanak metinler pozitif hukukta da
yerini bulmaktadir. Nitekim Tirkiye Cumhuriyeti
Anayasasl Madde 63 "Devlet, tarih, kiltir ve tabiat
varliklariin ve degerlerinin korunmasini saglar, bu
amacla destekleyici ve tesvik edici tedbirleri alir.”
denilmektedir. (Anayasa Hukuku'nda yer aldigi Gzere
Normlar Hiyerarsisine kanun ve yénetmelikler ile
Anayasanin bu hikimleri somutlagmaktadir.)

Tabiatin korunmasi ile insanin kendini maddi ve
manevi olarak, temel hak ve 6zgurlerinin korundugu
demokratik bir ortamda gelistirme hakkini bir bitin
olarak insan Haklari Hukuku icerisinde ele olmak
Dogal Hukuk Okulunun ilksel verilerini dayanak
almak suretiyle hukukun daha iyiye olan gelisimini
pozitiflestirmeye katki saglamaktadir. Onurlu bir
varlik ve doganin bir pargasi olarak insanin, bilginin
soysal bilimler ve fen bilimleri ile islenmesi sonucu
bilinglesen 6z varligi bu anlamda maddi ve manevi
olarak saglikli bir cevrede yasama hakki olarak
karsimiza gikmaktadir.



Kent hakki; kent temelli ve
hak temelli bir yaklasim
Isiginda 6zne olarak kentli
kavramini 6n planda
tutmaktadir. Dolayisiyla kent
hakkinin tesis edilmesinden
isleyisine dek 6znenin
icerigini dolduran kavramin ne
oldugu, niteligi ikincil planda
degerlendirilmektedir.

MAKALE

KENT HAKKININ
KADIN OZNESI

Av. Erciiment YONDEM

GiRiS

Kent, birey yasaminda yalnizca fiziki bir cerceve
olarak yer almamakta, ayni zamanda toplumsal
dinamiklerin ve kilttrel etkilesimlerin hem var
oldugu hem de sekillendigi kendine has bir mekan
olarak rol oynamaktadir. Kendisine has ozellikleriyle
yasama etkisi bulunan kentlerde yasayan kimselerin
yasam niteliklerine katki sunan kentli haklari kavrami,
kentte bireylerin esitlik temelinde haklardan
yararlanmayi ve yasam kalitesini artirmayi hedefleyen
bir yaklasima sahiptir.

Kent niGfusunun artmasiyla giderek daha fazla 6zne
birey, kentlerde yasamaya baglamis ve bu sebeple
bir mekan olarak kent, daha fazla kadinin da yer
aldigi bir alan haline gelmistir. Bu baglamda, kent
hakkinin kendini gerceklestirmesinin karsisinda
var olan bircok engelin yani sira cinsiyet kavramina
dayali olarak aciklanabilecek pek ¢cok sorun da
gorundrlik kazanmustir.

Bu calismada kent hakki, kadin 6zne perspektifinden
ele alinarak, kadinlarin kentsel haklarini kullanma
streclerinde karsilastiklar zorluklar ve kentin
toplumsal cinsiyet esitligine dayali olarak yeniden
sekillenmesi gerekliligi irdelenecektir. Kent

hakkinin kadin 6zne bakimindan saglanabilmesi

ve gerceklesebilmesiicin ilk basamak olarak
toplumsal cinsiyet esitsizlikleri, kadinlarin kent
mekanindaki varligi, kent mekanlarindaki alani
kullanmasi ve deneyimleri bakimindan inceleme
yapilmasi gerektigi distincesiyle kentteki karar
alma streclerine aktif olarak dahil olma strecleri

bu calismanin kapsami disinda birakilmistir. Bu
tercih, kadinlarin birey olarak kentte maruz kaldiklari
toplumsal cinsiyet temelli engellerin kapsamini ve
cesitliligini 6nceliklendirmek adina yapilmistir. Ele
alinan konular; kent kavrami, kent hakki kavrami,
cinsiyet kavrami ve toplumsal cinsiyet perspektifiyle
birlikte anayasa 6lceginde hukuki dizenlemelerin
degerlendirilmesidir.

KENT VE KENT HAKKI KAVRAMI

Bireyin kir ve kent yasam alanlarindaki kimlik ve
ozgurlik deneyimleri kir ve kentin yasam kiltariyle
baglantili olarak farklilik géstermektedir. Kir
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yasaminda bireyin; cevresindeki insanlar tarafindan
gecmisinin, aile yasaminin ve sergiledigi kisiligin tim
detaylariyla bilinmesi sebebiyle kir yasaminda bireyin
kendini yeniden tanimlama ya da farkli bir kimlik
sergileme ve kendisini yeniden Uretme 6zgurligu
sinirli olarak kendisini g&sterir. Buna karsin kent,
bireye dogrudan bir taninirlik saglamadigi icin bu
yonlyle daha genis bir hareket alani sunar. Ancak
kirsalda olmayan kendini yeniden Gretme 6zgirligu
kentte, bireyi kentin normlarina uyma zorunlulugu
olarak kendisini gosterir.

Kisinin, birey olma sirecinde kendisine sundugu
6zgurlik alaninin yani sira sundugu firsatlar ile de
kentlerin, bireyler icin 6zgirlik alani daha genis

bir mekan oldugu séylenebilecektedir. Kentlerin;
toplumsal baski ve kontrol mekanizmalarinin daha
az hissedildigi bir mekan olmasi, yasayanlarin

birey olma siirecinde daha 6zgur ve istekleri
dogrultusunda hareket edebilme 6zgurliklerinin
bulunmasi, yine birey olma stirecinde daha 6zgir
ve istekleri dogrultusunda hareket edebilmelerine
katki sunan imkanlar barindirmasi ve ihtiyaglarin
karsilanmasi yénlyle daha sistematik bir yapiya sahip
bir mekan olmasi yalnizca kent sifatini haiz olmalari
sebebiyle degil, bu 6zelliklerin saglanmasi ile anlam
kazanacaktir.

Literattrde farkli bakis acilari ile farkli tanim
karsiliklari sunulan kent kavramina, Kentbilim
Terimleri S6zligunde “Surekli toplumsal gelisme
icinde bulunan ve toplumun yerlesme barinma

gidis gelis calisma dinlenme, eglenme gibi
gereksinimlerinin karsilandigi pek az kimsenin
tarimsal ugrasta bulundugu koéylere bakarak niifus
yoninden daha yogun olan ve kiigiik komsuluk
birimlerinden olusan yerlesme birimi” karsiligi ile yer
verilmistir.!

insanin maddi ve manevi varhiginin gelistirilmesi
bakimindan dnemli roli bulunan kentlerde var
olan bireylerin gereksinimlerinin karsilanmasi ve
insan onuruna uygun bir yasam slrebilmelerinin;
farkli yapi ve 6riintilerin olusturdugu is birligiyle,
gereksinim-hak temelli bir bakis acisiyla ve ¢cok
disiplinli bir yaklagimla mimkin olacagi ifade
edilmistir.2 Bu yaklagimin bir goériinimd olarak kentli
haklari kavrami tarihsel gelisim siireci icerisinde
kentte yasayan nifusun giderek artmaya baglamasi
ve bu dogrultuda kentsel alanlarda ortaya c¢ikan

1- Rusen Keles, Kentbilim Terimleri S6zIG§d, Ankara: Turk Dil Kurumu
Yayinlari, 1980,s.67-68.

2-BuzS, Gencer T.E,Bolgin C (Eds.), (2022), Kentsel Sosyal Hizmet,
Ankara: Nobel Akademik Yayncilik, iii.
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sorunlari derinlesmesine paralel olarak yeni hukuksal
ve yonetsel arayislarin bir sonucu olarak meydana
gelmistir.?

Hukuksal arayiglarin temelinde, hukuk kavramimnin
cekirdegini olusturmasi sebebiyle hak kavrami yer
almaktadir. Hak, hukuk diizeni tarafindan gercevesi
belirlenmis olan ve bireye 6zgir iradesiyle kendi
kaderini belirleme ve kendi ¢ergevesini sekillendirme
yetenegi veren glcl ifade eder.* Elbette hukuk
dizeni tarafindan kabul edilen bir haktan
bahsedebilmek i¢in bir hak 6znesinin varligi da séz
konusu olmalidir. Bu 6znenin de insan olarak kabul
edilecegine siiphe yoktur.®

Sanayilesmenin artmasiyla birlikte ekonomik
nedenlerle giderek daha fazla 6zne, birey kentlerde
yasamaya baslamistir. Bir mekan olarak kent, ntfusun
artmasiyla daha fazla kadinin ve erkegdin bir arada
bulundugu bir alan haline gelmistir. Her iki cinsiyete
sahip daha fazla birey kentin kamusal mekanlarinda
bir arada bulunabilecek konuma sahip olmuslardir.
Evin icerisinde kadinin ve erkegin sahip oldugu
rollerin, yani toplumsal cinsiyete dayali rollerin,
kentin kamusal alanlarina tagsinmasi cogalarak
hizlanmstir.

Kirsaldaki evinden c¢ikip kentte is bulma umuduyla
kente adim atan kisi, tahayyil ederken cogunlukla
erkek kisidir. Zira bir kadinin kendini yeniden tretme
6zgurligi olmadigi ve kendisini degistirme imkani
bir diger kisi ile sinirli olan mekanindan ¢ikip elinin
ekmek tutmasi, gdrece yeni bir toplum beklentisidir.
Dolayisiyla basit bir toplum beklentisine dayal
genelleme ile ifade etmek gerekir ki kente gelen
erkek, valizinin yani sira diger insanlara ve kadin
cinsiyetinin roline iligkin bakis agisini da beraberinde
getirerek, kent yasaminda kadinin varligina iliskin de
katki sunar vaziyettedir.

20. yuzyilda dahi kentlerin keskin bir bicimde
farklilasmis toplumsal cinsiyet rollerini yansittigi ve
gliclendirdigi de ifade edilmistir. Ozellikle kadinlarin
is yasamindaki rolleri, Uretken faaliyetlerden hane ici
islere ve hane halkinin bakimina yonlendirilerek daha
sinirh bir cerceveye sahip durumdadir. Bu durum,
kadinlarin kamusal alandan ¢ekilip, yerel topluluklar
ve evle sinirli bir mekanda faaliyet gostermelerine
neden olmustur. Bu baglamda, kadinlarin ginlik

3-Negiz N, Yalgin O, Kemeg A. (Eds), (2023), Kent Terimleri
Ansiklopedisi, Istanbul: Efe Akademi, 33 1-335.

4-KocaM, Uzilmez, |, (20 18), Turk Ceza Hukuku Genel Hokumler,
Seckin Yayinevi, Ankara, Tirkiye, 287.

5-Séyler, I, (2023), Hukukun Temelleri, Platon Plus Yayincilik A.S.
Yayinlari, Istanbul, Tdrkiye, 83.



yasamda erisebildikleri kaynaklar, Gcretli calisanlarin
yeniden Uretimi ve bos zaman etkinlikleri géz
6ninde bulundurularak planlanmistir. Kadin emegi
genellikle 6zel alan olarak tanimlanan ve erkeklerin
kamusal calisma alanlarindan ayrilan bir baglamda
gerceklesmistir.t

Kent hakkinin kendini gerceklestirmesinin; dncelikle
farkli cinsiyete, etnik kdkene ve milliyete sahip olan
bireyler tarafindan kentin esit ve etkin bir bicimde
kullanilmasi ve dodacak esitsizliklerin fiilen yok
edilmesi ile mimkin olacagi ifade edilmistir.”

Nitekim David Harvey kent hakkini, sehrin barindigi
kaynaklara erisim hakkindan daha 6te bir anlam
ihtiva ettigini ve bu hakkin kenti degistirme ve
yeniden icat etme hakkini da kapsadigini ifade
etmektedir.®

Bu hak; daha ziyade 6znelerin yasamlarina adil,
planl ve strdurilebilir yarar saglamak bakimindan
degerlendirilmektedir. Nitekim bu hususta Kentte
insan Haklari icin Kiiresel Sart ve Giindem metninde
de kent haklari belirli bir kentli ntfusa degil, tim
kentlilere taninmis haklar olarak ifade edilmektedir.?

Kentli haklarinin yasama gecirilmesi icin g farkl
boyutta degerlendirme yapildigi gorilmektedir.

ilk olarak, kentte yasayan bireylerin, kendi haklarini
kullanirken baskalarinin kentli haklarini ihlal
etmesinin ve bu haklara zarar vermesinin énlenmesi
gerekliligi vurgulanmig ve bunun haklarin savunma
yoluyla korunmasi ve uygulanmasi anlamina geldigi
ifade edilmistir. ikinci olarak, kentli haklarinin,
bireylerin davraniglari araciligiyla gelisim ve
degisime acik oldudu, bu nedenle bireylerin bu
haklari aktif olarak gelistirebilecedi bir cercevede
ele alinmasi gerektigi ifade edilmistir. Son olarak
ise bireylerin, kentli haklarinin gergeklestirilmesi ve
korunmasi icin toplumsal diizeni saglamakla yikimla
devletten talepte bulunmasinin dnemli oldugu
belirtilmistir.™

6-Mackenzie, S, (2002), 20. Yizyl Kenti, Alkan A. & Duru B. (Eds.),
Kentte Kadinlar, Ankara:imge Yayinevi, 249-283.

7-Tosun, M, Hicdurmaz Z,(2022), Toplumsal Cinsiyet Baglaminda
Kadinlarin Kent Hakki Uzerine Bir Degerlendirme, idealkent, 37,(13),
2159.

8-Harvey, D, (20 13), Asi Sehirler Sehir Hakkindan Kentsel Devrime
Dogru, (A.D. Temiz), istanbul: Metis Yaynlarr. (Original work published
2012).

9- Committee on Social Inclusion, Participatory Democracy and
Human Rights, (201 1), Global Charter-Agenda for Human Rights in the
City, United Cities and Local Governments, Florence, 10.

10- Tekeli, |, (20 1 1), Kent, Kentli Haklari, Kentlesme ve Kentsel
Déniisum Yazilari, Tarih Viakfi Yurt Yayinlari, Istanbul, Torkiye, 186-
191.
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Dolayisiyla hukuki farkindaliga sahip olarak hukuki
ihtiyacini anlama, hukuki bilgiye etkin bicimde
ulasma, ulasilan hukuki bilgiyi degerlendirme ve
analiz etme, 6zimsenmis hukuki bilgiyi yerli yerinde
kullanma ve etkin bicimde aksiyon almaya dayali
becerilerin bitininden olusan hukuk okuryazarhig"’
kavrami; kent hakkinin kendini gerceklestirebilmesi
bakimindan énem sahibidir. Nitekim benzer

sekilde 1994 yilinda yayinlanan Avrupa Kentte
Kadinlar Sarti'? ilkelerinin ilk bashgi kadinlarin aktif
vatandasligini isaret etmektedir.

Bu baglamda kentin kamusal ve misterek
alanlarinda kadinlarin ve kadinlarin haklarinin var
olmasini istemek, saglamak ve talepte bulunmak;
kent hakki bakimindan baglangi¢ adimi niteligiyle
dnem tasimaktadir.

CiNSIYET VE TOPLUMSAL CiNSIYET KAVRAMI

Tark Dil Kurumu Giincel Tirkge S6zIuginde cinsiyet
kavrami “bireye, Greme isinde ayri bir rol veren ve
erkekle disiyi ayirt ettiren yaradilig 6zelligi” seklinde
tanimlanmistir.” Diinya Saglk Orgiiti'niin 1998
yilinda yayimladigi Cinsiyet ve Saglik Teknik Raporu™
ise cinsiyet kavramini, “bireyin kadin ya da erkek
oldugunu gdsteren genetik, fizyolojik ve biyolojik
ozellikleri” seklinde ifade etmistir. Ginimuzde
kavrama yonelik farkl yaklagim bicimlerinin
varligindan séz edilebilecek olsa da en genel gecer
haliyle cinsiyet kavrami, kadin ve erkek kavramlari ile
ozdeslestirilmektedir.

Toplum kavrami, “ortak bir kiltiri paylasan, belli
bir toprak parcasinda yerlesik ve kendilerini birlesik
ve 6zgin bir varlik olarak géren insanlardan olusan
bir grup” olarak ifade edilir.’® Toplum kavrami ile
dogrudan iliski ve etkilesim icerisinde bulunan
toplumsal cinsiyet kavraminin ise belirli bir toplum
yapisi icinde kadinlara ve erkeklere sahip olduklari
kultir 6geleri temelinde yiiklenen anlam ve
beklentileri icerdigi ifade edilmistir.’®

11-Yéndem, E, (2024), Hukuk Okuryazarld, Aristo Yayinevi, Istanbul,
Tdrkiye, 32.

12- European Commission Equal Opportunities Unit, (1994), European
charter for women in the city, European Commission, Belgium, 8.

13- WEB, (2023), Tirkge Sézlik, Tirk Di Kurumu Sézlikleri, https,//
sozluk.gov.tr/?ara=cinsiyet, 2 1/12/2024.

14- WHO Division of Family and Reproductive Health, (1998), Gender
and Health: Technical Paper, WHO/FRH/WHD/98. 16, World Health
Organization, Geneva, 10.

15-Marshall, G, (2005), Sosyolgji S6z1iigu, Bilim ve Sanat Yayinlari,
Ankara, Tdrkiye, 732.

16-Dékmen, Z.Y, (20 15), Toplumsal Cinsiyet Sosyal Psikolgjik
Aciklamalar, Remzi Kitabevi, Istanbul, Turkiye, 20.
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Diinya Saglik Orgiiti'niin 1998 yilinda yayimladig
Cinsiyet ve Saglik Teknik Raporunda’ ise toplumsal
cinsiyet kavraminin; kadin ve erkeklerin toplumsal
olarak belirlenmis rol ve sorumluluklarini ifade ettigi
ve biyolojik farkhliklarimiz nedeniyle degil, toplumun
orgltlenme bicimi nedeniyle kadin ve erkek

olarak nasil algilandigimiz ve nasil disinmemiz ve
davranmamiz beklendigi ile ilgili bir kavram oldugu
ifade edilmistir.

Cinsiyet, cinsiyetler arasindaki farkliliklar biyolojik
yonuyle ifade ederken, toplumsal cinsiyet ise toplum
ve kilttr dinamiklerini 6n planda tutarak cinsiyetlere
atfedilen beklenti, yaklagim ve yerlesik fikirleri

ifade etmektedir. Bu baglamda, toplumsal cinsiyet
kavrami, cinsiyetin yalnizca biyolojik bir temele
indirgenmesini dnlemekte ve cinsiyetler arasindaki
iliskilerin toplumsal boyutlarinin degerlendirilmesi
gerekliligini 6n planda tutmaktadir. Bunun yani sira
toplumsal cinsiyet kavrami biyolojik farkliliklarin ve
gerceklerin saf bicimde ele alinmasini geri plana
atarak sosyal var olma bicimi agisindan bireyleri

bir perspektif ile degerlendirilme kalibina da dahil
etmektedir.

S6z gelimi kadinin yemek yapmak, Gtl yapmak

gibi ev ici sorumluluklarinin bulunmasi; hemsirelik
gibi 6gretmenlik gibi “daha uygun” gortlen
meslekleri ifa etmeleri gerekmesi; kendilerinden
"zarif", "nazik” ve "estetik” olmaya dair bir zorunluluk
algisinin bulunmasi; siyasi alanda erkede atfedilen
6zelliklerin cercevesinde davranma zaruretinin
bulunmasi toplumsal cinsiyet kavraminin
yansimalarindan ibarettir. Yine toplumsal cinsiyet
rolleri hukuki stireclerde de yansimalara sahiptir.
Kadin ve mahkeme kavramlarinin bir araya gelmesi
Turkiye'de, toplumda genellikle aile mahkemeleriyle
iliskilendirilmektedir. Yine giinimuzde aile
mahkemelerinin gérev alanina giren bosanma
davalarinda da sik sik erkek muvekkillerin bosanma
sebeplerini ileri strdikleri dilekgelerinde siklikla
"kadinlik gérevini yerine getirmeme” gerekgesiyle
kusur atfina yer vererek toplumsal cinsiyet

rollerinin hukuki yansimalarina sebep olduklari
gozlemlenebilmektedir.

Toplumsal cinsiyet kavrami -kadin ve erkek
cinsiyetine sahip birey olmak yonuyle- nasil
algiladigimiza, nasil disindigimize ve
davrandigimiza iliskin beklentiler ile ilgili bir

17- WHO Division of Family and Reproductive Health, (1998), Gender
and Health: Technical Paper, WHO/FRH/WHD/98.16, World Health
Organization, Geneva, 10.
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kavramdir'® ve bu agidan hukuk kavrami ile
benzerligi de géze carpmaktadir. Benzer sekilde
hukuk dtzeninde mevcut hukuk kurallari; bir
baskasini nasil algilayacagimiza, bir bagkasina
nasil davranacagimiz ve nasil davranmayacagimiza
iliskin kurallar koymakta ve bunun yani sira

toplum yasamini adaletli kilacak bir bakis acisi da
sunmaktadir.

Toplum tarafindan mevcut kilinan cinsiyetler
Uzerindeki duslncelerin ve beklentilerin, sosyal
davranislar Gzerinde etki sahibi olmasi kaginilmazdir.
Dustinceler ve beklentilerin stirekli kullanimi ve
pekistirilmesi de dislinceler ve beklentilerin

artik toplumda hakim gérus niteligi tagimasina ve
yerinin saglamlagsmasina sebep olmaktadir. Ancak
toplumsal cinsiyetin iceriginin, toplum perspektifi
tarafindan insa edildigi ve bu degerlerin degisime
acik oldugu distinildiglinde, toplumsal cinsiyet
kavraminin da icerik ve niteliginin zamanla donisim
gecirebilecegi asikardir. Nitekim gegmisten
gliniimize toplum dinamiklerinin, hakim degerlerin
ve hakim kultirin ugradigr degisiklik gozetildiginde,
dinamik kavramlar oldugu kabul edilebilecektir.

Bu baglamda, toplumsal cinsiyetin dinamik ve
degisebilir yapisi, kent haklarinin ve kent kilttrinin
yapisal 6zellikleriyle de paralellik géstermesi
kacinilmazdir. Kent kilttrinin degisken sosyal
dinamikler dogrultusunda yeniden sekillenebilecedi
distunuldiginde, bu iki kavram arasindaki benzerlik
daha da belirginlesmis olacaktir.

O halde cinsiyet ve toplumsal cinsiyet kavramlarina
yonelik olarak insan haklari temelinde yikselen ve
hukuk devleti ilkesinin gecerli oldugu bir hukuk
dizeninde, esit yurttaghk perspektifiyle ortaya konan
hukuki dizenlemelerin ve uygulamanin varligi; hem
bireysel 6zgrliklerin korunmasini hem de toplumsal
barisin ve adaletin gliclendirilmesini saglayacaktir.
Bu baglamda bu kavramlara, hukukumuzun temel
ilkelerinden yola ¢ikarak yaklagmak; bireylerin
toplumsal rollerini, haklarini, firsatlarini ve haklarimni
korumak ve kenti adil bir zemine oturtmak agisindan
hayati bir Sneme sahiptir.

KADIN OZNENIN ANAYASA HUKUMLERINDEKI
YERI

Hukuk sisteminde toplumsal diizeni ve bireyler
arasindaki iliskileri dizenleyen en temel degerlerden
bir tanesi esitlik ilkesidir. Esitlik ilkesi, cinsiyet
kavrami da dahil olmak Gzere her tirlt ayrimciligin

18- WHO Division of Family and Reproductive Health, (1998), Gender
and Health: Technical Paper, WHO/FRH/WHD/98.16, World Health
Organization, Geneva, 10.



dnlenmesi ve bireylerin hak ve 6zgirliklerden
esit sekilde yararlanmasi icin bir cerceve
niteligindedir. Dolayisiyla cinsiyetler arasindaki
durumu analiz edebilmek icin 6ncelikle esitlik
ilkesinin incelenmesinde fayda bulunmaktadir.
Ote yandan hukuk kavraminin toplumsal diizeni
sekillendiren ve diizenleyen roli dikkate alindiginda,
toplumsal cinsiyet esitsizligine yénelik fikir sahibi
olmak icin inceleme dnceligi verdigimiz esitlik
ilkesinin, toplumsal diizene yaklagim bicimi olarak
da kisiler tarafindan 6ncelikli tutulmasi gerektigi
kanaatindeyim.

Turk hukukunda esitlik ilkesine, farkli anayasalarda
farkli sekilde kaleme alinan dizenlemelerde yer
verilmistir ve bu dizenlemelerde esitlik ilkesinin
farkli dénemlerde degisen toplumsal ihtiyaclara

gore sekillendigi gorilmektedir. Anayasa hikm
baglaminda Tirk hukukunda esitlik ilkesinin; 1924
Anayasasl, 1961 Anayasasi ve 1982 Anayasasinda yer
aldigi gorilmektedir.’?

1924 Anayasasi’'nda esitlik ilkesi, 69. maddede
dizenlenmis olup “Turkler kanun nazarinda musavi
ve bilaistisna kanuna riayetle mukelleftirler. Her
tarld ztmre, sinif, aile ve fert imtiyazlari milga ve
memnudur.” seklinde diizenlenmistir. Bu dizenleme
isiginda ifade edilebilir ki 1924 Anayasasinda esitlik
ilkesi donemin hukuk anlayisinda bireyler arasinda
her tirld ayrimciligin énlenmesini hedefleyen bir
yaklasima sahip olup cinsiyet temelli bir yaklasima
yer verilmemistir.

1961 Anayasasi ise esitlik ilkesine daha genis bir
cercevede yaklagmis ve 12. maddesi "Herkes, dil,
irk, cinsiyet, siyasi dusiince, felsefi inang, din ve
mezhep ayirimi gozetilmeksizin, kanun éniinde
esittir. Hicbir kisiye, aileye, zimreye veya sinifa
imtiyaz taninamaz.” seklinde dizenlenmistir. 1961
Anayasasinda bu dizenleme ile ise toplumsal
esitligin temel taslarindan biri olarak cinsiyet esitligi
de acik¢a vurgulanmis ve bireyler arasinda cinsiyet
temelli ayrimciligin dnlenmesi anayasa glivencesi
kapsamina alinmistir.

1982 Anayasasi'nin 10. maddesinde diizenlenen
esitlik ilkesi ise dnceki tarihli anayasa diizenlemelere
kiyasla daha kapsamli bir yaklagim icermektedir.

Bu ilke, tim bireylerin dil, irk, renk, cinsiyet, siyasi
distnce, felsefi inang, din, mezhep ve benzeri
sebeplerle ayrimciliga ugramaksizin kanun éniinde
esit oldugunu hiikme baglamaktadir. Ote yandan

19-Géren, Z,(20 16), Genel Esitlik likesi, Marmara Universitesi Hukuk
Fakdiltesi Hukuk Arastirmalari Dergisi, 22,(3), 3279-3302.

MAKALE
hikim iceriginde esitlik ilkesinin genel kapsami
cercevelenmekle yetinilmemis, esit yurttaghgin
saglanabilmesine yonelik detaylara da yer verilmistir.

iIgiIi madde “Herkes, dil, irk, renk, cinsiyet, siyasi
distnce, felsefi inang, din, mezhep ve benzeri
sebeplerle ayirm gozetilmeksizin kanun éniinde
esittir. (Ek fikra: 7/5/2004-5170/1 md.) Kadinlar ve
erkekler esit haklara sahiptir. Devlet, bu esitligin
yasama gegmesini saglamakla yikamladuar. (Ek
cimle: 7/5/2010-5982/1 md.) Bu maksatla alinacak
tedbirler esitlik ilkesine aykiri olarak yorumlanamaz.
(Ek fikra: 7/5/2010-5982/1 md.) Cocuklar, yashlar,
dzurliler, harp ve vazife sehitlerinin dul ve yetimleri
ile malul ve gaziler igin alinacak tedbirler esitlik
ilkesine aykiri sayilmaz. Hicbir kisiye, aileye, zimreye
veya sinifa imtiyaz taninamaz. Devlet organlari ve
idare makamlari bitin islemlerinde (...) kanun
dniuinde esitlik ilkesine uygun olarak hareket etmek
zorundadirlar.” seklinde dlizenlenmistir.

Bu kapsamda ilgili dizenlemenin ayrim yapmaksizin
esit yurttashgi vurgulamasi ve kapsami genis

bir esitlik prensibi sunmasi bakimindan 6nem
tasidigini belirtmek gerekir. Ozellikle 2004 ve

2010 yillarinda yapilan degisikliklerle, kadin-erkek
esitligi ve dezavantajli gruplarin korunmasina
yonelik tedbirlerin 6zel olarak anayasa glivencesine
altina alinmasi saglanmistir. Bu baglamda, ilgili
dizenleme yalnizca esitlik ilkesini soyut bir kavram
olarak birakilmadigi, ayni zamanda bu ilkenin
pratikte hayata gecirilmesine yonelik devletin
yukimlaltklerinin vurgulandigr gérilmektedir.

Esitlik kavramindan s6z edildiginde, 1982 Anayasasi
baglaminda ilk akla gelen diizenleme 10. madde
olsa da Anayasa'nin esitlikci yaklagimini vurgulayan
baska hukimler de bulunmaktadir. Bu kapsamda
dikkat ceken dizenlemelerden biri, Anaya’'nin

41. maddesinde yer almaktadir. Anayasa’'nin ilgili
maddesi “Aile, Tirk toplumunun temelidir ve esler
arasinda esitlige dayanir. Devlet, ailenin huzur ve
refahi ile 6zellikle ananin ve cocuklarin korunmasi
ve aile planlamasinin 6gretimi ile uygulanmasini
saglamak icin gerekli tedbirleri alir, teskilati kurar.”

seklindedir.

Bu hikiim, aile yasaminin kadin ve erkek arasindaki
esitlige dayali bir yapi Gzerine insa edilmesini
gerektigine dair bir perspektif sunarak hukuken
bunun bir gereklilik oldugunu da vurgulamaktadir.
Aile yasaminda kadin-erkek esitliginin gercek
anlamda saglanip saglanmadigi ve hatta saglanmasi
gerekip gerekmedigi meselesi, ginimuizde de
tartisma konusu olmaya devam etmektedir. Yine de
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Anayasa’'nin bu yondeki diizenlemesi, toplumsal
cinsiyet esitligini destekler nitelikte Gnemli bir ilkeyi
ortaya koymaktadir.

Anayasa’nin 17. maddesi, “"Herkes, yasama,

maddi ve manevi varligini koruma ve gelistirme
hakkina sahiptir.” seklinde diizenlenmistir. Bu
hikim, bireylerin temel haklarinin korunmasini
hedeflemekte olup kadinlarin da bu kapsamda
degerlendirilecegi aciktir. Kadin éznenin bu

haklar cercevesinde yer aldidi, Anayasa’nin diger
maddelerinde de teyit edilmektedir. Ornegin, 35.
maddede dizenlenen milkiyet hakki ve miras hakki,
bireylerin cinsiyet ayrimi gézetmeksizin bu haklardan
yararlanmasini saglamaktadir.

Anayasa’'nin 48. maddesi, "Herkes, diledigi alanda
calisma ve sdzlesme hurriyetlerine sahiptir.”
hikmind icermektedir. Bu diizenleme, kadinlarin
calisma yasamina katilimini tesvik eden énemli bir
anayasal cerceve sunmaktadir. Ayrica, Anayasa’'nin
50. maddesiyle bu hak, ¢alisma hirriyetine iligkin
hikimle de desteklenmistir. Maddenin birinci ve
ikinci fikralarinda su ifadeler yer almaktadir: “Kimse,
yasina, cinsiyetine ve gliciine uymayan islerde
cahstirilamaz. Kiclkler ve kadinlar ile bedeni ve ruhi
yetersizligi olanlar calisma sartlari bakimindan &zel
olarak korunurlar.” Bu diizenleme, kadinlara yonelik
6zel koruma &nlemlerini icermektedir; 6zellikle
engellilik, hamilelik veya agir islerde calisma kosullar
gibi biyolojik ve fiziksel farkliliklarin bulunabilecegi
dikkate alindiginda, kadinlara yénelik bu tir ozel
koruma &nlemlerinin, onlarin ¢alisma hayatina etkin
bir sekilde katilmasini saglamak acisindan yerinde
bir yaklasim oldugu degerlendirilebilir.

Tim bu anayasal dizenlemeler, kadin ve erkegin
esitligine hukuki alanda ve fiili alanda ve dolayisiyla
kent yasaminda katki sunmak tzere vardir.
Anayasanin yani sira pek cok kanuni dizenlemede
de kadinin haklarini koruyan ve bir bakima kadini
koruyan hikimler mevcuttur. Esasen, yukaridaki
anayasa dizenlemelerinin de 1siginda kadinlarin
esit haklara sahip yurttas olarak yasam stirmelerinin
oniinde hukuken bir engel bulunmadigini ifade
etmek gerekir. Ote yandan kadinlarin esit yurttashk
hakkina sahip oldugunun bilinciyle mevcut kanuni
dizenlemelerin, kadinlarin kent yasaminda esit
yurttas olarak yasamasini dogrudan tesis ettigine
iliskin fikir belirtmek zordur. Benzer sekilde mevcut
hukuki dizenlemelerin kadin 6zne bakimindan
yeterli koruma alani saglayip saglamadigi da ayri bir
degerlendirme konusudur.

Kadinlarin kent yasaminda esit yurttas olarak
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yasamasini saglamak yalnizca hukuki dizenlemelerin
varligr ile mimkin degildir. Hukuki diizenlemelerin
yasama katki sunan ve yasami derinlestiren ve
anlamli kilan tarafi, ilgili dizenlemelerin niteliginin
yani sira fiili olarak uygulama alani bulup
bulmamasiyla alakalidir. Stphesiz ki devlete de
yukarida yer verdigimiz diizenlemeler isiginda bu
haklarin kullanilmasina dair ortaya ¢ikan engellerin
giderilmesi amaciyla “gereginin yerine getirilme”
yukimlaltga yuklenmistir. Devlete ylklenmis olan
geregdinin yerine getirilme yukimluligunin yerine
getirilmedigi distnilecek dahi olsa en azindan
kadin 6znelerin mevcut haklarindan haberdar
edilmesini saglamanin dahi uygulama alanina hacim
katkisi saglayacagi ifade edilebilecektir.

TOPLUMSAL CINSIYET ROLLERININ YASAMA
YANSIMALARI

Toplumsal cinsiyet rollerinin bireylerin yasam
pratiklerine etkisini anlamak ve bu etkilerin
derinligini analiz etmek, somut verilere dayal bir
cercevenin varligi isiginda gerceklestirilmelidir. Bu
baglamda, ilgili konuda sayisi glin gectikce artan
uluslararasi ve ulusal diizeyde yapilan calismalar,
toplumsal cinsiyet esitligi meselesine iligkin mevcut
durumu daha bitlncil bir sekilde ele almaya
imkan saglamaktadir. ilgili calismalarin varlig,
birey ve toplum yasaminda cinsiyet ve toplumsal
cinsiyet kavramlarinin varligini, etkilerini, degisime
ugrayip ugramadigini ve hukuk kavraminin konuya
yaklagsiminin yasamda yeteri kadar hissedilip
hissedilmedigi konusunda kaynak teskil etmektedir.

Bu baglamda Diinya Ekonomik Forumu'nun
toplumsal cinsiyet esitligine dair kiresel dlcekte
degerlendirme gerceklestirdigi raporu, ekonomik
katihm ve firsatlar, egitime erisim, saglik ve
hayatta kalma ile siyasi gliclenme olmak lGzere
dort ana kategori Gzerinden degderlendirme

ve derecelendirme yapmaktadir.2° Turkiye, bu
degerlendirme sonucunda 146 llke arasinda 127.
sirada yer almis ve cinsiyet esitligi konusundaki temel
sorunlari ortaya koymustur.2' Raporda Turkiye'ye
iliskin 6ne cikan veriler su sekilde dzetlenebilir:

Ekonomik katilim ve firsat esitligi kategorisinde
Turkiye, 133. sirada yer almistir. Cinsiyetler arasi
isglictine katilim oranlarinda belirgin bir oran farki

20-Pal,KK, Piaget, K. Baller, S,; Zahidi, S, (2024), Global Gender Gap
Report 2024,ISBN-13:978-2-94063 1-89-6, World Economic
Forum, Geneva.

2 1-Pal,K K, Piaget,K, Baller, S, Zahidi, S, (2024), Global Gender Gap
Report 2024,ISBN-13:978-2-9406 3 1-89-6, World Economic
Forum, Geneva, 349-350.



s6z konusu olup kadinlarin isglctine katilim orani
%35,11 diizeyindeyken, erkeklerin isglictine katilim
orani %71,43 olarak él¢tlmustir. Benzer igler icin
Ucret esitligi basliginda Tirkiye, 6. sirada, tahmini
kazanilan gelir bakimindan ise 121. sirada yer
almaktadir. Bu durum, kadinlarin ekonomik alanda
erkeklere kiyasla daha az gelir elde ettigini ortaya
koymaktadir. Kanun koyucular, Gst dizey yetkililer
ve yoneticiler siralamasinda Tirkiye'nin 124. sirada
yer aldigi, bu pozisyonlardaki kadin oraninin yalnizca
%18,48 oldugu, buna karsilik erkeklerin oraninin ise
%81,52 seviyesinde oldugu belirtilmistir. Profesyonel
ve teknik calisanlar kategorisinde ise Turkiye, 101.
sirada yer almakta; bu alandaki kadin ¢alisan orani
%42,44, erkek calisan oraniise %57,56 olarak
dlctlmdistar. Siyasi gliclendirme kategorisinde ise
Turkiye, 114. sirada yer almistir. Parlamentodaki
kadin orani %19,90 seklinde iken bakanlk
pozisyonundaki kadinlar %5,88 seviyesinde tespit
edilmistir.

2024 yil Kiresel Cinsiyet Esitsizligi Raporunda yer
verilen bu veriler lkemizde toplumsal cinsiyet
esitsizliginin ekonomik, sosyal ve siyasi yasamda
yogunlukla var oldugunu ve kadinlarin toplumdaki
yerinin sinirl kaldigini ortaya koymaktadir. Veriler
isiginda varilacak sonug; kadinlarin isglctine, liderlik
pozisyonlarina ve siyasi temsile katilim oranlarinin
erkeklere kiyasla oldukc¢a dislk seviyelerde
kaldigina iliskindir.

Yerel bazda yapilmig bir calismada ise Bursa

ili kapsaminda kaleme alinan bir yiksek lisans
tezinde??, kente aktif katilim gésteren, 18-60 yas
arasinda ve herhangi bir fiziksel engeli bulunmayan
25 kadinin kentsel mekan deneyimleri ve kent hakki
baglaminda degerlendirilmesi amaclanmistir. Farkli
ekonomik ve sosyal gelir gruplarini temsil eden 25
kadindan olusan érneklemler; Yildirim, Osmangazi
ve Nilufer ilgelerinde yasayan kadinlardan segilmis ve
bu katilimcilarla gériismeler gercgeklestirilerek veriler
toplanmustir.

ilgili ylksek lisans tezinde, ev icindeki toplumsal
cinsiyet rollerinin, kadinlarin hem calisma hayatina
hem de kentsel mekanlari kullanim bicimlerine
dogrudan etki ettigi gorilmustur. Katilimeilar, cocuk
bakimi, yemek ve temizlik gibi ev ici sorumluluklarin
kendilerine yiklendigini, bu nedenle is tercihlerinde
ailevi rollerini g6z 6ntinde bulundurduklarini
belirtmislerdir. Calismayan kadinlarin ise

22-Tosun, M, (2023), Toplumsal Cinsiyet ve Kent Hakki: Bursa Ornedi,
Yuksek Lisans Tezi,Kitahya Dumlupinar Univ. Sosyal Bilimler Enstit(isd,
Kutahya, Tlrkiye.
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belediyelerin kurslarina katilarak is olanaklar
buldugu ve toplumsal cinsiyet esitligini saglama
cabasi yoninde adimlar attigi ifade edilmistir.

ilgili yiksek lisans tezinde kadinlarin toplumsal
cinsiyet rollerine bagl olarak tercih ettigi mekanlarda
farkliliklar oldugu tespit edilmistir. Bunun yani

sira, toplu tagima araclarinin erisilebilirligine ve
glvenligine dair eksikliklerden sikayetci olduklar
ortaya konulmustur. Bebek arabasi kullanan
kadinlarin, sokaklarda rampa eksikliginden
yakindidi, gece vakti toplu tasima kullanmaya yarar
mekanlarin tenha ve karanlk olmasinin fiziksel
glvenlik kaygilarina neden oldugunu ifade ettigi
gorulmektedir. Tezde, sosyoekonomik yoniyle daha
gelismis kabul edilebilecek bdlgelerde kadinlarin
daha glvenli bir kentsel deneyim yasadigin,
sosyoekonomik yoniyle daha az gelismis kabul
edilebilecek bdlgelerde ise gliven hissinin daha az
hissedildigine iligkin veriler de tespit edilmistir.?

Yerel 6lcekte gerceklestirilen calisma vesilesiyle
ortaya konan somut veriler, bir mekan olan kentte
varlik gosteren kadin 6znenin kent yasaminda

ve davraniglarinda, toplumsal cinsiyet rollerinin
mevcudiyetini ve etkisini acikca géstermektedir.

Bu baglamda kadin 6znenin kent yasaminda
mevcut ekonomik, siyasi, sosyal ve kiltirel olanak
ve firsatlari etkin bicimde degerlendiremedigi ve
kente etkin bigcimde katilim géstermekte zorlandig;
ifade edilebilecektir. Dolayisiyla mecazi bir ifadeyle
kadin 6znenin, Uzerine giyecedi kiyafeti secme
6zgurligu olmaksizin Gzerine giydirilen kiyafeti
tasima mecburiyeti varligini sirdirmektedir. Esasen
kent hakki 6znesi olan kadinin da ihtiyaglarimnin
karsilanabilecegi sekilde kent diizenlemelerinin
yapilmasi ve kentli haklarina erisimin saglanmasi
bakimindan var olan tim engellerin kaldirilmasi
gerekliligi aciktir.

SONUC

Kent hakki; kent temelli ve hak temelli bir yaklagim
isiginda 6zne olarak kentli kavramini 6n planda
tutmaktadir. Dolayisiyla kent hakkinin tesis
edilmesinden isleyisine dek &znenin icerigini
dolduran kavramin ne oldugu, niteligi ikincil planda
degerlendirilmektedir. Kent hakki baglaminda esas
dzne, kentlidir. Kentlinin kimlik tespiti yani 6znenin
kim oldugu, kent kiiltirind olusturan canlilarin
olusturdugu kiltirin hakim perspektifine elestirel

23- Tosun,M,(2023), Toplumsal Cinsiyet ve Kent Hakki: Bursa Ornedi,
Yiksek Lisans Tezi, Kiitahya Dumlupinar Univ. Sosyal Bilimler Enstit(sd,
Katahya, Torkiye, 156-159.
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bir yaklasim sahibi degildir.

Ote yandan cinsiyet yoniinden bir perspektife

sahip kadin ve kadin haklari kavramlari, 6zne olarak
kadinin kentte var olmasi, gériinir olmasi ve kentli
haklarindan yararlanmasi ile daha dogrudan bir iligki
icerisindedir. Her ne kadar kentli haklari bakimindan
bu var olma cabasi, ayirici ve dogrudan bir ozellik
olmasa da kentin mutabakatindaki kadin rolt ile
daha siki bir iliskiye aracilik edecektir.

Kirsalda olmayan kendini yeniden tretme
6zglrligu, kent yasaminda bireyin kentin dayattidi
normlara uyma zorunlulugu olarak kargimiza
cikmaktadir. Bu durum, bireyin kendi varolusunu
dzglrce ifade etmesi yerine, sehir hayatinin
bicimlendirdigi kaliplara sikismasi anlaminda

da degerlendirilebilecektir. Ne var ki kent hakki
baglaminda disliinildiginde kent hayatinda mevcut
kaliplarin bicimlendirilebilecegi bilinci ile kentin
dayattigi normlarin yeniden Uretilmesi seklinde de
degerlendirilebilecektir.

Bu baglamda kentli haklarinin gerceklestirilmesinin
U¢ boyutu da toplumsal cinsiyet esitligiyle

dogrudan iligkilidir. Haklarin zarar gérmemesi ve
ihlal edilmemesi boyutu; kadin ve erkeklerin kent
yasaminda esit kosullarda var olmasini ve haklarini
ayrimciliga maruz kalmadan kullanabilmesini zorunlu
kilar. Yine kent hakki kavraminin dinamik bir yapisinin
bulunmasi, toplumsal kalip ve yargilarin degisiklige
ugrayabilen yonu ile benzerlik tagimakta olup kadin
6znenin aktif olarak yer aldigi yasam pratiklerin
saglandigi haller ile gelistirilebilecektir. Son olarak
ise kent hakkinin kendisini gergeklestirebilmesi igin
sorumluluk sahibi tarafin devlet olmasi sebebiyle,
kadin 6znenin haklarinin tesis edilmesini hak
talepkarhgi ile saglamaya calismasi gerektigi aciktir.

Kent hakki kavraminin kendisini gerceklestirebilmesi
icin dnemli gorilen Gg farkl boyut hak ézneleri
bakimindan ve kadin 6zne bakimindan hukuk
okuryazarligi becerisine sahip olmanin 6nemi
bakimindan da degerlendirilebilecektir. Gereksinim,
hak ve 6zgurlik yonleriyle anlamli bir zeminde
perspektif sunan hukuki dizenlemeler; sosyal
yasamin adil bicimde yeniden Uretilmesinde
izlenmesi gereken yolu, hak éznelerine
gOsterebilmektedir.
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