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3 Baskan'dan...

Gurur Tablosu - 25 yillik
avukatlara plaket verildi

1 OS Nisan Avukatlar Gunu
etkinlikleri

Kokteylle coskulu kutlama
Oztosun: Diigme ilikimeyecegiz,
boyun egmyecegiz

1 19 Mayis ruhu gelecegimizi
aydinlatiyor

1 Barolardan, avukatlik asgari
Ucret ve CMK Ucret tarifleriyle

ilgili ortak aciklama

1 QBursa Barosu'ndan ylzde

9'luk yasal faize iptal davasi

2 Gezi Davasi karari, yarginin
utancidir

2 Bursa Valiligi'nin hertarla
etkinligi 7 gtin yasaklamasi
temel insan haklari ihlalilidir

2 Cumhurbasgkani, ayrimcei
nefret sdylemiyle suc
islemistir

2 Anayasa ve insan haklarina
aykiri sansir yasasina hayir

2 Adil, demokratik, laik hukuk
dizeni kurulana kadar
muicadeleyi strdirecegiz

2 7 1 Mayis Emek ve Dayanisma
Gunu: Hukukun egemen

oldugu, esit, 6zgur, adil bir Turkiye
umuduyla...

2 8istanbu| Soézlesmesi Davast:
Sizin vicdaninizdan bagka

siginacak yerimiz yok

3 Soma'yl unutmayacadiz,
unutturmayacagdiz

3 Marmara Denizi'ne hanger
girisimine dava

3 Baro Orkestrasi Esas'dan
muhtesem konser

3 Turk Mizigi Korosu pandemi
sonrasi costurdu

3 4Rafting heyecani

3 Satrang Turnuvasi

sampiyonlarina kupa
Gazeteci-Yazar, Milletvekili Ahmet
Sik, sdylesi konuguydu

3 Ressam avukatlar

yeteneklerini sergiledi

3 DENEME: Manasz i¢ gekisler
girdabi - Av. llker Glner

3 SliR: Papatya Sahili - Av.

Semih Kilig
BaharYosma - Av. Temindar
Hasanhanoglu

2 6§iiR: Umut doktoru - Av.
OgJuzhan Seymen

Umitsizlik - Av. Mehmet Yasar
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Imtiyaz Sahibi
Bursa Barosu adina

Av. Metin OZTOSUN

Sorumlu Yazi isleri Midiirii
Av. Nazli Ceren Sendogan

Edit’.o'r-Savfa Tasarimi
lhsan Béliik

Baski
Dizgi Ofset
Matbaacilik ve Cilt Sanayi
Matbaacilar Sitesi, Dizgi Cad.
No. 6 - KONYA
Tel: 03323420742
Faks: 03323420005
dizgiofset@yahoo.com

Yayinci / Yonetim
Bursa Barosu Baskanlgi

Kibris Sehitleri Cad.
Adalet Saray!
G-Blok Kat:1
Osmangazi

BURSA

Tel: 444 50 99
0224251 66 06

Faks: 0224 251 62 49

basin@bursabarosu.org.tr

Bursa Barosu Dergisi, Bursa
Barosu Baskanhigi tarafindan
T.C.yasalarina uygun
olarak yayimlanmaktadir.
Bursa Barosu Dergisi'nin
isim ve yayin hakki Bursa
Barosu Baskanligi'na aittir.
Yayimlanan yazi, fotograf
ve konulanin her hakki
saklidir ve tiim sorumlulugu
eser sahiplerine aittir. izin
alinmadan alinti yapilamaz.
Reklamlarin sorumlulugu
reklam verenlere aittir. Bursa
Barosu Dergisi, Basin Meslek
ilkeleri"ne uymaya soz
vermistir.
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MAKUL SUREDE YARGILAMA
Av. Ali HASDEMIR
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“TAKIBIN KESINLESMESINDEN SONRAKI
DONEMDE"

ZAMANASIMI NEDENIYLE ALACAGIN GERI
BIRAKILMASINA KARAR VERILMESI HANGI
KOSULLARDA MUMKUN OLUR?

Av. Talih UYAR

57
ANONIM ORTAKLIKLARDA PRIMLI PAYLAR
Av. Rabia CAPUTCU

62
YENI BIR VERGI UYUSMAZLIGI COZUM YONTEMI
OLARAK iZAHA DAVET
Av. Mehmet YILDIRIM

70
MARKA UYUSMAZLIKLARINDA GECICI HUKUKI
KORUMALARDA ISPAT OLCUSU
Av. Abdiissamed KAHRAMAN

83
TEHIRI ICRA ALABILMEK iCIN ICRA DAIRESINE
YATIRILAN NAKIT TEMINATIN NEMALANDIRILMASI
Av. Sedat GOKDEMIR

85
ULUSLARARASI HAVA YOLU ILE YOLCU TASIMA
SOZLESMELERINDE MANEVI TAZMINAT TALEPLERI
VE KITA AVRUPASI HUKUK SISTEMINE GORE
YORUMU
Av. Duygu APAYDIN

94
FLORT EYLEMLERININ CINSEL TACiZ SUCUNDAN
AYRIMININ YARGITAY KARARLARI ISIGINDA
DEGERLENDIRILMESI
Av. Asya AKIN CELIKER

98
BOSANMANIN COCUKLAR ACISINDAN
SONUCLARI - BOSANMADA VELAYET VE ORTAK
VELAYET HUSUSUNUN OLAN VE OLMAS| GEREKEN
HUKUK ACISINDAN DEGERLENDIRILMESI
Av. Funda SAHIN
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BILGISAYARLARDA, BILGISAYAR
PROGRAMLARINDA ARAMA, KOPYALAMA VE EL
KOYMA (CMK MADDE 134)
Stj. Av. Aykut YAVUZ



Baskan'dan...

insanlarda tek sicak kanun,
liziimden sarap yapmalari,
kémiirden ates yapmalari,
Spliciiklerden insan yapmalaridir.

insanlarda tek zorlu kanun,
savaslara, yoksulluga karsi
kendilerini ayakta tutmalari,
6liime karsi yasamalaridir.

insanlarda tek giizel kanun,
suyu i1sik yapmalari,

diisii gercek yapmalari,
diismani kardes yapmalaridir.

Hep var olan kanunlardir bunlar,

bir cocukcagzin t4 yiireginden baslar,
yayilir, genisler, uzar gider

ta akla kadar.

Paul Eluard

Degerli meslektaslarim;

Hukukun Gstinligine yonelik hi¢ bitmeyen itiraz ve
mucadelemizi biliyorsunuz.

Yuzyillardir devam eden ve bizim de sirdirdigimuiz
bu micadele tim insanlarimiz, diinyamiz ve elbette
meslektaslarimiz igin...

Hukuk hepimizin Gstline tim yasamimizi
kurdugumuz sosyal bir zemin. Sabah kalkip
muslugu actigimizda, ocagi yaktigimizda, elektrik
digmesini cevirdigimizde, cep telefonu ile internete
baglandigimizda, orada bir sey paylastigimizda,
bakkalda aligveris yaptigimizda, arabamiza veya
metroya bindigimizde vs vs... Her glin farkinda
olarak veya olmadan onlarca hukuki islem ve
eylem yapiyoruz. Ve bizler de her animiza yayilmis
bu hukuka ait alanlarla ilgili karsilagilan sorunlari
¢6zmekle ugrasan bir meslek daliyiz.

Meslegimizi yaparken de genellikle yasama

ve ylUritme organi tarafindan yaratilan hukuk
metinlerinin uygulanmasi ve yorumlanmasi ile ilgili
faaliyetlerde bulunuyoruz.

Hukuk yaratan bu alanlarin politik yerler oldugu
malumunuz... O sebepten hukuk yaratan tim

metinler aslinda politik metinler... Onu yaratanlarin
politik bakis acgilarini da yansitiyor bu metinler...

Bizler biliyoruz ki, yasalar, hukuku gerceklestirme
aracl... Ancak bu yasalar her zaman hukuka

uygun olmayabiliyor veya hukuka uygun
yorumlanmayabiliyor. Yasalar bazen belirli kisi

ve gruplari koruyabiliyor. Ya da yasalar belirli

kisiler ve gruplar lehine yorumlanip onlar lehine
uygulanabiliyor. Yani kisacasi hukuk zemini dedigimiz
alan "bagimsiz ve tarafsiz yargi” tarafindan hukukun
Ustlinligu cercevesinde kontrol edilmezse o zaman
hukuk dedigimiz sey giictin elinde aracgsallasiyor...

O ylzden tim hukuksal islemlerinin insan onuruna,
6zgurliglne, emege, anayasal ve evrensel haklara
uygun olmasi, yani hukukun GstiinlGgini saglamak
icin yarginin tek bagimsiz ayagi olan avukatlarin
drguti barolar olarak ¢abaliyoruz.

Peki hukuk Ustlin olmazsa meslegimizi yapabilir
miyiz? Meslegimize ait tim haklarimizi koruyabilir
miyiz? Buna verecegimiz yanit elbette olumlu
olamaz.

Hukukun Gstin olmadigi “Ustlnlerin” kendi
hukuklarini yarattigi bir yerde hukuku koruma
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MAKALE

mucadelesi veren, gerektiginde devletin de hukuka
uygun davranmasini saglamaya calisan hukukcularin
da bir degeri ve etkinligi olmayacaktir.

Zaten bunun icin de “efendisi olmayan avukatlarin”
boyun egmesi icin son 20 yilda artan bir sekilde
meslegin aleyhine onlarca gelisme yasanmistir.

Bu gelismelerin en biyik amaci avukatlarin salt
meslek alanina sikistirilarak ¢ikartilan “yasa” neyi
emrediyorsa ona uymalari ve Ustlnlerin yarattigi
hukuka ses ¢cikarmamalaridir. Bunu gergeklestirmek
icin de 2002'de 24 civari olan hukuk fakiltesi,
2021 itibariyle 84'e c¢ikartilmis, bu sayede 2002
yilinda 46.552 olan avukat sayisi 2021 yili sonunda
160.651'e ¢cikmustir.

Turkiye niGfusunun 2002'de 66 milyon, 2021 sonunda
84 milyon oldugu dikkate alindiginda, yillik milli gelir
ve blylume oranlarina bakildiginda, bu gelismelere
sessiz kalinmamasina ve strekli itiraz edilmesine
ragmen, bu itirazlari strekli “politik” diye nitelendiren
iktidar sahiplerinin bu itirazlara kulak ttkanmasinin da
bu savimizi destekledigi asikardir.

Itiraz ettigimiz tim bu hukuk politikalari sonucunda;

Avukatlara yénelik saldirilar vahim boyutlara

ulasti. Bagimsiz savunmayi temsil eden avukatlar
yok sayillmaya, yarginin kurucu unsuru oldugdu
unutturulmaya calisildi. Gerek yasal dizenlemeler
gerekse fiili uygulamalarla meslek artik icra edilemez
hale getirildi...

Barolarin buyik cogunlugunun muhalefetine ragmen
hic kimseye sormadan bir gece yarisi kararnamesi ile
acilan hukuk fakultelerinin yarattigi nicelik sorununa
eklenen nitelik sorunlari ile beraber meslegimiz
blyik bir maddi ve sosyal kriz icine strtklendi. Bagli
calisan avukatlar distk Gcretlere mahkum edildi, is
glvencesinden yoksun birakildi.

Stajini bitiren meslektaslarimizin blyik cogunlugu
ofis agamaz, acsa da yiritemez hale geldi. (Bursa

'I"I.
Ii., bursabarosuterng.tr
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Barosu’'nda Barohan gibi projelerle genclerimize
umut ve destek olmaya calismaktayiz. Ancak
sorununun bulyik ve bu sorunu yaratanlarin da bu
kadar hukuk fakiltesi agcanlar oldugu icin, ¢dzim
bulmasi gereken de bizatihi bu sorunu yaratanlarda
oldugu da gézden kagmamalidir.)

Yillardir tim cabalarimiza ragmen biriken sorunlara
¢6zim bulmak yerine avukati is yaparken daha da
etkisizlestiren, gerek adliyede gerekse tapu, niifus
mudurltgi gibi kamu makamlarinda kisitlamalar ve
uygulamalarla avukati adliye ve islev disi alana iten
bir anlayigla micadele etmek zorunda kalmaktayiz.

Avukatlik asgari tcret tarifesinin 9'da biri gibi
Ucretlere CMK zorunlu mudafiligi yapmak
durumunda birakilan meslektaslarim, bir de tek
durusmaya giremedi diye sorusturma ve kovusturma
baskisi altinda birakilmaktadir.

Ustelik devlet tarafindan barolara génderilen adli
yardim ve CMK &deneklerinin yeniden degerleme
oraninda artmasini beklerken pandemi gerekce
gosterilerek % 5 kisintiya gidilmis, avukatlik
Ucretlerinin % 25 artmasi sebebiyle avukatlar gegen
yila gére % 30 daha issiz, vatandasimiz da hak arama
glivencesinden daha ¢ok yoksun birakilmistir.

Ote yandan avukatlik mesleginin kamu hizmeti
niteligi de glin gectikge asindirilmaktadir. Temelinde
“savunma hakki” ve "hak arama 6zgurligid” olan
avukatlk, toplumsal sorunlar ve etik degerlerden
daha ¢ok piyasa kurallari 6ne ¢ikarilarak yeniden
yapilandiriimaktadir. Halkin yargiya erisim ve adil
yargilanma hakki da bu sekilde ortadan kaldirilmaya
cahsilmaktadir.

Benzeri bir¢ok sorun, bunlari yaratan siyasi irade
tarafindan yasal ve ekonomik diizenlemelerle
¢cOzilemedigi veya ¢ozlilmek istenmedigi bogucu ve
yakici bir ortam sebebiyle her ay bir meslektasimiza
yapilan saldiri veya bir meslektagimizin intihar haberi
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ile karsi karsiya kalmaktayiz.

Avukatlar; hak arama 6zgurligunin, savunma
hakkinin ve hukuk devletinin en temel gtvencesidir.
Her firsatta dillendirdigimiz Gzere bagimsiz savunma,
halkin savunma hakkinin ve adil yargilanma

hakkinin gtivencesidir. Avukatlarin tam bir 6zgurluk,
bagimsizlik ve gecinme kaygisi olmadan meslegini
icra edemedigdi, yargilama faaliyetine katilamadig:
bir ortamda badimsiz ve tarafsiz yargidan, adil bir
yargilamadan ve adil bir devlet diizeninden s6z
edilemez.

Ancak herkes bilmelidir ki tim bunlara ragmen
hukukcu-avukat, adaletsizlige, hukuksuzluga tim
glcuyle itiraz eden kisidir. Onun karakteri uzlagi
Uzerine kurulamaz. Clnkl "haksizlikla uzlasi”
adaletsizlige kismen de olsa boyun egmektir.

Bu haksizliklara boyun egmemek ve haklarimiza
sahip ¢ikmak icin 7 Temmuz 2022 giini eyleme
hazirlanirken meslektasimiz Av. Servet Bakirtas'in
ofisinde katledilmesi Gzerine yonetim kurulumuzun
cagrisi ve meslektaglarimizin yogun katilimi ile
"durugmalara girmeme” ve adliye bahcesinde
oturma eylemi yaptik. iki giin siiren bu eylemlerde
CMK OCAS'da pasif konuma gecerek CMK'da

is yavaslatan ve ilgili makamlara sorunlarimiza
bizzat sahip ¢ikildigini gdstermeleri sebebiyle
meslektaslarimiza tesekkiirlerimi sunarim. ilk

glin % 90 civari olan bu pasife alma durumu

ikinci gtin % 100 oranina ulagmistir. Bu asamada
gozalti stirelerinin uzamamasi igin yonetim kurulu
dyelerimizle birlikte gonullt ve Ucretsiz olarak benzer
durumlar ile sinirli olmak tizere gorevlendirmeleri
bizzat Ustlendik.

Bu eylemlerimizden hemen 6nce Adalet
Bakanlgi'nda yapilan ve TBB baskani ve bazi baro
baskanlarimizin yer aldigi gériismede; CMK Ucret
tarifesi ve Av.K.168. madde kapsaminda yilda bir kez

M
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MAKALE

aciklanan Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi basta olmak
Uzere bircok yakici problemlerimiz konusulmus ve
¢6zUm onerilerimiz dile getirilmistir. 1 Eylil'e kadar
sorunlarla ilgili mizakere sireci yirittilmesine karar
verilmistir.

Muzakere strecinde TBB adina muzakereleri
yuritecek olan temsilcilerimize destek olmak icin

de TBB de Baro baskanlari ile ortaklasacagimiz
kademeli eylemler planlamaktayiz.

Muzakere sirecinin lehimize veya aleyhimize seyrine
gore degisiklik gosterecek ve en son kullanilacak
olan CMK ve Adli yardim gdrevlendirmelerinin
tamamen ve siiresiz durdurulmasi dahil tim
demokratik tepkiler baskanligimizca hig bir cekinme
olmadan kullanilacagindan da hig kimsenin stiphesi
olmasin.

Meslektaslarimiz emin olsunlar ki bizlere

reva gorilen bu kadere boyun egmeyegiz,

hicbir adaletsizlige karsi susmayacagiz, bizi
itibarsizlastirmaya ¢alisanlarla, kriminalize edenlerle
uzlagsmayacagiz, geri adim atmayacagiz. Hepimiz
biliyoruz ki bazilari bu ciibbelere ilik agmaya

caligsa da biz cliibbelerimizi kimsenin énlinde
iliklemeyecegiz.

Simdiye kadar bizim ne efendimiz oldu ne de
kélelerimiz... Bundan sonra da olmayacak. Tum

bu sebeplerle "Avukatsiz adalet olmaz” diyoruz.
Avukatlarin tim haklarini alincaya kadar, tlkemizde
gercek bir adalet dizeni, gercek bir hukuk devleti
kuruluncaya kadar da miicadelemizi stirdirecegimizi
bir kez daha tekrarliyor, “hak kuvvetten Gstindur”
diyoruz.

Bu mucadeleyi strdurirken gereken destegi bugiine
kadar oldugu gibi bundan sonra da vereceginizi
biliyor, sizlere bir nefeslik yurek, bir telefon
mesafesinde oldugumuzu hatirlatarak hepinize
saygilarimi sunuyorum.
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Bursa Barosu, avukatlik mesleginde 25 yilini dolduran avukatlara
plaket verdi. Podyum Davet’te diizenlenen térene, Bursa Barosu
onceki baskanlar Av. ismail Hakki Acar, Av. Ali Arabaci ve TBB
Baskan Yardimcisi Av. Giirkan Altun da katild.

Térende plaketleri Bursa Barosu Bagkani Av. Metin Oztosun,
yonetim kurulu tiyeleri ve baro 6nceki baskanlari verirken,
Baskan Oztosun meslektaslarina hitaben konusmasina, Melih
Cevdet Anday'in “Sis Cani” siiriyle basladi. -->
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25 yili agkin bir stredir. Bir sisi cani gibi adalet talep
eden siz sevgili meslektaglarim. Meslekteki 25.
yilinizi en icten duygularimla kutluyorum.

Dinyanin en onurlu micadelesiyle, hak arama
savaslyla gecen ceyrek asirlik tecriibelerinizi saygi ile
selamliyorum.

GugsUzlerin glicd, dilsizlerin dili, hak ve adalet
yolunun yorulmaz yolcusu avukatlarin her giini, her
dosyasi birbirinden zorlu, birbirinden sikintili... Buna
ragmen her defasinda yenilenen micadele ruhuyla
sadece bireylerin haklarini elde etmesinde degil bu
sayede Ulkemizin cagdas hukuk normlarina ulagsmasi
yolunda verdiginiz miicadele dolu 25 yil her tirli
takdirin Gzerindedir.

Bursa Barosu'nun, Ulkemizin her déneminde
hukukun Gstinliginden 6dian vermeden yurGttiga
mesleki micadelenin de bir Gyesi, ylritlctsl ve
icracisi oldugunuz icin sizi ayrica kutluyor;

Simdi 25. yilinizda, meslege yeni basladiginiz
gunlerdeki heyecan, umut ve bu kez degeri

hi¢ bir seyle dlclilemeyecek tecriibenizle yeni
mucadelelere hep beraber saglikla huzurla devam
etmeyi arzu ediyorum. ikinci 25 yilda tekrar bir
arada olmak dilegiyle hepinizi saygi ve sevgiyle
selamliyorum.

8 |l bursabarosu.org.tr
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5 Nisan Avukatlar
Glini kutlamalari
Bursa Barosu’nda
erken yapildi. 31
Mart'ta meslekte
25 yilini dolduran
avukatlara plaket
téreninin ardindan
diizenlenen
kokteylde pasta
kesildi, Cumhuriyet
Marsi okundu.

10 Il bursabarosu.org.tr




ursa Barosu Baskani Av. Metin Oztosun,
Avukatlar GUnU pastasini, TBB Bagkan
Yardimcisi Av. Girkan Altun, yonetim kurulu

Uyeleri ve kokteyle katilan sivil toplum 6rgitlerinin
temsilcileriyle birlikte kesti.

Hakimlerin de katildigi kokteylede meslektaslarina
hitap eden Bursa Barosu Bagkani Av. Metin
Oztosun, “Balik icin su ne ise savunma icin 6zgrlik
odur demis Sokrates... Evet o sebeple adaletin
saglayicilarindan olan bizlerin savunma yapabiliyor
olmasi bizim 6zgirligimizdir. Bu ézglrltga
kullanmiyor veya kullandiriimiyorsak, giydigimiz
clibbelerin igine hapsolmus vicdanlardan baska bir
sey degilizdir” dedi. Oztosun sdyle devam etti:

"Bu 6zgurligimiz aslinda temsil ettigimiz halkimizin
da ézgurlagudir. Eger mahkemelerde yeterince
ve 6zglr savunma yapabiliyorsak o zaman adil

bir yargilamadan s6z edilebilir ve o zaman gercek
manada adalet tesis edilebilir. E§er savunma
haklarimiz kisitlanir ve bu haklarimizi glivence
altina alan hukuk kurallari hice sayilirsa adil bir
yargilamadan ve sonugta adaletten s6z etmemiz
mumkin olmaz.

Clnkd evrensel hale gelmis, anayasamizda ve
yasalarimizda da yer alan bu kurallar insanligin
ortak acilar Gzerine kurulmus ve bu acilar bir

daha yasanmasin diye olusmus ve kabul gérmus
kurallardir. Bu kurallarin higce sayilmasi ayni acilarin
bir daha yasanmasini saglar. Ve eder bu kurallar
hice sayilirsa vatandasin hakkini arayan yargilama
dosyalari icine insan kokusunu ilistirmeye calisan
avukatlar vatandasin hakkini arayamaz hale gelir.
Avukatlar da durusmalarda sadece duran, dikilen
adamlara donusur. O yargilamalar da adaletten
uzaklasir.

Her yerde mahkemeler vardir ancak 6zgir bagimsiz
savunma varsa ve ona kulak kabartiliyorsa orada

gercek adalet vardir. Ve adalet ortadan kalkmaya
baslarsa safagi bir tirli s6kmeyen bir gece ¢oker.
Ama avukatlar bdyle adaletsiz gece karanliklarinda
da adalet icin ortaliklarda olmalidir.

Avukatlar adalet aranan her yerde olmalidir. Adalete
a¢ insanlarin adalet duygusunun doyurulacag:

bir kavga nerede ise avukatlar orada olmalidir.
Nerede kolluk birini dévse, eziyet etse avukat orada
olmalidir. Nerede devlet dersinden yara almig biri
varsa avukatlar orada olmalidir. Nerede hukuksuz,
vicdansiz bir yargilama izi varsa avukatlar orada
olmalidir. insanlarin tiim haksizhga haykirislarinda
avukatlar orada olmalidir. Miicadeleden sonra
adalete kavusmus insanlarin giltslerinin yani
basinda avukatlar olmalidir. iste bu miicadeleyi veren
tim meslektaslarimin hukuk ve hak miicadelesini ve
avukatlar giiniint kutluyorum. Ve sézlerimi Bertolt
Brecht'in ¢cok sevdigim bir siiri ile bitirmek istiyorum.
Bdylesi ¢cok iyi degistirmeyelim hi¢bir seyi

Bunu mu diyelim glle oynaya?

Bardagi gérelim de 6lmeyi mi secelim susuzluktan?
Bosunu mu alalim dururken dolu bardak?

Sogukta oturup kalmislar vardir hani

hani bir sey istemeyen kigiler

onlar gibi mi yapalim

onlar gibi

Biz digarda kalsak mi diyelim

hos olsun diye su baylarin génli

bize glinlik natakamizi veren hani su...

Bizce en iyisi kalkmak yeter artik demektir
vazgegmemek icin kirintisindan bile yasamanin

karsi cikmaktir var glicimiizle aciyr doguranlara
yasanir hale getirmektir diinyayi bitin insanlara.
Katiliminiz icin tim konuklara tesekkir ediyor sevgi ve
saygilarimi sunuyorum.”

Kokteylde, Bursa Barosu Orkestrasi da konser verdi.
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“DUGME ILIKLEMEYE

5 Nisan Avukatlar GinU, Bursa Barosu'nca Adalet Sarayi bahgesindeki

Ataturk Aniti 6nlinde dizenlenen térenle kutlandi. Bursa Barosu
Baskani Av. Metin Oztosun, “Avukatsiz adalet olmaz. Ulkemizde
gercek bir adalet diizeni, gercek bir hukuk devleti kuruluncaya kadar da
micadelemizi stirdirecedimizi bir kez daha haykiriyor, diin oldugu gibi
bugtin de hak kuvvetten Ustlindir diyoruz” dedi.

Avukatlar GUni kutlamasina Bursa Cumhuriyet Bassavcisi Gokhan Sen,

Adli Yarg ilk Derece Mahkemesi Adalet Komisyonu Baskani Omer Giilmidis,
Turkiye Barolar Birligi Bagkan Yardimcisi Av. Glrkan Altun ile Bursa Barosu
kurul Gyeleri ile katildi. Saygr durusunun ardindan Bursa BiyUksehir Belediye
Bandosu esliginde istiklal Marsi'nin okunmasindan sonra Bursa Barosu
Baskani Av. Metin Oztosun, geng yénetim kurulu temsilcileriyle birlikte
Atatirk Aniti'na gelenk koydu.

Daha sonra kiirsiiye gelen Oztosun, insanin, insana itaat etmemek
icin hukuku icat ettigini, avukatlarin yGzyillardir hukukun
Ustlinligu ve adalet icin mlcadele ettigini soyledi. “Adaletin
amaci insanlarin birligini saglamaktir. Adaletin amaci birilerine

Ustlnlik saglatmak digerlerini ezmek degildir. Adalet

birlikteligi olusturma, herkesin adalet karsisinda esit

oldugunu géstermek ve bunu korumaktir. Adalet, cobanla
krali esitlemek, adalet karsisinda ikisinin de boynunun
kildan ince oldugunu bilmektir. Adalet, kim olursa olsun
fikrini hic begenmesek hatta nefret etsek de distincesini
ozglrce ifade edebilmesidir. Adalet birbirimize ve
gelecegimize glivenmektir. O ylzden de adalet devletin
temelidir” diyen Oztosun séyle devam etti:

GEREKTiGINDE DEVLETI DE UYARIRIZ

"Hukukcunun isi ise; hukuku korumaktir. Gerektiginde
devletin de hukuka uygun davranmasini saglamaya
calismaktir. Devlet neticede hepimizin ortak iradesi ve




sozlesmesi ile kurulan veya devam eden bir yapidir.

Hukuk denen sey ise adalet amacina yonelmis yazili
veya yazili olmayan, insan ihtiyaclarini karsilamak
icin toplumda duzeni, glvenligi saglamaya yonelik
kurallar batinaddr.

Gelismis devlet aygitlari, secimlerde verdigimiz
vekaletimizle hukuk yaratir ve uygular. Hukuku
yaratma, uygulama ve denetleme kuvvetini yasama,
yargl, ylritme diye Gge bolerek birbirini denetleyen
ve destekleyen bu fonksiyonlarin iglevlerini yerine
getirmesini en Ust seviyede saglar. Bu kuvvetlere
modern devlette; dislnce, ifade 6zgurligini ve
bunun somut ve uygulanma hali olan toplanma,
gOsteri 6zglrligu ile basin 6zgurligina ve sivil
toplumu dengeleyici ve denetleyici unsurlar olarak
ekliyoruz.

BiR VUCUDUN ORGANLARI GiBi

Devletin bu kuvvetlerini beyin, kalp, akciger,
bagirsak gibi nitelersek, birinin gérevini digerinin
yapamayacagini ancak birbiriyle uyumlu calismalari
halinde fonksiyonlarini yerine getirebilecedi
benzetmesini de yapabiliriz.

Ancak gegmis yillardaki tiim itirazlarimiza ragmen
2017 Anayasa degisikligi ile devletin bu kuvvetlerinin
ortllu olarak yiritmede birlestigini ve hukukun
Ulkemizde adir bir fonksiyon kaybi yasadigini
gormekteyiz. Ozellikle son dénemlerde bu fonksiyon
kaybinin sonuclari daha da aci bir sekilde ortaya
ctkmakta...

HABER

CEGIZ, BOYUN EGMEYECEGIZ”

Halen devam eden sekilde gazetecilerin,
akademisyenlerin, milletvekillerinin, 6grencilerin,
yurttaglarimizin adil yargilanma haklari ihlal
edilmekte, cevre ve doda katliamlari devam
etmektedir. Cocuk istismari, kadina yonelik siddet ve
kadin cinayetleri her gegen giin artmaktadir.

Toplumsal cinsiyet esitligini dne ¢ikaran ve kadini
koruyan istanbul S6zlesmesi'nden bir gece yarisi
kararnamesiyle Meclis iradesi hice sayilarak
Anayasa'ya aykiri bir sekilde ¢ekilme karari verilen
bir sosyal, hukuksal ve siyasal iklimin yansimalarini
meslegimizde de goriyoruz...

SALDIRILAR VAHIM BOYUTLARA ULASTI

-Maalesef ki bu yil da 5 Nisan Avukatlar GUni'na,
"avukatlara yonelik saldirilarin vahim boyutlara
ulastigi, bagimsiz savunmayi temsil eden avukatlarin
yok sayilmaya, yarginin kurucu unsuru oldugunun
unutturulmaya calisildigi, gerek yasal diizenlemeler
gerekse de fiili uygulamalarla meslegin icra edilemez
hale getirildigi;

-Cumhuriyet kazanimlarinin, laik demokratik hukuk
devletinin temelleri agsindirilarak ortadan kaldirilmak
istendigi;

-Hukuk giivenliginin kalmadigi, AIHM kararlarinin
taninmadigi, Anayasa Mahkemesi kararlarinin
baglayiciliginin tartisilmaya acildigi, hatta
mahkemenin kapatilmasinin dahi dillendirilebildigi
bir ortamda karsiliyoruz.

Avukatlk meslegdi bugin;




HABER

-Barolarin biyik
cogunlugunun
muhalefetine
ragmen hig kimseye
sormadan bir gece
yarisi kararnamesi
ile acilan hukuk
fakiltelerinin
yarattigi nicelik
sorununa eklenen
nitelik sorunlari ile
beraber biylk bir maddi ve sosyal kriz icindedir.

-Stajini bitiren meslektaglarimizin biyik cogunlugu
ofis acamaz, acsa da yUritemez haldedir. Baromuzca
acilan Barohan gibi sosyal projelerle genclerimize
umut olmaya ve bu sorunlara ¢are bulmaya
calismaktayiz. Ancak hatirlatmak gerek ki bu gérev
ashinda bu kadar hukuk fakdltesi agan devletin
sorumlulugunda olan bir gérevdir.

AVUKATLAR YUZDE 30 DAHA i$Siz

-Halen bagli calisan avukatlar distk Gcretlere
calismakta ve is glivencesinden yoksun
bulunmaktadir.

Yillardir tim cabalarimiza ragmen biriken sorunlara
¢6zim bulmak yerine avukati is yaparken daha da
etkisizlestiren, gerek adliyede gerekse tapu, niifus
mudurligi gibi kamu makamlarinda kisitlamalar ve
uygulamalarla avukati adliye ve islev disi alana iten
bir anlayigla micadele etmek zorunda kalmaktayiz.

-Avukatlik asgari Ucret tarifesinin 9'da biri gibi
Ucretlere CMK zorunlu mudafiligi yapmak
durumunda birakilan meslektaslarim, bir de tek
durusmaya giremedi diye sorusturma ve kovusturma
baskisi altinda birakilmaktadir.

-Ustelik devletimiz tarafindan Barolara génderilen
adli yardim ve CMK 6deneklerinin yeniden
degerleme oraninda artmasini beklerken pandemi
gerekge gosterilerek % 5 kisintiya gidilmis, avukatlik
Ucretlerinin ylzde 25 artmasi sebebiyle de avukatlar
gecen yila gore % 30 daha issiz, vatandasimiz da hak
arama glvencesinden daha ¢ok yoksun birakilmistir.

-Ote yandan avukatlik mesleginin kamu hizmeti
niteligi de glin gegtikge asindiriimaktadir. Temelinde
‘savunma hakki’ ve 'hak arama 6zgurligi’ olan
avukatlik, toplumsal sorunlar ve etik degerlerden
daha ¢ok piyasa kurallari 6ne cikarilarak yeniden
yapilandiriimaktadir. Halkin yargiya erisim ve adil
yargilanma hakki da bu sekilde ortadan kaldirilmaya
cahisilmaktadir.

AVUKATLAR HAK ARAMANIN GUVENCESIDIR

Bu ve benzeri bir¢cok sorun ve bunlarin siyasi irade
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tarafindan yasal
ve ekonomik
dizenlemelerle
¢ozulemedigi
veya ¢ozllmek
istenmedigi bogucu
ve yakici bir ortam
sebebiyle her ay
bir meslektagimiza
yapilan bir

saldiri veya bir
meslektasimizin intihar haberi ile karsi karsiya
kalmaktayiz.

Avukatlar; hak arama 6zgurligunin, savunma
hakkinin ve hukuk devletinin en temel glivencesidir.
Her firsatta dillendirdigimiz Gzere bagimsiz savunma,
halkin savunma hakkinin ve adil yargilanma hakkinin
glvencesidir.

Avukatlarin tam bir 6zgurlik, bagimsizlik ve geginme
kaygisi olmadan meslegini icra edemedigi, yargilama
faaliyetine katilamadidi bir ortamda bagimsiz ve
tarafsiz yargidan, adil bir yargilamadan ve adil bir
devlet diizeninden séz edilemez.

Ancak herkes bilmelidir ki tim bunlara ragmen;
Hukukcu-avukat adaletsizlige, hukuksuzluga tim
glcuyle itiraz eden kisidir. Onun karakteri uzlasi
Uzerine kurulamaz. Clinkl “haksizlikla uzlasi”
adaletsizlige kismen de olsa boyun egmektir.

ASLA BOYUN EGMEYECEGiZz

O ylzden Bursa Barosu olarak tekrar ediyoruz ki
bizlere ve halkimiza reva gorilen bu kadere ve higbir
haksizliga boyun egmeyecegiz, hicbir adaletsizlige
karsi susmayacagdiz, hukuksuzluklar ve bizi
itibarsizlastirmaya calisanlarla, kriminalize edenlerle
uzlagsmayacagiz.

Hepiniz biliyoruz ki bazilari bu ctibbelere ilik agmaya
caligsa da biz clibbelerimizi kimsenin dniinde
iliklemeyecegiz...

Simdiye kadar bizim ne efendimiz oldu ne de
kdlemiz... Bundan sonra da olmayacak.

i§te bu sebeplerle;

'‘Avukatsiz adalet olmaz’ diyoruz ve tlkemizde
gercek bir adalet dizeni, gercek bir hukuk devleti
kuruluncaya kadar da micadelemizi stirdirecegimizi
bir kez daha haykiryor, diin oldugu gibi bugin de
"hak kuvvetten Ustindur” diyoruz.

Daha adil yarinlara kavusmak dilegi ile

kutsal savunma mesleginin temsilcisi olan
meslektaslarimizin, 5 Nisan Avukatlar GUni'nl
kutluyorum.”



HABER

Bursa Barosu, 19 Mayis Atatlrk'd Anma, Genglik ve Spor Bayrami'ni, Bursa
Adalet Sarayi téren alaninda kutladi.
Bursa Barosu Baskani Av. Metin Oztosun, yénetim kurulu tyeleri ve
avukatlarin katildigi térende, Atatiirk Aniti'na celenk sundu. Ulu Onder
Mustafa Kemal Atatirk ve sehitler icin saygi durusunda bulunulmasinin
ardindan meslektaslarina hitap eden Bursa Barosu Baskani Av. Metin
Oztosun sdyle konustu:
“19 Mayis 1919, isgal altinda ve yok olus tehdidi ile karsi karsiya kalmis bir
ulusun, Mustafa Kemal Atatlrk'tn énderliginde bagimsizlik ve 6zgurlik
umutlarinin mutlak bir inanca dénistigu, kurtulus savasi atesinin yakildigi
glnln adidir. 19 Mayis 1919, emperyalizme sadece tifekle degil dnce koca
bir ylrek ve inancla kafa tutulabilecegini gosteren gliniin adidir. 19 Mayis 1919,
onca yoksulluga, imkansizliga ragmen her zaman bir kurtulus caresi vardir diyerek
umudu tagimayi ve 6rgitlemeyi gosteren gintin adidir. 19 Mayis 1919, kurtulusun
ancak kadin ve erkek el ele omuz omuza verirse gerceklesebilecegini gosteren
glnin adidir. 19 Mayis 1919, ‘geldikleri gibi giderler’ diyen biyuk bir dnderin
sonradan bir Anadolu ihtilali ile Cumhuriyet devrimine dénisecek olan yolun
baslangicindaki attigr ilk adimidir. 19 Mayis 1919, emperyalizm altinda ezilen
uluslarin fikir rahimlerine bagimsizlk ve 6zgurlik tohumunun
atildigr glintin adidir. 19 Mayis 1919, ne kadar unutturmaya
calisirlarsa caligsinlar ufkumuzu g6z kamastiran 1s1giyla
aydinlatmaya devam eden giiniin adidir. Tium bu sebeplerle
19 Mayisi kendine de dogum glini olarak belirleyen
ve bugiini gelecegimizin teminati ve umudu olan
gencglere armagan eden Gazi Mustafa Kemal Atattrk'
C stkranla aniyor, 19 Mayis
Spor Bayraminizi kutluyorum.”

R 132
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BASIN ACIKLAMASI

AVUKATLIK ASGARI UCRET VE
CMK UCRET TARIFELERININ
GUNCELLENMESINE ILISKIN;

OFIAK
ACTALANIA

lkemizde son dénemdeki olumsuz ekonomik karsilamadigi ve magduriyetlerine sebep oldugu

gelismeler, paranin alim giicindeki azalmave  aciktir.

degisen piyasa kosullari nazara alindiginda
meslektaslarimizin ekonomik durumlarimin
muhafaza edilmesi icin 20 Kasim 2021 tarihli Resmi
Gazete'de yayimlanan Avukatlik Asgari Ucret
Tarifesi ile 25 Kasim 2021 tarihli Resmi Gazete'de
yayimlanan Ceza Muhakemesi Kanunu Geregince
Gérevlendirilen Mudafi ve Vekillere Yapilacak
Odemelere iliskin 2022 Yili Tarifesi'nde hig vakit
kaybetmeksizin en az % 45'lik yeni bir artis yapilmasi
bir zorunluluktur. Nitekim, TCMB verileri ve TCMB
internet sitesinde bulunan “Enflasyon Hesaplayicisi”
araci kullanildiginda, 2021 yili Kasim ayindaki 100
TL'nin 2022 yili Nisan ayi1 gtincel karsihgi 149,59
TL oldudu gérilmektedir. Bu durumda her iki
tarifedeki Gcretlerin de meslektaslarimizin emeklerini

Ayrica, Asgari Ucret Tarifesi'nin tciincii kisminda
dizenlenen, "Konusu Para Olan Veya Para ile
Olciilebilen Yardimlarda Odenecek Ucret” tablosu
da mutlaka glincellenmelidir. Nitekim hepimizin
malumu oldugu tzere konusu para ile dlctlebilen
davalarda, harca esas deger dava tarihine goére
hesaplanmakta, fakat kararin kesinlesmesi ortalama
4-5 yili bulabilmektedir. Mevcut ekonomik

isleyis ve enflasyon oranlari dikkate alindiginda
avukatlarin zararinin faizle kargilanamayacag
tartismasizdir. Bu sebeple, tabloda da dizenleme
yapilarak matrahlarin ve ylzdelerin de artiriimasi
gerekmektedir. Bu kapsamda, TC Adalet Bakanligi'ni
konu ile ilgili ivedilikle bir calisma baslatarak artiglari
uygulamaya davet ediyoruz.

Adana Barosu, Adiyaman Barosu, Afyonkarahisar Barosu, Agri Barosu, Aksaray Barosu,
Amasya Barosu, Ankara Barosu, Antalya Barosu, Ardahan Barosu, Artvin Barosu, Aydin
Barosu, Balikesir Barosu, Bartin Barosu, Batman Barosu, Bayburt Barosu, Bilecik Barosu,
Bingél Barosu, Bolu Barosu, Burdur Barosu, Bursa Barosu, Canakkale Barosu, Cankiri
Barosu, Corum Barosu, Denizli Barosu, Diizce Barosu, Edirne Barosu, Elazi§ Barosu,
Erzincan Barosu, Erzurum Barosu, Eskisehir Barosu, Gaziantep Barosu, Giresun Barosu,
Giimtiishane Barosu, Hakkari Barosu, Hatay Barosu, I§dir Barosu, Isparta Barosu, istanbul
Barosu, Izmir Barosu, Kahramanmaras Barosu, Karablk Barosu, Karaman Barosu, Kars
Barosu, Kastamonu Barosu, Kayseri Barosu, Kirikkale Barosu, Kirklareli Barosu, Kilis Barosu,
Kocaeli Barosu, Konya Barosu, Kiitahya Barosu, Malatya Barosu, Mardin Barosu, Manisa
Barosu, Mersin Barosu, Mugla Barosu, Mus Barosu, Nevsehir Barosu, Nigde Barosu, Ordu
Barosu, Osmaniye Barosu, Sakarya Barosu, Samsun Barosu, Siirt Barosu, Sinop Barosu, Sivas
Barosu, Sanliurfa Barosu, Sirnak Barosu, Tekirdag Barosu, Tokat Barosu, Trabzon Barosu,
Tunceli Barosu, Usak Barosu, Van Barosu, Yalova Barosu, Yozgat Barosu, Zonguldak Barosu
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45. BARO BASKANLARI TOPLANTISI TBB'DE YAPILDI

aro baskanlari, 12 Nisan'da 45. kez Turkiye belirten Sagkan, Turkiye Barolar Birligi ve baro
B Barolar Birligi'nde toplandi. TBB ydnetimiyle baskanlarindan olusan komisyonun, toplantida

birlikte gerceklestirilen toplantida, Tirkiye olusan ana fikirleri Adalet Komisyonu toplantisinda
Bilyuk Millet Meclisi'ne (TBMM) sunulan 1136 Sayili dile getirecegini kaydetti.

Avukatlik Kanunu’'nda Degisiklik Yapilmasina Dair
Kanun Teklifi ile avukatlik mesleginin sorunlari ve
¢6zUm Snerileri konusuldu.

Saygi durusu ve Istiklal Marsi'nin okunmasinin
ardindan toplantinin agis konusmasini yapan Tirkiye
Barolar Birligi (TBB) Baskani Av. R. Erin¢g Sagkan, ilk
olarak Sirnak Barosu mensubu Av. Serkan Karakas'in
ugradigi siddeti kinayarak, TBB'nin, Sirnak Barosu ile
birlikte hukuki strecin takipcisi olacagini soéyledi.

Avukatlarin igcinde bulundugu sosyoekonomik
sorunlar ve bu sorunlarin tekabl ettigi siddet ve
intihar vakalarina iligskin bilgi veren Sagkan, 4 Nisan
2022 tarihinde, bu konularin arastirilmasi talebiyle,
TBMM'de grubu bulunan partilerin temsilcilerini
ziyaret ettiklerini hatirlatti. "Hicbir tarafi siyasete
dayanmayan, tamamen avukatin yasam hakkini
ilgilendiren sorunda dahi Meclis'te bir arastirma
komisyonu kurulmasi dnerisi reddedildi” diyen
Sagkan, bununla birlikte 5 Nisan’da Turkiye Barolar
Birligi ve barolarin gérisleri alinmadan olusturulan
bir teklifle karsi karsiya kaldiklarini kaydetti.

Daha sonra teklifle ilgili olarak TBB'nin gérisini
aktaran Sagkan, s6zl, goris ve 6nerilerini almak
Uzere baro baskanlarina birakti.

Yapilan kapsamli degerlendirmelerin ardindan,
kanun teklifinin gerek stajyer avukatlarin sorunlarini
¢bzmekten uzak oldugu gerekse adli yardim
bitcesinin dagitiminda adaletsizlik yaratacagi
yoninde ¢cogunluk iradesinin net sekilde olustugunu | BAROSU
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TBB'DE 6 A@EGERLEND]RMESi -

ursa Barosu Bagkani Av. Metin faaliyeti ileilgili istisna hukim konulmasi, avukat
B ile Bursa Barosu TBB delegeleri Av.Asude  emekli maaslarinaiyilestirme basta olmak tizere
Senol, Av. Mefharet Oztiirk Ceylantepe mesleki sorunlarla ilgili Bursa Barosu adina
ve Av. Huisniye Altin Yesil, Ankara'da TBB'nin 6 yazili olarak verilen glindem 6nerileri ile ilgili
aylik faaliyetlerinin degerlendirildigi toplantiya yaptigi konusmasinda “hukukun istunliigii
katildi. Toplantida s6z alan Bursa Barosu Bagkani = miicadelesinden asla taviz verilmeden buna acil
Av. Metin Oztosun, iilkenin icinde bulundugu ve hakl mesleki tiim taleplerimizi de ekleyerek
hukuk durumu ile acil mesleki sorunlarolan eylemsellige-gecmemiz,; Barolarin-bukonularda
avukatlik asgari ticret tarifesi glincellenmesi, seslerinin ortak ve daha giir cikmasi gerekiyor” -
CMK asgari licret tarifesinin avukatlk asgari ifadelerini kullandi. * . 5 %
licret tarifesine yiikseltilmesi, KVKK'na"avukatlik™ > : BN ~. lk L Tgr-:."l‘-. -
O : A - - -

e Lt

f .
o

18 Il bursabarosu.org.tr



DAV

BURSA BAROSU, YARGILAMAYA KONU ALACAKLARA YILLIK % 9
ORANINDA ISLETILEN KANUNI FAiZ DUZENLEMESINE KARSI DAVA ACTI.

2006 yilindan beri % 9 olarak sabit tutulan
kanuni faiz oranlarinin iptaline iligkin Bursa
Barosu tarafindan Danistay'da dava agildi. Bursa
Barosu Bagkan Yardimcisi Av. Asli Evke Yetkin,
Turkiye Barolar Birligi Emek Komisyonu Yirtdtme
Kurulu Uyesi Av. ismail isel ve komisyon Uyesi
Av. Murat Kaya Kili¢ tarafindan hazirlanan dava
dilekgesinde; Hazine ve Maliye Bakanligi'nca
cikarilan, Muhasebat Genel Midurlagi Genel
Tebligi'nin, yasal faiz ve temerrUt faiz oranlarini
1.1.2020 tarihinden itibaren giiniimuze kadar
yillik % 9 olarak belirleyen 13. maddesi geregi
duzenlenen Ek VI sayili tablosunda yer alan
hukimlerinin dava yoluyla iptali ve yuritmesinin
durdurulmasi ile ilgili dayanak 3095 sayili kanun
hikmindn iptali icin Anayasa Mahkemesi'ne
basvuru yapilmasi talep edildi.

Aclilan davada; yillik enflasyonun % 61'lere
ulasmasina, kur korumali mevduatin sadece 3
ayda % 27'lik getiriyi asmasina karsin hakkini
alamadigi icin zaten magdur durumda olan
vatandasin bir de yillarca adaleti beklerken

yillik % 9'luk faiz Gzerinden magdur edilmesinin
hukuka ve hakkaniyete aykiri oldugu, bu durumun
ayni zamanda adalete gliven duygusunu
zedeledigi, hakkin ifasindan kaginan tarafi ise
tesvik edip adeta zenginlestirdigi vurgulandi.
Yasal faiz ve temerrit faizini yillik % 9 olarak
belirleyen hikimlerin Anayasa’nin 35. maddesi
ile glivence altina alinan mulkiyet hakkina,
Anayasa’nin 2. maddesi ile glivence altina alinan
sosyal hukuk devleti ilkesine, Anayasa’nin 5.
maddesinde belirlenmis olan devletin temel

amag ve gorevleri baghkli dizenlemelerine,
yine Anayasa’nin 36. maddesindeki hak arama
hurriyeti diizenlemesine ve yine Anayasa'nin 10.
maddesindeki kanun 6niinde esitlik ilkelerine
acik sekilde aykiri oldugu iddia edilerek ilgili
diizenlemelerin iptali istendi.

DANISTAY'DAN ANAYASA MAHKEMESI”NE
ANAYASAYA AYKIRILIK NEDENIYLE BASVURU
YAPILMASI DA TALEP EDILDi

Dava dilekgesinde, mahkeme tarafindan
“Anayasaya aykirilik” gerekgesiyle 3095 sayili
Kanunun 1. maddesinin iptali icin AYM'ye basvuru
yapilmasi da istendi. “...3095 sayili Yasanin Kanuni
Faiz baslkli 1. maddesinde yillik kanuni faiz

kural olarak yillik % 12 olarak belirlenmis, ancak
idareye 1 katina kadar bu orani arttirma yetkisi de
verilmistir. Fakat gelinen durum itibariyle % 24'luk
yillik faiz orani da magduriyeti gidermemekte,
Anayasa kural ve ilkelerinin ihlalleri bu durumda
da devam etmektedir. Bu nedenlerle yillik %

24'e kadar faiz orani is bu davadaki iptal ile
karsilansa da bu orani asan faiz oraninin tesis
edilmesi i¢in 3095 sayili Kanunun 1. maddesinin
iptali ve yeniden dizenlenmesi gerektigi agiktir.
Bu ay agiklanan enflasyon orani ise yillik % 61'i
gecmis, sadece 3 ayda kur korumali mevduata
ddenen getiri % 27'yi agsmstir. (Yillig1 % 100'G
asmaktadir.) Bu durumda 3095 sayil Kanun'nun
sinirlayici nitelikteki 1. maddesinin Anayasaya
acikca aykiri oldugu anlasilmakta olup, Yiksek
Mahkemenizce is bu kanun maddesinin iptali igin
Anayasa Mahkemesi'ne bagvuru yapilmasini da
talep etmekteyiz...”
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ayinda Taksim Gezi Parki’'na hukuka aykiri bir

sekilde Topcu Kiglasi yapilmak istenmesine
tepki olarak baglamis, daha sonra bu protestolar tim
Turkiye'ye yayilmistir.

B ilindigi Gzere Gezi Eylemleri 2013 yili Mayis

Milyonlarca yurttas bu kitlesel gosterilere katilarak
"adalet, 6zgurlik, esitlik, yasanabilir bir cevre”
gibi demokratik taleplerini bariscil bir sekilde dile
getirmislerdir.

Gezi eylemlerinde bir¢ok yurttasimiz kollugun
orantisiz gli¢ kullanimi neticesinde hayatini
kaybetmis, yizlercesi de yaralanmistir. Bu eylemlerin
failleri hakkinda etkili sorusturmalar yiritilmemis,
ihmali olan kamu gérevlileri yargilanmamis, agilan
davalarda da saniklar hakkinda géstermelik cezalar
verilmistir.

Bu bariscil eylemlere katilarak demokratik hakkini
kullananlar hakkinda ise bircok dava agilmistir.

Demobkratik ve ¢cogulcu bir hukuk dizeninin olmazsa
olmazi olan, Anayasal glivence altindaki “Toplanti ve
gosteri yuriyus hakki“nin kullanimi niteligindeki bu
eylemler “darbe girisimi”, “kalkisma” vb séylemlerle
kriminalize edilmeye calisiimistir.

20 || "bursabarosu.org.tr

Bu yargilamalardan biri olan ve kamuoyunda
“Gezi Davas!” olarak bilinen Istanbul 13. Agir Ceza
Mahkemesi'nde goérilen davada diin karar verilmistir.

Aralarinda meslektasimiz Av. Can Atalay'in da
bulundugu 7 sanik hakkinda 18 yil hapis cezasi,
Osman Kavala hakkinda da agirlastirilmis miebbet
hapis cezasi verilmis, hikimle birlikte meslektagimiz
ve diger 6 sanik tutuklanmistir.

Hukuka aykiri bir yargilama faaliyeti sonucunda,
somut hig bir delil bulunmamasina ve daha 6nce
beraat karari verilmesine ragmen hukuka aykiri delil
niteliginde olan bir kisim tape kayitlarina dayanarak
verilen hikmun hukuka aykiri oldugu agiktir.

Maalesef (ilkemizde bugiin AIHM ve Anayasa
Mahkemesi kararlarinin dahi taninmadigi,
siyasallagsmis bir yargi pratigi ile karsi karsiyayiz. Gezi
Davasi da bunun son érnegi olmustur.

Bursa Barosu olarak, demokratik hukuk devletini,
adil yargilanma hakkini ve yargi bagimsizligini her

kosulda savunmaya devam edecegimizi kamuoyu ile
paylasiyoruz.

Bursa Barosu Bagkanhg



BURSA VALILIGI'NIN
HER TURLU ETKINLIGI
7 GUN YASAKLAMASI,
TEMEL INSAN
HAKLARI [HLALIDIR

karar ile il sinirlari icerisinde gerceklesebilecek
eylem/etkinlikler 7 (yedi) glin siire ile
YASAKLANMISTIR.

Anayasamizda dizenlenen toplanti ve gosteri ylriylsU
yapma hakki, ifade 6zgirligu, calisma hakki, bilim ve
sanat hirriyeti bu karar neticesinde hukuka aykir bir
sekilde askiya alinmis olup; ilimizde gergeklestirilecek
olan Mem Ararat ve Aynur Dogan konserleri ile diger
bircok sanatsal etkinlik iptal edilmistir. Yine tim Turkiye
genelinde Apolas Lermi, Ceza, Ediz Hafizoglu, Metin-
Kemal Kahraman, Matthaios Tsahouridis, Melek Mosso,
Niyazi Koyuncu konserleri ve AnadoluFest etkinligi de
hukuka aykir ve dayanagi olmayan cesitli gerekgelerle
yasaklanmis ve/veya iptal edilmistir.

B ursa Valiligi tarafindan alinan 26.05.2022 tarihli

Belirtilen konserlerden dnceki tarihlerde ilimizde
bircok konserin ve sanat etkinliginin sorunsuzca
gerceklestirildigi ve gelecek dénemde ilimizin bircok
kilturel etkinlige, konsere ve festivale ev sahipligi
yapacadi g6z éniine alindiginda, Bursa Valiligi'nin
ilgili iptal kararlarinin esitlige, 6zgirlige karsi ayrimci
bir tavir ortaya koydugu ortadadir. Gerek ilimizde
gergeklestirilecek Aynur Dogan konseri gerekse

Ulke genelinde ¢esitli Gniversite festivallerinin ve Ece
Seckin, Melek Mosso gibi ekseriyetle kadin sanatgilarin
gerceklestirecegi konserlerin, kamu giivenligi ve
genglerin ahlakinin zarar gérecegi gibi dayanaksiz
bahaneler ile iptal edilmesini kabul etmiyoruz.

ifade ve diistinceyi aciklama 6zgirliginin toplu bir
kullanim bicimi olan “Toplanti ve G&steri ve Yuriyis
hakki” Anayasa ve uluslararasi sézlesmelerle korunan
bir temel hak ve &zgiirliiktiir. Anayasa, AIHS ve
yasalarimiz uyarinca "Herkes dnceden izin almadan,
silahsiz ve saldirisiz toplanti ve gdsteri ytirtiylsi
diizenleme hakkina sahiptir.” Gerek AIHM igtihatlari
gerek Anayasa Mahkemesi kararlari ve ylksek yargi
ictihatlari uyarinca; bariscil toplanma hakki demokratik
bir toplumun geregi olup, bu toplanti ve g&steriler
amac ve sekil bakimindan sinirlandirilamayacagi

BASIN ACIKLAMASI

gibi siddet icermeyen her tirli aciklama, toplant
ve gosteri 6zgUrliginin kullaniminin saglanmasi
gerekmektedir. AIHM kararlarinda da “Devletlerin
yalnizca barisci yontemlerle toplanma 6zgurlagund
glvence altina almakla ytkimld olmadigimi, ayni
zamanda bu hakka dolayl yoldan getirilecek agir
kisittamalardan da kaginmalari gerektigini, bireyin
glivence altina alinan haklarina keyfi miidahalesine
karsi korumayi amaglamakla birlikte, ayrica bu
haklarin etkili bir sekilde kullanilmasi icin pozitif
yUkimlaliginin de bulundugu” vurgulanmaktadir.

Anayasanin 27. maddesi geregince, sanatsal faaliyet
devletin her tir midahalesinden korunmus, 64.
maddesi ile de devletin bu alanda sanati ve sanatsal
faaliyetleri koruyacagdi, sanatgilara destek olacag:
ongorulmdistir. Anayasanin Bilim ve Sanat Hirriyeti
baslikli 27. maddesinde yer alan “Herkes, bilim ve
sanati serbestce 6grenme ve 6gretme, aciklama,
yayma ve bu alanlarda her tirli arastirma hakkina
sahiptir” diizenlemesi kisiye, sanatsal yaratim streci
icerisinde bulunurken herhangi bir sinirlamaya maruz
kalmamanin yaninda sanat eserini tamamladiktan
sonra, onu sergileme, yayma gibi 6zgurlikler de saglar.
Sanat 6zgUrligu 27. madde geregi devletin midahale
etmemesi gereken bir hak oldugu icin negatif statt
hakkidir. Avrupa insan Haklari Sézlesmesi'nin 10.
maddesinde de sanat 6zglrligu, dislinceyi agiklama
6zgurliginin icinde degerlendirilmistir.
Keza insanin varolusunun en temel gostergelerinden
biri kendini ifade etmesidir. Bu baglamda yasam
hakki ne kadar elzem bir haksa ifade hurriyeti de ayni
minvalde elzem bir insan hakkidir. insanlik tarihinden
bu yana, insanlar turkuller ve sarkilar sdyleyerek bir
araya gelmis; hikayelerini, acilarini ve mutluluklarini bu
sekilde ifade etmislerdir. Bu yasaklamalar ile sanatgilarin
sarkilarini, tirkdlerini sdylemesi engellenerek aslinda
yurttasin da en temel haklarindan biri olan ifade
Szgurlugi ihlal edilmistir.
Anayasanin 13. maddesi uyarinca temel hak ve
ozgurlikler yalnizca kanunla sinirlandirilabilir. Ancak
Anayasaya aykiri bir sekilde, Bursa Valiligi'nin ilgili
karari neticesinde sanatcilarin ve tim yurttaslarin en
temel haklari kanuni dayanagi olmayan idari bir islemle
sinirlandirilmistir.

Bursa Barosu olarak her zaman oldugu gibi
engellenmeye calisilan tim hak ve 6zgurliklerimiz
icin micadele etmeye devam edecegimizi, bu
micadeleden asla vazgecmeyecegimizi, hicbir
cinsiyet, din, dil, irk ve yasam tarzi temelli ayrimciliga
boyun egmeyecegimizi, ayrimciliga ugrayan tim
sanatgilarimiz ile dayanisma icerisinde oldugumuzu ve
sanata, kadinlara ve yasam tarzlarina acikga bir saldiri
niteliginde olan bu haksiz kararlari kinadigimizi buradan
tim kamuoyuna duyuruyor, yetkilileri; Anayasaya ve
kanunlara aykiri olan bu idari kararlardan dénmeye
davet ediyoruz. Bursa Barosu Baskanhgi
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BURSA BAROSU: “"CUMHURBASKANI, AYRI

ve eylemler, temel hak ve 6zgurliklerin kisitlanmasi,

yasaklamalar ve son olarak Cumhurbaskani'nin
yurttaglari ve dzellikle kadinlar hedef alan agiklamalari
nedeniyle basin agiklamasi yapti.

B ursa Barosu, son ginlerde artan hukuka aykiri séylem

Bursa Adalet Sarayi dniinde yapilan basin agiklamasina,
avukatlarin yani sira sivil toplum érgutleri, akademik
meslek odalari ve sendikalarin temsilcileri de katildi.
Bursa Barosu Baskani Av. Metin Oztosun ile 6nceki baro
baskanlarin Av. Yahya Simsek'in de bulundugu basin
aciklamasini Baskan Yardimcisi Av. Asli Evke Yetkin okudu.

“Ulkemiz; Cumbhuriyet kazanimlarinin, demokratik, laik
hukuk devleti ilkelerinin agindinlarak ortadan kaldirilmak
istendigi, hukuka aykiri diizenleme ve fiili uygulamalarla
temel hak ve 6zgurluklerin hukuka aykiri bir sekilde
sinirlandinldigi, hukuk glivenliginin ortadan kalktigi bir
surecten gecmektedir” diye baslayan Yetkin, séyle devam
etti:

ANAYASAL GUVENCE

"Anayasa ve uluslararasi sézlesmelerle giivence altina
alinan; Demokratik toplum dizeni ve cogulcu bir hukuk
devletinin temeli olan, distince ve ifade ézgurligu ile

bu hakkin bir tezahiiri olan toplanti ve gdsteri hakki artik
kullanilamaz hale getirilmistir. Son glinlerde Bursa da dahil
olmak Uzere, gesitli illerde bir cok festival, toplanti, basin
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acgiklamasi, konser gibi etkinlikler, dayanaksiz iddialar

ile yasaklanmis, bu hukuka aykiri uygulamalarla ifade
6zgurligu, toplanti ve gdsteri yuriyus hakki ile bilim ve
sanat 6zgurligu askiya alinmistir.

Anayasa uyarinca ‘Herkes dnceden izin almadan, silahsiz
ve saldirsiz toplanti ve gdsteri ylriylst diizenleme
hakkina sahiptir. Gerek AIHM ictihatlari gerek Anayasa
Mahkemesi ve yiiksek yargi igtihatlari uyarinca da;
bariscil toplanti ve gdsteriler amag ve sekil bakimindan
sinirlandirilamayacagi gibi siddet icermeyen her tirlu
acgiklama, toplanti ve gosteri 6zgurligunin kullaniminin
saglanmasi gerekmektedir. Bu baglamda Anayasaya aykiri
bir sekilde temel hak ve 6zgurliklerin 6ziine dokunan bu
uygulamalari, yasaklamalari kabul etmedigimizi bir kez
daha ifade ediyoruz.

YARGI YURUTMENIN KOLU GiBi

Bagimsiz ve tarafsiz yargi; hukuk devletinin ve
demokrasinin olmazsa olmazidir. Buglin bagimsiz ve
tarafsiz bir yargidan s6z edebilmek maalesef mimkin
degildir. Mahkemelerce verilen ‘adil’ olmaktan uzak
kararlar, hukuksuz ve siyasi saiklerle acilan davalar, hukuka
aykiri gdzalti ve tutuklama gibi bircok uygulama ile AIHM
ve Anayasa Mahkemesi kararlarinin dahi taninmadigi
buglinki mevcut yargi pratigi; Mahkemelerin ve yargi
sisteminin, siyasal etki ve baski altinda oldugunu, hatta
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MCI NEFRET SOYLEMIYLE SUC ISLEMISTIR”

ylrttmenin bir kolu gibi davrandigini agik¢a ortaya
koymaktadir.

Kamuoyunda ‘Gezi Davasl’ olarak bilinen davada; somut
hig bir delil bulunmamasina ve daha dnce verilen beraat
kararlarina ragmen verilen mahkumiyet hitkm ile
aralarinda meslektasimiz Av. Can Atalay’in da bulundugu
7 kisinin tutuklanmasi da siyasallasmis yargi pratiginin
orneklerinden biri olmustur.

'ESKIYA, TERORIST, CURUK,
SURTUK, TEROR SEViCI’

Son olarak Cumhurbaskani ve Adalet ve Kalkinma Partisi
Genel Baskani Recep Tayyip Erdogan; TBMM'deki grup
toplantisinda; Gezi protestolarinin yildénimi nedeniyle
yaptigi konusmasinda; bu eylemlere katilmis yurttaglara

ve 6zellikle de kadinlara hitaben, burada séylemekten
hicap duydugumuz, ancak ifade etmek zorunda kaldigimiz
‘eskiya, terorist, ¢lrlk, strtik, terér sevici’ gibi hakaret ve
ayrimcilik iceren nefret icerikli séylemlerde bulunmustur.

2013 yilinda Taksim Gezi Parki'ndan baslayarak tim
Turkiye'ye yayilan kitlesel gosterilere katilarak Anayasal
glivence altindaki demokratik bir hak olan bariscil gosteri
ve yurlyus hakkini kullanan, ‘adalet, 6zgurlik, esitlik,
yasanabilir bir cevre’ gibi demokratik taleplerini dile
getiren milyonlarca yurttasa yonelen ve ozellikle kadin

oy

e

bedeni ve cinsiyeti izerinden yapilan bu hakaretleri ve
nefret séylemlerini asla kabul etmiyoruz.

YEMINE AYKIRI HAREKET

Yine Cumhurbaskani'nin agiklamalarinda gegen ve Gezi
protestolarinda caminin icinde gergeklestigi sdylenen
olaylarla ilgili iddialarin gercek olmadigi; bizzat cami
muezzini tarafindan agiklanarak ortaya konulmustur. Buna
ragmen, bu ithamlarin siirekli olarak gercekmis gibi dile
getirilmesi, yine Cumhurbaskani'nin son konusmasinda
da bu ithamlarin tekrar edilerek; halkin bir kesimini bu
eylemlere katilan yurttaglara karsi tahrik ve nefret unsuru
olusturan sézlerle hedef gostererek, ayrimcilik yapmasini
da esefle karsiliyoruz.

Cumhurbaskaninin Anayasanin 103. maddesindeki
yeminine aykiri bir sekilde hareket ederek Anayasal
demokratik haklarini kullanan tim yurttaglara ve kadinlara
agir hakaret iceren ayrimci nefret séylemi nedeniyle hukuki
ve cezai sorumlulugunun bulundugunu hatirlatiyoruz.
Avukatlar, tarih boyunca clibbelerini iliklememis, hig
kimsenin éniinde egilmemislerdir. Bursa Barosu olarak
hukukun Ustinligund, demokratik, laik, sosyal hukuk

devletini savunmaya devam edecegiz. Gergek bir :5;,.‘
demokratik hukuk devleti idealiyle hukuksuzluklarla A
mucadele kararligimizi stirdirdigimizi kamuoyu ile ;-.

paylasiyoruz.”
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ANAYASAYA VE
INSAN HAKLARINA |
AYKIRI SANSUR

YASASINA HAYIR

"Herkes, dislince ve kanaat hirriyetine sahiptir.

B ilindigi Gzere Anayasamizin 25. maddesinde

Her ne sebep ve amacla olursa olsun kimse,
distince ve kanaatlerini agiklamaya zorlanamaz;
distince kanaatleri sebebiyle kinanamaz ve
suclanamaz” demektedir.

Ayni zamanda 26. maddede “Herkes, distince

ve kanaatlerini soz, yazi, resim veya baska yollarla
tek basina veya toplu olarak aciklama ve yayma
hakkina sahiptir. Bu hirriyet resmi makamlarin
mudahalesi olmaksizin haber veya fikir almak ya

da vermek serbestligini de kapsar” denilmistir.
Bunlari tamamlayan maddeler olan “Bilim ve Sanat
Hirriyeti” baslikli 27. maddede ise "Herkes, bilim

ve sanati serbestce 6grenme ve 6gretme, acgiklama,
yayma ve bu alanlarda her tirli arastirma hakkina
sahiptir” denilmektedir. Son olarak diistince ve ifade
6zgurliginin somut ve yayginlagsmis hali olan “Basin
Hurriyeti” baslikli 28. maddede de “Basin hirdir,
sanslr edilemez” denilerek basin 6zgurligu teminat
altina alinmistir.

TBMM'ne getirilen, kamuoyunda “basina ve sosyal
medyaya sansir yasas!” olarak da yansiyan yasa

ile tim bu haklar “"dezenformasyon” bahanesi ile
Anayasa ve AIHS'ne aykiri sinirlayici kavramlar ve
dizenlemeler ile ortadan kaldirilmak istenmektedir.

Cumbhuriyet tarihine baktigimizda 1950'lerin 2.
yarisinda iktidarda bulunan hikimet 1956'da

radyo ve yayin yoluyla islenen suclar kanununa
"Koti niyetle ya da 6zel maksada dayanan yayinda
bulunmak, hikimetin disaridaki itibarini mibalagali
ve 6zel maksada dayanan haberlerle sarsmak” gibi
muglak ifadelerle getirdidi yasaklara, 1958'de ABD
Dolari’'nin 2,8 TL'den 9,0 TL'ye ¢ikmasiyla yasanan
devalliasyondan sonra agir ekonomik bunalimi
drtmek ve basin tarafindan verilen haberleri
sanslrlemek icin 6zel bir kanunla Meclis'te bir de
Tahkikat Komisyonu kurmus, komisyon her giin yeni
yasaklar koyarak basin 6zgtrligini neredeyse yok
olma noktasina getirmisti.

Maalesef ki gecen iki sene icinde (g katina ¢ikan
doviz, alti ay icinde dort katina ¢ikan eneriji fiyatlar
ve bunun yarattigr agir yoksulluk sebebiyle tarih,

60 yil sonra tekerriir etmektedir. ifade ve diisiince
6zgurlagu, bilim 6zgurligu, basin ézgurliga 60 yil
dnceki sekilde; “Gercege aykiri bilgi, haber saiki,
kamu barisini bozmaya elverislilik” gibi dnceden
dngorilemez, belirlenemez kavramlarla kisitlanmaya

calisiimaktadir. -
AMOEK]
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RAREREE MILLUT INBIR

degildir. Gergek muhtemeldir ki “ylritmenin
gercegdi” olacak, ylritmenin gercek dediginin
disindaki gercekler gercek sayilmayarak kanun
kapsaminda sanslre ugrayacak, Ustelik bu bilgiyi
veren ve yayan ornedin; bir twit atan ve bunu retwit
eden ceza tehdidine maruz kalacaktir.

Ayni muglaklik "haber ya da bilginin hangi saikle
yayimlandigi” hususun da ortaya ¢ikacak “Kamu
barisini bozmaya elverislilik” gibi diger muglak

bir kavramin eklenmesi ile de; 6rnegin TUIK
rakamlarindan ayri ve hepimizin gercek oldugunu
adimiz gibi bildigimiz, ancak yiritmenin resmi
gercek kabul etmeyecedi bilim adamlarinin yaptigi
arastirmalar bu kapsamda kabul edilecek, carsi pazar
dolasan basin muhabirlerinin yaptigi haberlerden,
kamuyu ilgilendiren tim haberler bu kapsama
sokularak yukarida bahsettigimiz en temel anayasal
dzgurliklerimiz askiya alinmig olacaktir.

TBMM'ne hatirlatmak isteriz ki, Anayasanin 14.
maddesinin 2. fikrasinda “Anayasa hikimlerinden
hicbiri, devlete
veya kisilere,
anayasayla
Ianlnan
ftemel

hak ve
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Gazetecilere Baro’dan destek

Cagdas Gazeteciler Dernegi Bursa Subesi’nde diizenlenen basin agiklamasina
Bursa Barosu Baskani Av. Metin Oztosun, Baskan Yardimcisi Av. Asli Evke Yetkin,
Insan Haklari Komisyonu Baskani Av. Kemal Ozgiir Yetkin ile Av. Gamze Pamuk
Atesli de katildi. CGD Bursa Subesi Bagskan Yardimcisi Ozan Kaplanoglu’nun
okudugu basin agiklamasinda, yasa teklifinin geri cekilmesi istendi. Bursa Barosu
Baskani Av. Metin Oztosun ise Anayasanin 25, 26, 27, 28. maddelerindeki
dustince ve ifade hirriyeti, dustince ve ifadeyi yayma hiirriyeti, bilim ve sanat
hirriyeti ile basin hirriyetine "Gergege aykirilik" gibi muglak yasa maddeleri ile
sinirlama getirilmek istendigini, gercegin sadece "yiritmenin gercegi" olarak
belirlenerek Anayasadaki tiim bu ézgurliiklerin ihlal edilecegini, Anayasaya ve
AIHS’ne aykiri bu diizenlemenin TBMM'den geri cekilmesini ve reddedilmesi
talep ettiklerini s6yled..

hirriyetlerin yok edilmesini veya anayasada
belirtilenden daha genis sekilde sinirlandiriimasini
amaclayan bir faaliyette bulunmayr mimkin kilacak
sekilde yorumlanamaz” hitkmiine amirdir.

Bu sebeplerle TBMM yasama yetkisini Anayasa'daki
sinirlar icinde kullanmali “Anayasayla taninan temel
hak ve hirriyetlerin yok edilmesini veya Anayasa'da
belirtilenden daha genis sekilde sinirlandiriimasini
amaclayan bir faaliyette bulunmayi” miamkin kilacak
bu yasayi reddetmelidir. Yoksa agdir bir anayasa ihlali
gerceklesmis olacaktir.

Acik, erisilebilir, 5ngorilebilir olmayan, bireyin
yaptigi bir eylemin sonuclarinin ne olacagini
6nceden agiklikla gérebilmesi anlamini tagimayan,
hukuk devletinin ve demokrasinin temel tagi olan
ifade 6zgurligund, basin 6zglrligind ve bilim
6zgurligini ortadan kaldiracak, hakikati iktidarin
belirledigi, mutlak bir rejimi ¢cagristiran, anayasanin
temel niteliklerine aykir, acikga halkin bilgi alma
hakkini engelleyebilecek, bir yil sonra yapilmasi
planlanan genel secimi etkileyerek, secimin de
manipule edilebilecedi kaygilarini arttiran ve
secimin mesruiyetine de golge distrebilecek olan
yasa teklifine en yiksek perdeden tarih dniinde
itiraz ediyor ve yasa teklifinin geri ¢cekilmesini talep
ediyoruz.

Bursa Barosu Bagkanhgi
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ADiL, DEMOKRATIK, LAiK HUKUK DUZENI
KURULANA KADAR MUCADELEYi SURDURECEGiZ

andemi nedeniyle kesintiye
P ugrayan Adalet Nobeti,

27 Mayi'ta Gaziantep'te
yeniden basladi. Adalet Nébeti'ne
Bursa Barosu Bagkani Av. Metin
Oztosun, Baskan Yardimcisi Av.
Asli Evke Yetkin, Yonetim Kurulu
Uyesi Av. Yasemin Recber ve insan
Haklar Komisyonu Bagkani Av.
Kemal Ozgiir Yetkin de katildi.

Bursa Barosu Baskani Av. Metin Oztosun, Gaziantep
Adliyesi 6niinde diizenlenen Adalet Nobeti'ne katilan
meslektaslarina hitaben bir konusma yapti. Oztosun
sunlari séyledi:

“Istanbul Caglayan’da baslayan, 2019 Subati'nda
Bursa'dan Anadolu'ya cikan, tutuklu avukatlar,
siyasetgiler, gazeteciler ve halk icin baslayan, cevre icin,
kadinlaricin, cocuklar icin tuttugumuz Adalet nébetleri,
pandemi sebebiyle sehir sehir dolasmaya ara vermisti.

Ancak pandemi glinlerinde de Bursa Kirazliyayla'da
jandarma engelinde, Ankara girisindeki polis
barikatlarinda, Kazdaglari'nda, Corlu’da tren kazasi
davasinda, Silivri'de CHD Kozagdach ve arkadaslarinin
davasinda, Ankara’da Tabipler Birligi ve Ankara Barosu
durusmalarinda, Sakarya Havai Fisek davasinda,
izmir'de Deniz Poyraz, Diyarbakir'da Tahir Elgi,
Caglayan'da Zeycan Balci, Kocaeli'nde Ersin Aslan,
Trabzon'da Metin Lokumcu, Gezi davasi gibi onlarca
davada adalet aramaya devam ettik. Ancak bu sire
zarfinda hak ihlalleri ve adaletsizlikler devam etti.
Son 4 ayda 120 bariscil toplanti ve gosteriye kolluk
kuvvetlerince midahale edildi. Yizlerce insan haksiz
yere gobzaltina alindi. 84 kadin daha dldaralda.
Cezaevlerinde 909 kisi hak ihlaline ugradi.
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Ve yine son glinlerde Anayasal
bir hak olan toplanti ve gosteri
hakki askiya alinarak; Apolas
Lermi, Aynur Dogan, Ceza,

Ediz Hafizoglu, Metin-Kemal
Kahraman, Matthaios Tsahouridis,
Melek Mosso, Mem Ararat ve
Niyazi Koyuncu konserleri ile
AnadoluFest cesitli gerekcelerle
yasaklandi ve/veya iptal edildi.

Diin de (26 Haziran) Bursa Valiligi, Bursa'da yaklasan
bir konser &ncesi aldigi bir kararla, 5442 sayili il idaresi
Kanunu'nun 11'inci maddesinin (c) fikrasinda; ‘il sinirlari
icinde huzur ve glvenligin, kisi dokunulmazliginin,
tasarrufa miteaallik emniyetin, kamu esenliginin
saglanmasi ve 6nleyici kolluk yetkisi valinin 6dev ve
gorevlerindendir. Bunlari saglamak igin vali gereken
karar ve tedbirleri alir’ hikmUnU gerekge gdstererek
Bursa'da 1 hafta stire yasaklama karari verdigini
duyurdu. Aslinda bu yasa maddesi bariscil tim
toplanti, basin agiklamasi ve gosterilerde emniyetin
glvenlik 6nlemi almasi icin valiye talimat yetkisi verdigi
bir madde olmakla beraber, tam aksi bir yorumla
yasaklamaya karar verildi ve bu suretle Anayasanin 34.
maddesindeki toplanti ve gdsteri yurlylst yapma hakki
idari bir kararla tam kanunsuz bir sekilde askiya alind.

Aslinda bununla birlikte distince ve ifade hirriyeti de
askiya olunmus oldu. Biz bu hukuka aykiri tam kanunsuz
hurriyetleri askiya alan tim bu kararlari buradan
protesto ediyoruz. Ve buglin de Gaziantep Adliyesi
oninden adalet arayisimiz ve ¢igligimizi yineliyor ve
Ulkemize adil demokratik laik bir hukuk diizeni kuruluna
kadar bu micadeleyi stirdirecegimizi belirterek
‘Kahrolsun istibdat yasasin hirriyet’ diyoruz.”
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1 MAYIS EMEK VE DAYANISMA
GUNU'NU KUTLUYORUZ

¢ikan Bursa Barosu'ndan yapilan yazili

acitklamada, pandeminin ardindan isgilerin
birlik, miicadele ve dayanisma giint olan 1 Mayis'in
blyutk bir ekonomik kriz ortaminda karsilandigi
belirtildi.

1 Mayis Emek ve Dayanisma Giini'nde alanlara

Emekgilerin, igsizlerin, yoksullarin ve avukatlarin
sosyal ve ekonomik sorunlarinin daha da agirlastigs,
son 30 yilin en biyik ekonomik krizinin yasandigi
bu sirecte enflasyonun tarihi bir zirveye ulastig
belirtilerek, "Asgari lcretle calisan emekgilerin, tim
ticretliler icindeki orani % 70'lere ulasirken, TUIK
verilerine gore Turkiye'de kayit disi calisanlarin
orani % 29, geng issizlik oraniise % 21,60'dr.

Yine llkemizde sendikali calisan iscilerin orani ise
sadece % 14,3 dur. Turkiye 8limli is kazalarinda
yine Avrupa birincisi olmus, ISIG verilerine gére;
Maalesef 2022 yilinin ilk ¢ ayinda (Ocak ayinda
120, Subat ayinda 109, Mart ayinda ise 118

olmak Uzere) en az 347 isci hayatini kaybetmistir.
Meslektaslarimizin mesleki, ekonomik ve sosyal
sorunlari da yurttaglarimizin sosyal ve ekonomik
kosullarindan bagimsiz olmayip, 6zellikle emekgi,
bagli calisan ve geng meslektaslarimiz icin durum
vahamet arz etmektedir. Yarginin kurucu unsuru,
bagimsiz savunmanin temsilcisi avukatlarin 6zgur
ve bagimsiz bir sekilde meslegini icra edemedigi,
hemen her glin meslegin icrasi sirasinda sozIU ve
fiili saldirilara maruz kaldidi bu strecte, kroniklesen
mesleki ve ekonomik sorunlarin ¢6ziimiine yonelik
kalici higbir adim atilmamaktadir. Bursa Barosu
olarak meslektaglarimizin sorunlarinin ¢6zimu

icin muicadele kararliigimizi strdirdyoruz. Bursa
Barosu emekten yana taraftir. Emekgilerin yasam
ve ig glivencesinin saglandigi, insan onuruna
yarasir Ucretlerle calistigl, kadinlarin ayrimciliga,
mobbinge maruz kalmadigi, Anayasal haklarin ve
sendikal haklarinin tanindigi bir calisma dizeni talep
ediyoruz” denildi.
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"SIZIN VICDANINIZDAN BASKA
SIGINACAK YERIMIZ YOK"

trkiye'nin istanbul Sézlesmesi'nden
Tgekilmesine iliskin Cumhurbaskani Karari'nin

iptali icin Bursa Barosu’nca da acilan dava
Danigtay'da gorildi. Bursa Barosu'ndan Bagkan Av.
Metin Oztosun, Sayman Av. Gonca Gillcin ve yénetim
kurulu Gyesi Av. Nazli Ceren Sendogan’in savunma
yaptigi durusma sonunda Danistay Savcisi, Istanbul
Sozlesmesiile ilgili Erdogan'in kararinin iptali talebini
yineledi. Heyet baskani, kararin adli tatil dncesi
aciklanacagmi bildirdi.
Bursa Barosu Adli Yardim Merkezi Sorumlusu
Av. Aynur Cigdem Unel, Kadin Haklari Merkezi
Sorumlusu Av. Ozlem Giirgen Eldem, Av. Gamze
Pamuk Atesli, Av. Julide Arikan, Kadin Haklari
Merkezi Sekreteri Av. Tugce Adigizel, Av. Neslihan
Acar, Av. Kiibra Onder, Av. Sena Meliil, Av. Nilay
Tenekeci, Av. Bisra Tangil'iin de izledigi durusmada
Oztosun su sekilde savunma yapti:
"Once bir erkek olarak dziiriim var tim kadinlara,
cocuklara, kirillgan gruplara... Onlara karsi siddeti
ve cinayetleri 6nleyemedigimiz igin sugluluk
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duyuyorum. Bu nedenle 6zir diliyorum.

ikinci 6ziiriim de su! Size 'siirtiik’ denilecek bir siyasal
ve sosyal zeminin olugmasina engel olamadik diye
hepinizden &zur diliyorum.

Sézlerime Attila ilhan’in Cinayet Saati siirinden bir
kac dize ile baglayacagim, sabriniza siginarak!
‘hali¢'te bir vapuru vurdular dért kigi

demirlemisti eli kolu bagliydi agliyordu

dért bicak cekip vurdular dért kisi

yemyesil bir ay gékte dagiliyordu

deli cafer ismail tayfur ve sasi

maktuliin onbes yillik arkadasi

ticii kamarot 6teki aggibasi

dért bicak cekip vurdular dért kisi

cinayeti kér bir kayik¢r gérdii

ben gérdiim kulaklarim gérdii

vapur kudurdu kuduz gibi bégtirdii

hig¢ biriniz orada yoktunuz’

Sayin Heyet;



istanbul sézlesmesi'nden cikilmasindaki, hepimizin
gordigu, tim salonun, sizin de gordiginiz, kér
kayikgin bile gordigi hukuka aykirihigi zaten Sayin
Bassavcilik tekrar etmis. O mitalaaya katiliyoruz.
Ancak eksik kalan bazi seyler var orada. Onlari
tamamlamak ve hatirlatmak icin buradayiz.

Sayin Heyet;

Her glin g6zimizin énlinde kadin cinayetleri
isleniyor. Kor kayikgilarin ve kulaklarimizin bile
gordiugu. Uyuyamiyoruz gergekten, uyuyamiyoruz.
Ben uyuyamiyorum, uykularimiz kagiyor. O ytizden
o uykusu kacan buradaki tim meslektaslarimla
beraber, Bursa Barosu'ndan meslektasglarimla
beraber Bursa'dan 400 km yol yapip geldik, bir sis
cani gibi gecenin karanhginin icinden gecerek...
Burasi dikey adaletin saglandigi bir mahkeme...
Guclu ile gligstiz arasindaki, devlet ile birey
arasindaki dengeyi saglayacak olan yerlerden biri
burasi... Biri de ceza mahkemeleri. Yani hukuk devleti
miyiz, yoksa glc¢linin hakl ¢iktigr yerde miyiz, buna
siz karar vereceksiniz! Ve gercekten tarihi bir karar
vereceksiniz.

Ben ceza davalarina bakan CMKile ilgili bir avukatim.

O davalarda, ki medeni usulde de bu var. Hakim
onindeki dosyayi delilere goére ama sonunda
vicdanina danisarak karar verir.

idari yargilama usuliine baktim. CMK veya HMK gibi
mi diye, sonugta neye gore karar veriyor hakimler
diye... idari yargilama usuliinde vicdanla ilgili

bir hikiim bulamadim ben... Bunun lzerine bir
Urperdim. Eger varsa da cahilligime verin...

Ancak sonra, hakim savci yemininde vicdan
oldugunu hatirladim, icim rahatladi. O ylzden

yetki, sekil, sebep, konu ve ozellikle de amag
acisindan karar verirken vicdaninizin da size
rehberlik edecegine inaniyorum. Gozlerinizde bunu
gorlyorum. Bu davayla ilgili karar verdiginiz aksam
basinizi yastiga koydugunuzda sadece 2021 yilinda
oldurilen 281 kadinin ruhlarimin iste bu nedenle
sizlerin vicdanini rahatsiz etmeyecegine inaniyorum.
inanmak istiyorum.

Bizim sizin vicdaninizdan baska gidecegimiz yer yok.
Gergekten yok! Nereye gidebiliriz. O ylzden sizin
vicdaniniza siginiyoruz sayin heyet...

Bizi her glin bir kadinin katledildigi bu yerde sizlerin
vicdaniniza siginiyoruz sayin heyet...

Annesi yaninda bogazindan kesilerek dldirilen bir
geng kizin ¢igliklarini artik duymamak igin; Evladinin
onlinde bicaklanan bir annenin neden diye son
bakisindan;

Oldirildiikten sonra kesilip parcalara ayrilan kadin
bedenlerinin Uzerimizde kalan ve hic¢ ¢tkmayan kan
kokusundan kurtulabilmek icin sizin vicdaniniza
siginiyoruz sayin heyet...

Kadinli erkekli varolus miicadelemizin Bagskomutani
Gazi Mustafa Kemal Atatlrk'tGn kurdugu bu
Cumbhuriyet'te kadinlarla ve toplumda yasayan

tim bireylerle beraber el ele aydinlik ve umutlu

bir gelecege yurltyebilmek icin sizin vicdaniniza
siginiyoruz sayin heyet...

Daha sehzade yaveri iken gittigi Almanya’da
kralliktan kalan sarayin bahgesindeki degirmeni
seyretmeye gidip, kralla degirmenciyi esitleyen

ve degirmencinin 'kralsan kralsin, hakkimi
yedirmeyecek olan Berlin'de hakimler var’ diyen

adil bir hukuk dizeninin distni kuran ve ‘adaletle
hikdm icra etmeyen bir hikiimet ¢ok fenadir’ diyen
Atatlrk’tiin soziine kulak verip bizi hikiimetin yaptigi
bu fenaliktan kurtarmaniz icin yine sizin vicdaniniza
siginiyoruz sayin heyet...

Buglin Kocaeli Barosu'ndan bir meslektagimiz
durusmada bizimle, yasadigi cok 6zel seyleri paylasti.
Arkada ben gozyaslarima hakim olamadim. Birikmis
zaten, tasacak yer ariyor. Halen de aglamakliyim
ashinda, ama yakismaz diye tutuyoruz. ‘Erkekler
aglamaz’ diye bir sey uydurmuslar cok sagma...
Akitacak gézyasimiz kalmadi. Yuregimiz kaniyor artik.
Acil kanamali hastayiz. Bu kanamanin durdurulmasi
sizin vereceginiz bir iptal kararina bagl sayin heyet...
Bizler dldirilen onca kadinin katline engel olamadik.
Belki bu vereceginiz iptal karari ile de hemen engel
olamayacagiz. Ama bizler bu umuda tutunduk, bu
umudumuzu da kirmayin sayin heyet...

Gergek cehennem nerede biliyor musunuz sayin
heyet? Her giin bir kadin cinayetinin yasandigi ve
adaletin olmadigi yerdir asil cehennem...

O cehennem ateslerini sondirecek olanlara buradan
verecediniz kararla, koca bir deniz vereceksiniz sayin
heyet...

‘Bu kadar dnemli mi’ demeyin, bu kadar 6nemli bir
karar bu sayin heyet...

Davamizin kabuliine karar verilmesini talep
ediyorum ve sozlerimi Pinar Giltekin'in babasinin
sdyleyemedigi ama icinden gecirdigi cimlelerle
bitiriyorum

‘sizin hi¢ kiziniz yandi mi?

benim bir kere yandi kér oldum!’

Son séziim; istanbul S6zlesmesi yasatir...”
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SOMA'YI UNUTMAYACAGIZ, UNUTTURMAYACAGIZ

madencinin hayatini kaybettigi mesleklerinin fitratindan kaynaklanmadigini,
3 O 1 Soma maden faciasinin 6. katliamdan is glvenligi 6nlemleri almayan, insan

yildénimi nedeniyle Bursa hayatini hice sayan isveren ve emek sémirisiine
Akademik Odalar Birligi Demokrasi Meydani'nda g6z yumup kollayan siyasilerin sorumlu oldugunu
anma ve basin agiklamasi yapildi. Bursa Barosu séyledi. Oztosun, Soma’da madenci ailelerinin
Bagkani Av. Metin Oztosun ile Bagkan Yardimcisi Av. savunmasini Ustlenen ve halen tutuklu bulunan
Asli Evke Yetkin'in de katildigi basin agiklamasini, avukatlar Selguk Kozagagli ve Can Atalay'i da anarak
TMMOB il Koordinasyon Kurulu Sekreteri Feridun “Soma'yl unutmayacagiz, unutturmayacagiz’ dedi.
Tetik okudu. Bursa Barosu Basgkani Oztosun da, kisa Basin agiklamasina katilanlar, baretlerle Soma yazilan
bir konusma yaparak 301 madencinin &limindn yesil alana 6len madenciler anisina karanfil biraktr.

(]
SENDIKALI
OLDUKLARI
° ° °
iciN iSTEN
gl KARI LAN ursa Barosu Baskani Av. Metin Oztosun, Bagkan Yardimcisi Av. Asli
° ° B Evke Yetkin, insan Haklari Komisyonu Bagkani Av. Kemal Ozgiir Yetkin
iSCILERLE

ve komisyon Uyesi Av. Sibel Giindiiz, Bursa Demirtas Organize Sanayi
Bolgesi'ndeki bir tekstil fabrikasinda sendikali olduklari gerekgesiyle isten

OM Uz cikarilan iscilere destek verdi. Fabrikanin karsisinda yapilan basin agiklamasina,
cesitli sendikalar ve sivil toplum &rgutlerinin temsilcileri de katildi. Agiklamada,
1 Mayis Emek ve Dayanisma GUnU, Atatirk Stadi-Kent Meydani glizergahinda

0 M UZA gergeklestirilecek yuriylse davet yapild.
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ursa Barosu, Mimarlar Odasi Bursa Subesi,
B DOGADER, Gemlik Belediye Baskani Mehmet
Ugur Sertaslan, Baskan Yardimcisi Mert Dimili
ve vatandaglar adina Av. ismail isel, Gemlik'te kurulu
Marmara Kimya Sanayii'nin derin desarj projesinin
iptali icin dava acti.
Davacilar ve akademik meslek odalarinin
temsilcileriyle Bursa milletvekilleri Nurhayat
Altaca Kayisoglu, Erkan Aydin ve Yiiksel Ozkan'in
da katildigi basin agiklamasi BAOB Demokrasi
Meydani’'nda yapildi. Bursa Barosu Bagkani Av. Metin

Oztosun’un okudugu basin agiklamasi “Marmara
Denizi can ¢ekisiyor, felaket musilajla su Ustline ¢ikti,
kiyilari kapladi ve aylarca i¢imiz aciyarak izledik. Bu
aci tabloya ragmen 6nlem almasi gerekenler, aksine
girisimlerle Marmara Denizi’'ne bir hanger daha
saplamak icin calisiyorlar” sézleriyle baslad.
Marmara Kimya'nin derin deniz desarji projesine
iliskin CED basvurusunun Cevre, Sehircilik ve
iklimlendirme Bakanligi tarafindan kabul edildigi

ve plan degisikliklerinin hizli bir sekilde onaylandigi
kaydedildi.
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BARO
ORKESTRASI
ESAS'DAN
MUHTESEM
KONSER

ursa Barosu
Orkestrasi
ESAS, BAOB

Oditoryum'da konser
verdi. Bursa Barosu
Baskani Av. Metin
Oztosun ile yénetim
kurulu Gyelerinin de
izledigi konserde,
orkestrayi olusturan
avukat muzisyenler
basarili bir performans
sergiledi. Baskan
Oztosun, konser sonunda
orkestranin tim Uyelerine
ayri ayri gicek verdi.
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TURK
MUZIGi
KOROSU
COSTURDU

ursa Barosu
Tirk Mizigi
Korosu, “Sarkilar

Sizi Ozledi” temasiyla
gerceklestirdigi
konseriyle izleyenleri
costurdu. Filiz Bagibiytk
sefligine BAOB
Oditoryum’da verilen
konseri Bursa Barosu
Baskani Av. Metin
Oztosun ile Sayman Av.
Gonca Gllgin de izledi.
Tiirk Sanat Miizigi ve Ttrk
Halk Miizigi'nin sevilen
hareketli eserlerini
seslendiren koro ve
solistler, izleyenlerden
bol alkis aldi. Konser
sonunda Bursa Barosu
Baskani Av. Metin
Oztosun, Sef Filiz
Basiblytik'e gicek takdim
etti. Oztosun, pandemi
nedeniyle sikintili bir
slreg¢ yasandigini, ancak
bu konserlere kulaklarin
pasinin silindigini séyledi.
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Etkm’hider Kmmmunafma Dernegi
: AKUT l§blrhgl ile'diizenlenen rafting etkinligi keyifli bir sekilde tamamland.
Bursa Barosu tiyeleri 3 saat kadar stiren rafting ve magara gezisinden
sonra Keles Kadin Koy Kooperat:fl uyelermm hazirladigi gézleme ve cayla

- yorgunluk giderdi."
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| Etkinlikl
SATRANC TURNUVASI  (ormioniannen arskiasa civenfonen Satane
Turnuvasi, Baroevi‘nde gerceklestirildi. 30 oyuncunun

§AM P iYO N LARI NA katildigi turnuvada Av. Onur Ozdiker birinci olurken,

ikinciligi Av. Engin Késeogullari, tglinciligd de Av.

BASKAN'DAN KUPA Eaross Smskom i Mot Ososumserdh

"Yasananlar Bosuna Degil-Cagdas Soylesiler”

GAZETECI-YAZAR, MILLETVEKILI AHMET
SIK ILE GUNCEL KONULAR UZERINE

Bursa Barosu ve Cagdas Gazeteciler Dernegi Bursa baskan yardimcisi Av. Asli Evke Yetkin ve yGnetim
Subesi'nce ortaklaga diizenlenen “Yasananlar Bosuna  kurulu lyesi Av. Umut Misir da izledi. Oztosun ve
Degil-Cagdas Séylesiler”in konugu, Gazeteci-Yazar, CGD Sube Bagkani Rabia Deniz'in séylesi sonunda
TiP istanbul Milletvekili Ahmet Sik oldu. plaket verdigi konuk konusmaci Ahmet Sik, son ¢ikan
CGD Bursa Subesi Lokali bahgesinde diizenlenen kitabi “Duvar”i okurlari icin imzalad.

séylesiyi Bursa Barosu Bagkani Av. Metin Oztosun,

86 11 bursaberesu.org.dr
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Avukatlar yeteneklerini
serqiledi

T g — . ursa Barosu Resim
. % | O B Atélyesi Karma Resim
-:-f ™ : “if',(_ E = Sergisi, Bursa Akademik
: s S 1 * Odalar Birligi Yerleskesi giris

salonunda Bursa Barosu
Bagkani Av. Metin Oztosun

ve yénetim kurulu dyelerinin
katilimiyla ? Haziran'da agild.
Dr. Serife Karamiiftioglu'nun
ogretmenliginde Ahmet Cavdar,
Deniz Yagmur, Ebru Piri Kaya,
Elif Cavdar, Emrah Kaya, Eyliil
Yagmur, Fedime Cam, Hilal Kiibra
Bilgin, Merve Erséz, Mesude
Onal, Nagihan Balekoglu,

Pelin Ozge Bayraktar ve Suna
Timugin'in eserlerinden olusan
sergi 17 Haziran'da sona erdli.
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manasiz i¢ cekisler girdabi

Zamanin hizina yetisemiyorum. Omriim de tipki bu sayfalar gibi tiikeniyor. Oysa her sayfasini eksiksiz yasamak
istiyorum. Higbir seyi atlamak istemiyorum. Yildizlara bakarken bile ¢iplak gézle gecmise baktigimi hatirma
getirmek istiyorum daima. Biitiin yildizlari ayni anda gérmek istiyorum. Karanligin icinde bir parca
istk oldugunu bilmek beni bir parca rahatlatiyor. Oysa isiktan ¢cok karanligi sevdigimi biliyorum.
Bir celiskiler yumagi icindeyim. Belirsizlik, belirsizlik... Ne zaman, artik diisiinmek zorunda
olmadigimi tam anlamiyla hissedebilecegim? Oliimii tatmadan da tam anlamiyla diisiincesiz
bir varliga déniisemez mi insan? Hicbir seyin umurumda olmadigini daha kag¢ kez daha kendime
s6yleyecegim? Daha ka¢ kez daha kendimi kandiracagim? Ne zaman gége telagsiz bakacagim?
Artik bos duvara bakinca yalnizligi hatirma getirmek istemiyorum. Boyasi dékiilmiis, eskimis bir
betonu ruhumun yikilmishgina kurban etmek istemiyorum. Yalnizca diger insanlar gibi diisiincelerim
olsun istiyorum. Ama elimde degil. Beceremiyorum. Yapamiyorum. Baktigim her nesnede bir anlam
arayigi igerisine sokuyorum kendimi. Anlamsizligin kudreti altinda eziliyorum. Ustiimdeki yiiklerden
kurtulamiyorum.

Gittigim her yerden kovuluyorum. Tiim kapilar kapaniyor lizerime. Hicbir yerde hicbir kalpte tutunmayi
beceremiyorum. Oysa bazen gercekten de basarili olacagimi saniyorum. Hicbir seye inancim kalmadi
artik. Ne agka, ne sevgiye, ne umuda, ne de Tanriya. Bana ayrilan siirenin bittigi gibi bavullarimi
toplayip apar topar terk edecegim kendimi. Ne insanlarin arasinda yasamayi basarabildim
ne de onlarin istedigi bir kisi olabildim. Onlarin kafasindaki yerin disina ¢iktigimda bana
aninda miidahale ediyorlar. Yerini bil diyorlar inceden inceye. Senin duygularin ve
senin dlstincelerin sende kalsin. Ne olur beni rahat birakin. Benim sizinle bir derdim
yok. Sizden bir sey istemiyorum, anlamiyor musunuz? Hayalinizi bile kurmuyorum
. - = w{.__ 1 r’ artik. Korkmayin, insan eti yemiyorum. Mutluluk denen seyin benden ¢ok uzakta
g ey = . bir his oldugundan cok¢a emin oldum artik. Diger her sey gibi bu “artik”lardan
. s, da kurtulmayi basaramadim. Belki, bir giin kendimden de kurtulmayi basararak
herkese bir slirpriz yaparim.

Hayatin, payima ayirdigi mutluluklar yasamak istiyorum bazen. Hic mutluluk
kalmadi dedi birisi. Sen hiiziin prensisin. Glilmekten ne anlarsin, bu diinyaya
ait degilsin. Anlamalisin. Hicbir seyi hak etmiyorum aslinda. Her seyin en
gtizelini hak ediyorsun diyenler oluyor bazen. Onlara da ne diyecegimi
bilemiyorum. Hi¢ kimseyi kafamin icinde bir yere koyamiyorum. Kim
neredeydi, karistirryorum. Onlar da yerlerini bilseler ne olurdu ki?

Sizden higbir sey istemiyorum. Uzak da dururum, ama ne olur
bana bir ¢ép yi1gini gibi davranmayin artik. Ya da bir canavar gibi.
Oysa asil canavarlari bas (istiinde tutan da siz degil misiniz? Tiim
zamanimizi sizi mutlu etmek icin harciyoruz. Neden bir parcada
olsa, neyse... Ben istemez miydim etliye siitliiye karismadan
yasayayim. Ama insan sevmek istiyor. Hayir, onlar istemiyorlar.
Hatta bunu hissedince hemen netlestirmek istiyorlar. Oysa ben
onlar bu kaliplara sokmadan yalnizca seviyorum. Zaaflarimdan
faydalaniyorlar.

Bizim gibi insanlarin sevmeye hakki yoktur. Giilmeyi bile beceremez bizim
gibiler. Dinletemezler kendilerini, anlatamazlar. Anlatmayi beceremezler.
Hayatta hicbir seyi basaramamislardir. Daima bir tarafa itilen olmuslardir.

Unutulup gideceklerdir. Tarihin tozlu sayfalarinda ebediyen kalmaya

mahkum olacaklardir. Kendilerini sorgulayacaklardir. Yasamanin tadina
hicbir zaman varamayacaklardir. Yazdiklarini kimse okumayacaktir.
Kimse onlari takdir etmeyecektir. Kiigiik bir giiliimsemeye
kanacaklardir. Yasamak, onlara agir gelecektir. Kaldiramayacaklan
' : bu yiikiin altinda ezileceklerdir. insanlart mutlu etmeyecektir
. T, kurduklari ciimleler ebediyen... Av. ilker GURES
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papatya sahili

Adimlarinla yogrulurken kumsal
Ucusuyor belinden kirmizi sal

Al topugundan disliyor apansiz
Rengarenk taslarla siislenmis halhal

Vazgeciyoruz yiteni bulmaktan
Glizel bir sabah dogacak birazdan
El eleyiz, sicak avuglarimiz
Zamandan ilk defa alacakliyiz

Yel degiyor yiiziimiize sedasiz
Yagmura gebe hava, gk yildizsiz
Dékiiliirse damlalar bulutlardan
Nihayet bulacak adimlarimiz

Yakasi acik gémleklerimizin
Meltemler doluyor icerimize
Kenarindayiz kiikreyen denizin
Patlarken dalgalan biteviye

Karanhgi bozulmadan gecenin
Sanlmayi dilerken ikimiz de

Bir yer ariyoruz oturmak icin

Su kimsesiz; Papatya Sahili'nde...

Av. Semih KILIC

SiiR

bahar yosma

Kuru cesme Balta limani
Sardunya kokusu
Aydinlikta

Catapat ugultusu
Simitgi baloncu calgici
Kahve tiitsiilerinde koz helva
Pasa konagina nazire
Esmerinden orta boy kemanci
Ah giizel yosma
Sokakta yine

Etegi kirmizi

Onca oynas arasinda
Agzinda arap kizi sakizi
Ah giizel yosma
Geceden kalma

Belli oynagmis

Giinah almig

Kana girmis yine

Ah giizel yosma

Etegi kirmizi kisa

ince topuk siyah rugan
Yiiriiyor kirita kirita
Takmis takigtirmis
Stirmiis striistiirmis
Kintiyor sinita sirita

Ah be Nihal abla

Seni gidi glizel yosma...

Av. Temindar Hasanhanoglu
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umut doktoru

Dértnala kosarken 6zglir beyaz atlar ile

Evren hep aydinligi cekerdi isik sik:..

Vaha misali, serap misaliydi zira "medeniyet".
Romanlardayasak ask, demeclerde sansiirdii.
Iskambil fallarina inanmak gibi bi'seydi,

Mavi yolculuklarda oksamasi hirriyet riizgarinin

Asi bir sigrayis lazimdi ictimai sancilaray
Gurbet kolaydi vatandasligina Diinya;inin}
Isiksa panldayan 6zliik haklarindandikumut/doktorunung

Alev alev, duman dumandi ormandan]nefeslerim,

Naralar.atiyorken gézyaslarindajManavgat’sincabi,

Lisani kanunsuz emrolmustur tek:zatinfoysa en antidemokratindan...
Ayak sesleri gelir yiikselir yine de kardesimin carlwda§lmm,

Muradina ermis gibi slogan atar polis devletsiz protestolari.

Ah o yok mu gézlerinden 6ptiigliim emekgi yoldasim,

Kémiir gibi yana yana evladini okutan o madencimiz;yok mu?

Tuba dallari yeserecek Gezi'de sana s6z candagim, sana'séz...

Ilik bir mayis riizgarinda kucaklasin bizi,

Resmini bulutlara ¢izdigimiz o "emek deger kardesligi..."

" Av. O§uzhan SEYMEN

umitsizlik
Nerde, ne zaman, nasil kaybettim yasama sevincimi
Hangi génlil yarasinda, hangi esmerin bakisinda

Hangi mutlulugun burcunda, hangi zaferin gururunda
Hangi gelecegin hayalinde, hangi baslangicin tereddddinde

Annemin hangi duasi degmedi hayatimin kalbine
Hangi giinahin utancinda vazgectim diis kurmaktan
Hangi yolun karanhginda, hangi sabahin ayazinda
Hangi aliskanligin koynunda terk ettim tmitleri
Hangi kisin telasinda, hangi yazin rahatinda

Hangi bahar yesertmedi icimde ilk kez cicekler
Hangi glintin hangi vaktinde vazgectim diisinmekten seni
Hangi tenin kokusunda, hangi yalanin sorgusunda

Hangi gercegin acisinda uyandim riiyalardan
Hangi vedanin hiizniinde, hangi hasret tirkisinde
Hangi kiskancligin atesinde, hangi étkenin lezzetinde

Hangi yolculugun yalnizliginda unuttum ¢ocuklugumu
Hangi yagmurun altinda, hangi topragin karasinda
Hangi arzunun tutkusunda, hangi saskinligin ortasinda

Hangi sehrin isiltisinda kamasti gézle glgg
Hangi gecenin tenhasinda, hangi sicafellgd:caginda
Hangi isyanin korkusunda tutuklu eller®
Hangi pismanhgin kapisinda

Hangi denizin mavisinde kaybolsam Ygalel]
Hangi geminin batiginda, hangi dim JgllsElsicaginda
Hangi baligin karninda, hangi avciningElelglgle 2

Cennet hangi inanmigligin sirrinda
Cehennem hangi stiphenin insafindz
Tam Umitleri tiketmisse eger bu diinya
Oliim hangi ihtimalin uzaginda...

Av. Mehmet YASAR



Adalet Bakanligi insan
Haklari Tazminat Komisyonu
nezdinde yapmis oldugum
miiracaat sonucu verilen
30.06.2021 tarih ve
2021/1554 karar sayili karan
ile makul siirede yargilama
hakkinin ihlali nedeniyle
miiracaat eden lehine
tazminata hiilkmedilmistir.

MAKALE

MAKUL SUREDE
YARGILAMA

Av. Ali HASDEMIR

"Makul strede yargilanma hakki"nin ihlali nedeniyle
Adalet Bakanhgi insan Haklari Tazminat Komisyonu
nezdinde yapmis oldugum miracaat sonucu verilen
30.06.2021 tarih ve 2021/1554 karar sayili karari ile
makul sirede yargilama hakkinin ihlali nedeniyle
miracaat eden lehine tazminata hikmedilmistir.

Karar soyledir:

9 Ocak 2013 tarih ve 6384 sayili “Avrupa insan
Haklari Mahkemesine Yapilmis Bazi Basvurularin
Tazminat Odenmek Suretiyle Céziimiine Dair Kanun”
ile kurulmus insan Haklari Tazminat Komisyonunun
(Komisyon) Ozlem Kirci ismiyle 23/03/2015 tarihinde
Anayasa Mahkemesi'ne (AYM) yapilan 2015/5181
nolu bireysel basvuruya iliskin kararidir.

I. USUL

1. Miracaat eden, yukarida belirtilen AYM oniindeki
basvurusunu Komisyonumuza vekili araciligiyla
sunarak tazminat talebinde bulunmustur.

2. Dilekce ve eklerinin yapilan 6n incelenmesi
sonunda anilan Kanun'un Gegici Madde 2
kapsaminda usuliine uygun bir miracaatin oldugu,
Komisyona sunulmasina engel bir eksikligin
bulunmadigi tespit edilmistir.

3. Dosya, Komisyon lyesi Hakim Alpay GENCER
tarafindan incelendikten ve varsa eksiklikleri
tamamlandiktan sonra asagida isim ve imzalari
bulunan Komisyon heyetine sunularak karar altina
alinmistir.

Il. OLAY VE OLGULAR

4. Miracaata konu olay ve olgular, dosyada mevcut
bilgi ve belgelere gore soyledir:

5. Miracaat eden, 29/12/2004 tarihinde meydana
gelen trafik kazasinda, davali B.Z'nin kullandigi ve
diger davali sirkete sigortali olan 16 L .... plakali
aracin carpmasi sonucu yaralandigini belirterek
davalilar aleyhine, 01/01/2015 tarihinde, Bursa

5. Asliye Hukuk Mahkemesinde tazminat davasi
acmigtir.

6. Mahkeme, 24/12/2014 tarih, 2005/16 - 2014/652
E/K sayili karari ile davanin kabulline karar vermistir.
Karara karsi kanun yoluna basvurulmadigindan
yargilama ayni tarihte son bulmustur.
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MAKALE

7. Miracaat eden AYM &niinde, Avrupa insan
Haklar S6zlesmesi'nin 6. ve T.C Anayasasi'nin 36.
maddesinde dizenlenen adil yargilanma hakkinin
ihlal edildiginden bahisle, davasinin makdl stirede
sonuglandiriimadigindan sikdyet etmistir.

8. AYM, bahse konu basvuru hakkinda, yargilama
stirecinin uzun strmesiyle ilgili sikdyet hususunda
basvuranin 6384 sayili Kanunla kurulan Tazminat
Komisyonuna basvurmasi gerektiginden kabul
edilemez olduguna karar vermistir.

9. MUracaat eden son olarak, Komisyona vekili
araciligiyla sundugu dilekgesinde davasinin makdl
strede sonuglandirimadigindan tazminat talebinde
bulunmustur.

Il. MURACAAT EDENIN SIKAYETINE iLISKIN
DEGERLENDIRME

a) Kabul Edilebilirlige iliskin Hukuki Degerlendirme

10. Dosyanin incelenmesinden, miracaat edenin
makul sirede yargilanma hakkinin ihlaline iligkin
sikayeti AIHS'nin 35. maddesi ile T.C Anayasasi'nin
36. maddesinde 6ngérilen kabul edilebilirlik
kosullarini karsiladigi saptanmis olup, 6384 sayili
Kanun'un 6. maddesinde yer alan bir ret sebebinin
de bulunmadigi anlasilarak isin esasina gegilmistir.

b) Esasa iliskin Hukuki Degerlendirme

11. Anayasa’nin “"Hak arama hurriyeti” kenar baslikli
36. maddesinin birinci fikrasi sdyledir:

"Herkes, mesru vasita ve yollardan faydalanmak
suretiyle yargi mercileri éniinde davaci veya davali
olarak iddia ve savunma ile adil yargilanma hakkina
sahiptir.”

12. Anayasa’nin “Durusmalarin agik ve kararlarin
gerekeeli olmasi” kenar baslikli 141. maddesinin
doérdincd fikrasi soyledir:

"Davalarin en az giderle ve mimkin olan siratle
sonuglandirilmasi, yarginin gérevidir.”

13. Sézlesme’nin (AIHS) “Adil yargilanma hakki”
kenar bashkli 6. maddesinin ilgili kismi séyledir:

"Herkes medeni hak ve yukimliltkleri ile ilgili
uyusmazliklar ya da cezai alanda kendisine
yoneltilen suclamalar konusunda karar verecek

olan, kanunla kurulmus bagimsiz ve tarafsiz bir
mahkeme tarafindan davasinin makul bir stre icinde,
hakkaniyete uygun ve agik olarak gérilmesini isteme
hakkina sahiptir.”

14. Sézlesme metni ile AIHM kararlarindan ortaya
cikan ve adil yargilanma hakkinin somut gérinimleri
olan alt ilke ve haklar, esasen Anayasa’nin 36.
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maddesinde yer verilen adil yargilanma hakkinin da
unsurlaridir (AYM B. No: 2012/13,02/07/2013, § 38).

15. Makul stirede yargilanma hakkinin amaci,
taraflarin uzun slren yargilama faaliyeti nedeniyle
maruz kalacaklari maddi ve manevi baski ile
sikintilardan korunmasidir. Hukuki uyusmazliklarin
¢6zUm sirecini uzatarak cogu zaman elde edilecek
hikmin yararini ortadan kaldiran bir yargilama,
adaletin yerine getirilmesindeki etkililige ve
glvenlige zarar verecektir. Ancak, makul siirede
yargilanma hakki bakimindan uyusmazliga iliskin
yargilamanin kisa strede sonuglandirilmasi 6nemli
olmakla beraber, hukuki uyusmazligin ¢cézimiinde
gerekli 6zenin gosterilmesi de blyik 6nem
tagimaktadir. Bu nedenle yargilama siresinin
makul olup olmadiginin her bir bagvuru agisindan
munferiden dederlendirilmesi gerekir (Anayasa
Mahkemesi B. No: 2012/13,02/07/2013, § 40).

16. Hukuk sistemimiz agisindan taraflarca
hazirlanma ilkesi ve resen arastirma ilkesinin gecerli
oldugu yargilamalar arasinda taraflarin etkinligi
noktasinda farkliliklar bulunmakla beraber, genel
olarak taraflarin tutumunun yargilama siirecinin
uzamasindaki etkisi, yargilama siresinin makul
olma niteliginin dederlendirilmesinde nazara
alinmasi gereken énemli bir unsurdur. Zira taraflarin
yargilamayi uzatmaya ydnelik davraniglardan
kaginmasi ve kendisine taninmis olan usuli haklari
kullanirken dikkat ve 6zen gdstermesi gereklidir.
(Anayasa Mahkemesi B. No: 2012/13,02/07/2013, §
43).

17. AIHM bir yargilama siiresinin makul olup
olmadigini dederlendirirken; her olayin kendine
6zgu kosullar, 6zellikle davanin karmasik olup
olmadigy, yargilamanin kag dereceli oldugu, taraflarin
yargilama sirecindeki davraniglari ve bagvurucunun
davanin hizla sonuclandiriimasindaki menfaatinin
niteligi, kamu otoritelerinin ve 6zellikle de yargilama
organlarinin tutumlari, davanin basvurucu agisindan
tasidigi dnem ve eger s6z konusu yargilama

bir ceza yargilamasi ise, basvurucunun tutuklu

olup olmadigi gibi dlcitleri dikkate alarak karar
vermektedir (6zellikle bkz. Pélissier ve Sassi / Fransa
[BD], no. 25444/94, 25 Mart 1999, § 67; Frydlender
/ Fransa [BD], no.30979/96, 27 Haziran 2000, § 43;
Kalachnikov / Rusya, no. 47095/99, 15/07/2002,

§8§ 125 ve 132, Ezel Tosun/Turkiye, Basvuru
No0:33379/02, 10/1/2006, §21,; Namli ve Digerleri/
Turkiye, Bagvuru No: 51963/99, 23/5/2007, § 24,
Alhan/Turkiye, Bagvuru No: 8163/07,2/4/2013, §
21; Danespayeh/Turkiye, Bagvuru No: 21086/04,
16/7/2009, § 28).



Ancak her dava konusu ve her olay i¢in gecerli,
her ihtimali kapsayan standart bir “makul stre”
belirlemek olduk¢a zordur. Her olay kendi icinde
ele alinip, makul stirenin somut duruma gére
tespit edilmesi gerekmektedir. (Dobbertin/Fransa,
25.02.1993, § 39)

18. Bir yargilamanin adil olabilmesi i¢in sadece
verilen hikmin isabetli olmasi degil, ayni zamanda
yargilamanin da makul strede bitirilmesi gerekir.
Uyusmazhigin kisa strede ¢6zllmesi hakkin gercek
sahibine bir an 6nce teslimini sagladigi gibi diger
tarafin da magdur olmasini engeller. Makul stirede
yargilanma hakki, AIHS'nin 6/1. maddesinde “Herkes
davasinin ... bir mahkeme tarafindan ... makul bir
sire icerisinde gortlmesini isteme hakkina sahiptir.”
ifadeleriyle, T.C. Anayasasi'nin 141. maddesinde ise
"Davalarin en az giderle ve mimkin olan siratle
sonuglandiriimasi, yarginin gorevidir” denilmek
suretiyle acikca dizenlenmistir.

19. Basgvuru konusu davada Komisyon, 01/01/2005
tarihinde agilan tazminat davasinin 24/12/2014
tarihinde kesin hikimle sonuglandigini belirlemis,
ayrica Anayasa Mahkemesinde bireysel bagvurunun
inceleme islemleri sirasinda 15/07/2016 tarihine
kadar gecen sireyi de dikkate alarak bagvuruya konu
hukuk yargilamasinin tek dereceli olarak 11 yil 6 ay
14 giin strdiglni tespit etmistir.

20. Komisyon, TC. Anayasasinin 148. ve 6216 sayili
Kanunun 45 ve devami maddeleri geregince bireysel
basvurulari inceleyen Anayasa Mahkemesinin, makul
surede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iligkin
basvurularda, sikayet edilen yargilama slrecinin
devam ettigi bir yargi makami olarak nitelemeyecedi
kanaatindedir.

21. AIHM Sézlesme'nin 6. maddesinin 1. fikrasinin,
Sozlesmeci Devletleri bu hikmin gerekliliklerini,
6zellikle makul stre gerekliligini karsilayacak sekilde
kendi yargi sistemlerini diizenlemekle yikimli
tuttugunu hatirlatmaktadir. (SGrmeli /Almanya [BD],
no.75529/01, § 129)

Mahkeme, adaletin etkinligini ve gtvenilirligini
zedeleyebilecek gecikmelerle yonetilemeyecedinin
dnemini yeniden teyit etmek ister (Bottazzi /italya
[BD], no. 34884/97, § 22, AIHM 1999-V).

AIHM, S6ézlesme'nin 6. maddesinin 1. fikrasinin,
Anayasa Mahkemesi'nde bireysel bagvurularin
incelemesi sirasinda gecen sire igin de uygulamasi
gerektigi kanaatindedir. (Cevikel/Turkiye,
23/05/2017, § 44)

Komisyon, s6z konusu bireysel basvurunun, Anayasa
Mahkemesinde asiri is yukinin olustugu 15/07/2016

MAKALE

tarihinden énce yapildigini gézéniine alarak,
AIHM'in, Cevikel/Tirkiye karari dogrultusunda,
Anayasa Mahkemesinde bireysel bagvurunun
inceleme islemleri sirasinda 15/07/2016 tarihine
kadar gecen sireyi, hakkaniyet ilkelerini gozeterek,
muracaat edenler lehine yargilama siresinin
tespitinde ve takdir edilen tazminat miktarinda
dikkate almistir.

22. Komisyonun, miracaatin esasi hakkindaki
kararini, onalti ay icinde gerekgeli olarak verecedi,
6384 sayili Kanunun Gegici Madde 2 nin 4. fikrasi
geregince hikim altina alinmistir. Ancak tim
dinyayi ve Ulkemizi etkileyen Covid-19 salgini
nedeniyle, 20/03/2020 tarihinde ylrtrlige giren
7226 sayil Kanunun Gegici Madde 1 hikm ve
30/04/2020 tarihli Resmi Gazetede yayimlanarak
yurlrlige giren 2480 sayili Cumhurbaskani Karari
uyarinca, yargiya iliskin strelerin durdugu yine bu
slirecte personelin nébet usull calisma sistemine
gectigi hususlarn dikkate alindiginda, dosya inceleme
islemleri uzamistir. Dolayisiyla bu slreg, bireysel
basvurular hakkinda, AYM ve AIHM dosyalari
hakkinda karar veren Komisyon basvurulari icin de
6384 sayili Kanunun Gecici Madde 2 nin 4. fikrasinda
ongorulen karar verme siresinin hesabinda dikkate
alinmistir.

23. Miracaata konu is bu dosyadaki bilgi ve belgeler
1siginda: AIHM ve Anayasa Mahkemesi'nin makul
strede yargilanma hakkina iliskin yerlesik ictihatlari,
olayin kendine 6zgl kosullari, yargilamanin
uzamasinda muracaat edene ylklenilebilecek
herhangi bir kasit veya kusurun bulunmamasi,
davanin miracaat eden agisindan tasidigi dnem
birlikte degerlendirildiginde, s6z konusu yargilama
stresinin uzun oldugu anlasilmis olup, somut olayda
muiracaat edenin “makul stirede yargilanma hakki”
ihlal edilmistir.

24. Bahse konu davanin, maluliyetle sonuclanan (%
20) trafik kazasina istinaden agilan tazminat davasi
olmasi, bu davanin miracaat eden icin tasidigi
6nem ile s6z konusu davanin makul streyi agmasi
nedeniyle miracaat edenin duydugu elem ve
izdirabin agirhgr dikkate alinarak miracaat eden
lehine takdir edilen tazminat belirli bir oranda
arttinlmistir.

Aciklanan gerekgelerle miracaat edenin talebinin
kabul edilerek tazminata hikmedilmesine iligkin
asagidaki sekilde karar verilmistir.

IV. KARAR

Tarafi oldugu hukuk yargilamasinin stresinin uzun
oldugu anlasildigindan, AiHS'in 6. maddesi ile
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Anayasa’'nin 36. maddesinde glivence altina alinan
makul sirede yargilanma hakki ihlal edilen miracaat
sahibine;

1- AIHM ve Anayasa Mahkemesi'nin uzun

yargilama konusundaki yerlesik ictihatlari g6z

onlne alinarak, hakkaniyet 6l¢ctsiinde ve takdiren
32.725-(otuzikibinyediylzyirmibes) TL'nin 6384 sayili
Kanun'un 7. maddesi geregince TAZMINAT OLARAK
ODENMESINE,

2- Miracaat edenin is bu karara karsi teblig
tarihinden itibaren on bes giin icinde Komisyon
araciliglyla Ankara Bélge idare Mahkemesine itiraz
hakkmin bulunduguna,

3- Hikmedilen tazminat miktarinin, kararin
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kesinlesmesinden itibaren (g ay icinde Adalet
Bakanhgi tarafindan 6denmesine,

4- Komisyonun kesinlesen kararinin bir 6rneginin
6384 sayili Kanun'un 8/1 maddesi geregince
muracaata konu islemin yapildigi Bursa 5. Asliye
Hukuk Mahkemesine génderilmesine, 30.06.2021
tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Muhammet ACAR H&kim-42139 Komisyon Baskani
Murat SEKMEN Hakim-37244 Uye

Alpay GENCER Hakim-42595 Uye

Emine YILDIRIM Hakim-124808 Uye

Baris EREL Vergi Miifettisi-66123 Uye



Mahkemece icra dosyasi
tizerinde bilirkisi incelemesi
yaptirilarak, alacakl
tarafindan, alacagin bagli
oldugu zamanasimini
kesecek -masraflari da
yatirilarak haciz talebinde/
satis talebinde vb. bulunup
bulunulmadigi arastirilarak-
‘takip isleminde’ bulunup
bulunulmadig tespit edilip,
sonucuna goére bir karar
verilmesi isabetli olacaktir.

MAKALE
"TAKIBIN
KESINLESMESINDEN
SONRAKi DONEMDE"
ZAMANASIMI NEDENIYLE
ALACAGIN GERI
BIRAKILMASINA KARAR
VERILMESI HANGI
KOSULLARDA MUMKUN
OLUR? (iiK.m.71;33/a)

Av. Talih UYAR*

I. Genel haciz yolu ile ilamsiz takiplerin iptalini,
ertelenmesini ve icranin geri birakilmasini
gerektiren sebepler, iiK. md. 71'de
gosterilmistir.' Burada éngorilen “iptal” ve
"erteleme” sebepleri, icra takibinin
kesinlesmesinden sonraki dénemde dogmustur.
Takibin kesinlesmesinden dnceki dénemde dogmus
olan “iptal” ve "erteleme” sebeplerinin “6deme
emrine itiraz" ydntemi icinde -takibin sekline gore
7 gun icinde icra dairesine veya 5 glin icinde icra
mahkemesine-2 ileri siirilmesi gerekir.? Yani, bu
asamada gerceklesmis olan “iptal” ve “erteleme”
sebeplerine dayanilarak iiK. 71 uyarinca “takibin
iptaline”, “icranin geri birakilmasina” ya da
“takibin ertelenmesine"” karar verilmesi igin icra

*Izmir Barosu Avukatlarindan (Yasar Unv. Huk. Fak. Ogr. Gorv.
1- UYAR, T. Icra Takibinin Kesinlesmesinden Sonraki
Dénemde Dogmus Olan “Iptal” ve “Erteleme” Nedenlerine
Dayanilarak Takibin iptali ve Ertelenmesi “liK. mad. 71" (Legal
Huk. Der. Eyliil/2006, :2721-2734) - BORAN,N. icra Takibin
Iptali ve Taliki,2005

2- Bknz: 22.03.2011 T. 23773/4196 (www.e-uyar.com
E.T.23.03.2022)

3- UYAR, T. icra Hukukunda ltiraz, 2. Basi, 1990, s:2 vd. -
UYAR,T./ UYAR, A./ UYAR, C. icra ve Iflas Kanunu Serhi,
3.Baski,2014,5:1241 vd. - UYAR, T. iiK. Serhi, C:3, 2006,
5:4037 vd.;4104 vd.
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mahkemesine bagvurulamaz.*

Bu madde, ilamli takiplerde ayni konuyu dizenleyen
lIK. mad. 33/1 ve 33/a’nin ilamsiz takiplerdeki
karsihgini tegkil etmektedir.®

Takip kesinlestikten sonra borglu; a- «Borcunu

-icra dairesi diginda- 6demis ya da borcunu sona
erdiren herhangi bir hukuki sebepten yararlaniyor»
olabilir. b- «Alacaklidan -icra dairesi digsinda-
borcunu édemek igin sire almig» olabilir. c- «Borcun
zamanasimina ugradigini» kesinlesmeden

sonraki donemde kanitlama olanagi bulabilir. Bu
durumlarda borglu, icra mahkemesine basvurarak,
takibin ertelenmesini (icranin geri birakilmasini) ya
da iptalini isteyebilir. Bu bagvurunun hukuki niteligi
“itiraz"dir. Yiiksek mahkemenin kimi kararlarinda
bundan “sikayet” olarak bahsetmesini® bu nedenle
isabetli bulmuyoruz.

Hakkindaki icra takibi kesinlesen borclu, takip konusu
borcunu icra dairesine basvurup édeyerek ya da

icra dairesinde alacakli ile taksit s6zlesmesi yaparak,
icra takibini durdurabilir. Birinci olasilikta takip
tamamen sona erer, ikinci olasilikta ise, takip “taksit
s6zlesmesi’nde 6ngorilen siire kadar ertelenmis
olur.

Hakkindaki icra takibi kesinlesen borglu, icra dairesi
disinda (haricen) alacaklisi ile anlagip borcunu
kendisine (ya da vekiline) 6deyerek veya kendisinden
(ya da vekilinden) -haricen yaptigi taksit sézlesmesi
geregince- borcunu 6demek icin siire (mehil) almig
olabilir. Bitln bu durumlarda alacaklinin (ya da
vekilinin) yapilan anlagsma geregince, icra takibine
devam etmemesi gerekir. Eger alacakli, kot niyetli
davranip, borglusu ile yaptigi anlasmaya ragmen,
icra takibine devam ederse, bor¢lunun da burada
aciklamaya calisacagimiz sekilde yiritilen takibi
durdurmak icin -icra mahkemesine- basvuruda
bulunmasi gerekir.

Il. Kanunda, borglunun ¢ sebeple, hakkinda
gercekte kesinlegmis bulunan “icra takibinin
iptalini veya geri birakilmasini” isteyebilecegi
ongorulmustdr.

Bunlar;

a) «Borcun sona ermesi (i t f a)» nedeni ile takibin

4-Bknz: 12. HD. 19.01.2012 T. 13676/872; 26.12.2011 T.
14606/30568; 24.05.2011 T. 29259/10202; 01.06.2010

T. 12003/13429; 19.02.2010T. 22647/3782; 11.01.2010

T. 18613/26; 3.6.2004 T. 10093/14136; 10.5.2004 T.
7184/11759; 9.3.2004 T. 118/5397 (www.e-uyar.com
E.T.23.03.2022)

5- UYAR, T. icra Hukukunda llamli Takipler, 2. Basi, 1991, s:439.
6- Bknz: 12. HD. 13.5.2004 T. 7887/12336 - HGK. 20.3.2002 T.
12-166/196 (www.e-uyar.com E.T.23.03.2022)
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iptali
b) «Siire verme (imhal)» nedeni ile takibin
ertelenmesi (taliki)

c) «Zamanasimi» nedeni ile icranin geri
birakilmasy’ «Takibin kesinlesmesinden sonraki
dénemden», alacagin zamanasimina ugramasi
mumkindir. Alacagin bagli oldugu zamanasimi,
takiple ilgili son islem tarihinden itibaren islemeye
baslar.®

lll. Yilksek mahkeme, bu konuyla ilgili olarak;

\J “Tedbir karari verilmeden yetkiye ve imzaya itiraz
edilmis olmasi zamanasimini kesmeyecedi gibi,
itirazin satistan baska icra takip muamelelerini
durdurmayacagi (1iK. 170/1)- ibraz siiresi 03/02/2012
tarihinden 6nce dolan ¢eklerin alti aylik zamanagimi
suresine tabi oldugu- Alacaklinin tasinmaz haczi
talebi ile menkul haczi talebine kadar zamanagimini
kesen ya da durduran hicbir islem bulunmadigi
gérildiginden zamanasiminin gerceklestigi-
Borglunun zamanasimi sikayetinin kabuli ile,
sikayetci borglu yéniinden icranin geri birakilmasina
karar verilmesi gerektigi (liK. 71/son, 33/a)- “Aciz
vesikasinin diizenledigi tarihe kadar alti aylik
zamanasimi sdresinin dolmadigi ve aciz vesikasinin
diizenledigi tarihten itibaren de 20 yillik zamanagimi
sdresinin dolmadigi” gerekgesiyle “sikayetine
reddine” karar verilmesinin hatali oldugu™

J "Takibe dayanak cekin, keside tarihi 27/12/2008
olup, ibraz stiresi 03/02/2012 tarihinden 6nce
doldugundan, alti aylik zamanagimi slresine

tébi oldugu, o halde, mahkemece, bor¢lunun
zamanasimi sikayetinin kabuli ile lIK.nun 71/son
maddesi géndermesi ile uygulanmasi gereken ayni
yasanin 33/a maddesi geregince sikayetci bor¢lu
yoniinden icranin geri birakilmasina karar verilmesi
gerekecegi”?

J “Ornek 10 6deme emrinin bor¢luya teblig edildigi
ve takibin kesinlestigi, takibin kesinlesmesinden

sonra alacakli vekilinin en son 03/01/2014 tarihinde
satig talebinde bulundugu, 06/01/2014 tarihinde de
avansini yatirdigi ve zamanasiminin kesilmis oldugu,

7- Doktrinde, “liK. mad. 71/l ile 33a maddesi hiikmiiniin
tamamina yollama yapildigi, bu maddede ise agik¢a icra
mahkemesinin ‘icranin geri birakilmasi’ karari verebileceginin
6ngérildigu” belirtilerek, burada “zamanasimi nedeniyle
icranin geri birakilmasi” deyimini kullanmanin daha dogru
olacagr belirtilmistir (KURU, B. age. s:456)

8- Bknz: 12. HD. 24.5.2004 T. 8239/13110; 12.10.1995 T.
12858/13522

9- Bknz: 12.HD. 30.06.2020 T. E:2019/10910, K:5973 (EK-1)
(www.e-uyar.com E.T.23.03.2022)

10- Bknz: 12. HD. 03.10.2019 T. E: 11261, K: 14023 (EK-2)
(www.e-uyar.com E.T.23.03.2022)



bu tarihten sikayet tarihi olan 09/01/2017 tarihine
kadar dosyanin islemsiz birakildigi ve yeniden
baslayan 3 yillik zamanasimi stiresinin doldugu
anlasildigindan, yerel mahkemece, iiK'nun 71/

son maddesi géndermesiyle uygulanmasi gereken
ayni Kanun'un 33/a maddesi uyarinca, borglu
ybninden icranin geri birakilmasina karar verilmesi
gerekecegi”"

\J “Sikayete konu icra takip dosyasinin
incelenmesinde; bor¢lu hakkinda 07/10/2009
tarihinde bagslayan takibin kesinlesmesi Gzerine,
alacaklinin 2009 ve 2010 yillari icerisinde haciz
taleplerinin bulundugu, en son 14/06/2010 tarihli
haciz talebi tizerine zamanagiminin kesildigi
anlasilmis ise de; bu tarihten sonra 06/05/2014
tarihli yenileme talebi ve 13/05/2014 tarihli haciz
talebine kadar, bor¢lu yéniinden zamanasimini
kesen hi¢ bir islem bulunmadigi gérildiginden, adi
gecgen borglu yéniinden 3 yillik bono zamanagimi
stiresinin doldugunun kabulii gerekecegdi, o halde;
mahkemece, IIK'nun 71/son maddesi géndermesiyle
uygulanmasi gereken ayni Kanun’un 33/a

maddesi uyarinca, sikayetin kabuli ile icranin geri
birakilmasina karar verilmesi gerekecegi”'?

J “icra takibinin tarafi olmayan sirketin, icra
takibine iligkin zamanasimi sikayetinde
bulunmasi miimkiin olmadigindan istemin aktif
husumet yoklugu nedeniyle reddine karar verilmesi
gerekirken, adi gegen yéniinden de zamanagimi
gerceklestigi gerekgesiyle sikayetin kabuliine karar
verilmek suretiyle icranin geri birakilmasina dair
hiikiim tesisinin isabetsiz oldugu”'?

\J “Alacaklinin dosyadan hacizli bulunan
gayrimenkullerin, [iK. 100. md. malumatlarina

esas olmak lizere takyidat listesinin ... Tapu Sicil
Middrlidglinden istenmesini talep etmis ise de,
alacaklinin bu talebi gibi, taginmazin son imar
durumui ile lzerindeki hacizlerin devam edip
etmedidinin sorulmasina ydnelik talepler takibi
ilerletmeye yénelik takip islemleri olmadigindan
zamanasimini kesmeyeceginden, sikayetcilerin murisi
... ydnlinden zamanagimini kesen herhangi bir islem
yapilmadigindan itirazin kabulii ile liK'nun 71/son
maddesi géndermesiyle ayni Kanun’un 33/a maddesi
geregince icranin geri birakilmasina karar verilmesi

11-Bknz: 12. HD. 13.06.2019 T. E: 2018/1628, K: 10272 (EK-3)
(www.e-uyar.com E.T.23.03.2022)

12- Bknz: 12. HD. 04.10.2018 T. E: 11259, K: 9200 (EK-4)
(www.e-uyar.com E.T.23.03.2022)

13- Bknz: 12. HD. 10.05.2018 T. E: 2016/32771, K: 4651 (EK-5)
(www.e-uyar.com E.T.23.03.2022)
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gerektigi”™

\J “Bonoya dayali icra takibine baslanmasi ile 3 yillik
zamanasimi kesilmigse de, zamanagsiminin ilk kesilme
tarihi olan takip tarihi ile 6deme emrinin teblig
edildigi tarih arasinda zamanagimini kesen bir takip
islemi yapilmadigindan bonoya iliskin zamanasimi
itirazinin kabuld ile “takibin durdurulmasina karar
verilmesi” gerektigi bu durumda “icranin geri
birakilmasina” karar verilemeyecegi”’®

J " “Adres kapali. Isyerinin penceresinden
(vitrininden) bakildiginda adresin kapali ve bos
oldugu haciz kabil bir malin bulunmadigr gérildi.
Mahallinde baskaca yapilacak islem kalmadigindan
tutanaga son verildi.” seklindeki haciz tutanaginin,
kesin aciz vesikasinin sonuclarini dogurmayacagi-
Alacaklinin, haciz talebinden sonra yenileme
talebine kadar zamanagimini kesen bir islemi
bulunmadigindan, bonolar igin éngdriilen 3 yillik
zamanagiminin dolmus oldugu, mahkemece; “borglu
sirket adina kayitli menkul ve gayri menkullerin
tespit edilemedigi, bor¢lu sirketin haczi kabil malinin
bulunmamasi nedeniyle haciz tutanaginin iiK.

nun 143. maddesindeki aciz vesikasi hiikminde
oldugu ve IiK.nun 105/1. maddesi kapsaminda
muvazaa nedeniyle agilan tasarrufun iptali davasinin
zaman agimini kesecegi” gerekcesi ile icranin

geri birakilmasina yénelik sikayetin reddine karar
verilmesinin isabetsiz oldugu”'®

J “liK'nun 71. maddesinin géndermesiyle
uygulanmasi gereken ayni yasanin 33/a maddesi
geregince, zamanagimi sikayetinin kabuli halinde,
“icranin geri birakilmasina” karar verilmesi gerekirken,
“takibin iptaline” hikmolunmasi isabetsiz oldugu gibi,
anilan kanun maddesinde tazminata yer verilmedigi
halde, bor¢lu lehine tazminata hiikmedilmesi

de dogru olmayip kararin belirtilen nedenlerle
bozulmasi gerekir ise de, anilan yanhgliklarin
giderilmesi yeniden yargilama yapilmasini zorunlu
kilmadigi””

\J “Takip dayanagi ¢ekin ibraz stresinin bitim tarihi
03/02/2012 tarihinden énce oldugundan 6 aylik
zamanasimi sdresine tabi oldugu- Hiikme esas

alinan her iki islem araliginda da é aylik siirelerin son
glnlnin pazar gliniine denk geldigi, bu nedenle
sdrelerin son glininiin takip eden ilk is gliniine kadar

14- Bknz: 12. HD. 30.04.2018 T. E:2016/32531, K:3901 (EK-6)
(www.e-uyar.com E.T.23.03.2022)

15- Bknz: 12. HD. 08.02.2017 T. E: 2016/9590, K: 1524 (EK-7)
(www.e-uyar.com E.T.23.03.2022)

16- Bknz: 12. HD. 26.01.2017 T. E: 2016/8967, K: 1070 (EK-8)
(www.e-uyar.com E.T.23.03.2022)

17-Bknz: 12. HD. 01.12.2016 T. E:5508, K:23501 (EK-9)
(www.e-uyar.com E.T.23.03.2022)

Nisan-Mayis-Haziran 2022 || 47



MAKALE

uzayacagi ve pazartesiye denk gelen ilk is gliniinde
alacakli vekilince islem yapilmis oldugundan
zamanasiminin kesildigi, icranin geri birakilmasi
ydninde hiikiim tesisinin isabetsiz oldugu”'®

JBonolar igin 3 yillik zamanagimi siiresi 5ngérilmuis
olup zamanagimini kesen sebeplerin “dava acgilmasi,
takip talebinde bulunulmasi, davanin ihbar edilmesi
veya alacagin iflas masasina bildiriimesi” seklinde
sinirli olarak sayildigi- Odeme emrinin bila tebli§
iade edilmesinden sonra yenilme tarihine kadar
gecen slrede borg¢lu hakkinda yeniden édeme emri
ctkarilmadigi gibi borglu yéniinden zamanasimini
kesen baska bir islem de yapiimadigindan ve 6deme
emri teblig edilmediginden itirazin siresinde
oldugu™?

J “Kambiyo senetlerine mahsus haciz yolu ile ceke
dayali yapilan takibin kesinlesmesinden sonraki
dénemde borglu hakkinda islem yapilmayarak alti
aylhk zamanasimi siresinin doldugu anlagildigindan,
bor¢lunun zamanasimi sikayetinin kabul edilerek iiK.
mad. 71/son géndermesi ile uygulanmasi gereken
ayni yasanin 33/a maddesi geregince ‘icranin geri
birakilmasina’ karar verilmesi gerekecegini”?°

\J “Borg¢lular hakkinda genel haciz yolu ile yapilan ve
kesinlesen icra takibinde IIK. mad. 71/2. maddesinin
gdéndermesi ile uygulanmasi gereken ayni kanunun
33/a-1. maddesi geregince, takibin kesinlesmesinden
sonraki dénemde borcun zamanagimina ugradiginin
belirlenmesi halinde icranin geri birakilmasina

karar verilecegini ve bu sikayetin siiresiz olarak
yapilabilecegdini, takip dayanagi cekler hakkinda
zamanasimini kesen sebeplerin Ticaret Kanunu’nda
sinirli olarak sayilmis oldugunu, alacakli tarafindan
gecici aciz vesikasina dayali agilan tasarrufun iptali
davasinin zamanagimini kesmeyecegini, ancak
bor¢lu hakkinda kesin aciz vesikasi dlizenlenmesi
halinde bu tarihten itibaren 20 yil gegmesiyle borcun
zamanasimina ugrayacadini, agilan tasarrufun iptali
davasi sirasinda, icra dosyasinda zamanagimini
kesen bagkaca hicbir islem yapilmamasi halinde
borg¢lunun zamanasimi sikayetinin kabul edilmesi
gerekecegini”?!

\ "Alacaklinin sadece haciz talebinde bulunmasi veya
sadece tasinmazin satisini istemesi yeterli olmayip
islemin zamanasiminin kesilmesi icin IIK. mad. 59.

18- Bknz: 12. HD. 04.05.2016 T. E: 407, K: 13189 (EK-10)
(www.e-uyar.com E.T.23.03.2022)

19- Bknz: 12. HD. 27.04.2016 T. E: 9943, K: 12427 (EK-11)
(www.e-uyar.com E.T.23.03.2022)

20- Bknz: 12. HD. 28.03.2013 T. 1989/11966 (www.e-uyar.com
E.T.23.03.2022)

21-Bknz: 12. HD. 18.03.2013 T. 1461/9776 (www.e-uyar.com
E.T.23.03.2022)
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maddesi uyarinca masrafin da yatirilmis olmasi
gerekecegi"??

\J “Borg¢lunun maasina haciz konulmasinin talep
edilmesinden sonra sikayet tarihine kadar
zamanasimini kesecek bir icra takip isleminin
yapilmamasi ve TTK'da zamanasimina iligkin sayilan
sebeplerin de bulunmamasi karsisinda, zamanasimi
gergeklestiginin kabul edilecegini, maas haczi
konusunda muizekkere yazilmasi ve maastan
kesintilerin icra dosyasina girmesinin beklenmesinin,
zamanasimini kesmeyecegini"?

J “Ticareti Kanunu’nda bonolar hakkinda
zamanasiminin hangi sebeplerle kesilecegi sinirl bir
sekilde aciklanmis oldugunu, borglular vekilinin icra
mahkemesinde ileri stirdigl ‘'meskeniyet sikayetinin’
TTK. mad. 662'de belirtilen dava kavrami icerinde
degerlendirilemeyecegini ve bu sikayetin yapildigi
tarihten mahkeme kararinin kesinlesmesine kadar
gegen slirede zamanasiminin kesilmeyecegini”?*

J “Icra dosyasindaki ‘son islem’in (izerinden, takip
dayanagi cekin bagl oldugu alti aylik (simdi; 3
yillik) zamanagimi stiresinin ge¢mis olmasi halinde,
liK. 71/1l uyarinca yapilan basvuru sonucunda, icra
mahkemesince ‘icranin geri birakilmasina’ karar
verilmesi gerekecegini"?®

\ “Alacakli tarafindan ¢eke dayali olarak kambiyo
senetlerine mahsus haciz yolu ile takibe gegilen

icra dosyasinda, son islem yapildiktan sonra haciz
talep edilmis ise de masrafin yatirilmamasi halinde,
liK. mad. 59 uyarinca gecerli bir talebin varligindan
s6z edilemeyecegini- Borglu tarafindan agilan menfi
tespit davasinda, alacakli durumundaki davalinin
itirazini defi yolu ile ileri stirmesi halinde, borglu
tarafindan alacakli aleyhine acilan menfi tespit
davasinin da bu nedenle zamanasimini keseceginin
kabul edilecegini, ancak menfi tespit davasi
acilmadan énce, ¢ekin ibraz siresinin doldugu tarih
itibariyle uygulanmasi gereken TTK. mad. 726'da
dngédriilen alti aylik zamanasimi siiresi doldugundan,
mahkemenin icranin geri birakilmasina dair kararinin
uygun oldugunu"?

J “Haczedilen taginmazin iki yil (simdi; bir yil) icinde

22- Bknz: 12. HD. 19.03.2013 T. 746/10168 (www.e-uyar.com
E.T.23.03.2022)

23- Bknz: 12. HD. 05.03.2013 T. 30852/7335 (www.e-uyar.com
E.T.23.03.2022)

24- Bknz: 12. HD. 01.11.2012 T. 20506/31099 (www.e-uyar.
com E.T.23.03.2022)

25-Bknz: 12. HD. 17.9.2004 T. 15319/19499; 16.2.2004
T.2558/2922; 28.1.2003 T. 28167/1266 (www.e-uyar.com
E.T.23.03.2022)

26- Bknz: 12. HD. 03.06.2013 T. 14067/20489 (www.e-uyar.
com E.T.23.03.2022)



satisinin istenmemesi halinde haczin diisecegi- liK
mad. 106 geredince satis isteme siresinin duracagi
durumlarin tahdidi olarak sayildigi, stirenin durmasi
durumunda, satis talebinin reddi ya da ihalenin alici
¢tkmamasi nedeniyle diismesi ya da feshedilmesi
halinde diisme veya fesih kararinin kesinlegtigi
tarihten sonra kalan sirenin kaldigi yerden islemeye
devam edecegi, zamanasiminin kesilmesinde oldugu
gibi yeni bir siirenin islemeye baslamayacagi-

[cra miidtiriiniin, alacaklinin satis talebini -hentiz
kiymet takdiri yapilmadigi, aracin yakalanmamig
oldugu vb. gerekgeleriyle- reddetmesi halinde, bu
ret kararinin sikayet yoluyla bozdurulmamig olmasi
halinde reddine karar verilmis olan bir talep, yasaya
uygun bir talep olarak (satig talebi olarak) kabul
edilemeyeceginden alacaklinin siiresinde satig
talep etmemis sayilacagi ve konulmus olan haczin
disecegi™

J “Icra mahkemesinde acilan imzaya itiraz
davasinin, istihkak davasinin, kiymet takdirine

itiraz davasinin, sulh hukuk mahkemesinde acilan
izale-i suyu davasinin, asliye hukuk mahkemesinde
acilan tasarrufun iptali davasinin zamanagimini
kesmeyecegini, imzaya itiraz davasinda mahkemece
tedbiren takibin durdurulmasina karar verilmisse,
bu sire iginde zamanagiminin islemeyecegini,

icra mahkemesi kararinin temyizinin zamanagimini
kesmeyecegi”?®

J “Ceke dayali kambiyo takibinde bor¢lunun, takibin
kesinlesmesinden sonra 6 aylik zamanagimi stiresinin
gectigini ve takibin zamanagimina ugradigini
belirterek, iIK'nun 71 ve 33-a maddeleri uyarinca
icra mahkemesinden icranin geri birakilmasina karar
verilmesini talep ettigini, [IK.nun 71/2. maddesinde;
borglu takibin kesinlesmesinden sonraki devrede
borcun zamanasimina ugradigini ileri sirecek olursa,
33/a maddesi hiikmiiniin kiyasen uygulanacaginin,
liK.nun 33/a-1 maddesinde de zamanasimi
gercgeklesmigse icranin geri birakilacagr hususunun
diizenlendigini, o halde, bor¢lunun isteminin kabuli
ile lIK'nun 71/2. ve 33/a maddeleri geregince icranin
geri birakilmasina karar verilmesinin gerekecegini”?*

J “Zamanagimini kesen islemin, her kim hakkinda
vaki olmussa ancak ona karsi hiikiim ifade
edecegini, icra takibinin diger bor¢lusu hakkinda
yapilan zamanagimini kesen islemlerin sikayetci
borglu yéniinden hikim ifade etmesi mimkin

27-Bknz: 12. HD. 09.07.2012 T. E: 16781, K: 24213 (EK-12)
(www.e-uyar.com E.T.23.03.2022)

28- Bknz: 12. HD. 19.06.2012 T. E: 2464, K: 21280 (EK-13)
(www.e-uyar.com E.T.23.03.2022)

29- Bknz: 12. HD. 14.06.2012 T. 12824/20510 (www.e-uyar.
com E.T.23.03.2022)

MAKALE

olmadigindan, TTK'nin 726. maddesinde yazili 6 aylik
zamanasimi sdresinin doldugunu, misteki bor¢lunun
zamanasimi sikayetinin kabul edilerek hakkindaki
icranin geri birakilmasina karar verilmesinin
gerekecegini”?

\ “Davanin, ¢ceke dayali kambiyo senetlerine mahsus
haciz yoluyla takibe karsi borglunun, takibin islemsiz
birakilmasi nedeniyle zamanasimi olustugunu
belirterek icranin geri birakilmasi istemi oldugu, ¢ekte
keside yerinin D.BAKIR seklinde yazildigi, dolayisiyla
cek vasfi bulunmadiginin gérildiga, bu belgenin on
yillik zamanagimina tabi oldugu, zamanagimi itirazinin
reddedilmesinin gerektigini, ayrica bor¢lu tarafindan
acilan mentfi tespit davasinda, alacakli bu davaya
katimli ve alacak iddiasini ileri siirmis ise bor¢lunun
actigi menfi tespit davasinin da zamanagimini
kesecegi, s6z konusu davanin zamanasimini kesecek
nitelikte olup olmadigr arastirilmadan sonuca
gidilmesinin de dogru olmadigini™®'

J “Kambiyo senedi vasfini tasimayan adi havale
niteligindeki belgeye istinaden baslatilip kesinlesen
takipte, IIK'nun 71/2. maddesi geregince takibin
kesinlesmesinden sonraki dénemde isleyecek
zamanasimi slresinin TTK'nun 726. maddesine gére
hesaplanamayacagini™?

J “Alacagin, alacaklinin sadece haciz talebinde
bulunmasi ile degil, ayrica haciz masraflarinin da
yatirilmasi halinde zamanagiminin kesilecegini”*?

J “Takibin kesinlesmesinden sonra olugan
zamanasimi nedeniyle, fik.'nun 71/son maddesinin
gdéndermesi ile ayni kanunun 33/a maddesi uyarinca
icranin geri birakilmasi’ istemini iceren basvuruyu
inceleme gdrev yetkisinin, takibin kesinlestigi

icra dairesinin bagl oldugu icra mahkemesine ait
oldugunu™*

J “IIK. 78 uyarinca dosyanin islemden kaldirilmis
olmasinin, bor¢lunun iiK. 71 uyarinca borcun
zamanasimina ugradigi yoninde itirazda
bulunmasina engel teskil etmeyecegini”*

J “icra dosyasindaki son islem olan haciz talebinden
itibaren takip dayanagi ¢eke iligkin altr aylik

30- Bknz: 12.HD. 04.06.2012 T. 1820/18946 (www.e-uyar.com
E.T.23.03.2022)

31- Bknz: 12.HD. 05.04.2012 T. 25570/11155 (www.e-uyar.
com E.T.23.03.2022)

32-Bknz: 12. HD. 19.01.2012 T. 13676/872 (www.e-uyar.com
E.T.23.03.2022)

33-Bknz: 12. HD. 25.11.2011 T. 18420/24410 (www.e-uyar.
com E.T.23.03.2022)

34- Bknz: 12. HD. 16.03.2007 T. 2186/5037 (www.e-uyar.com
E.T.23.03.2022)

35-Bknz: 12. HD. 1.6.2004 T: 10355/13952; 28.10.2003 T.
17217/21115 (www.e-uyar.com E.T.23.03.2022)
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zamanasimi sdresinin ge¢mis olmasi halinde, IIK. 71
uyarinca ‘icranin geri birakilmasina’ karar verilmesi
gerekecegini”¢

\J “Takibin kesinlegtigi tarih ile alacakli vekilinin ‘89/1
haciz ihbarnamesi ¢ikarilmasi’ talebi arasinda, takip
dayanagi cekin bagli oldugu alti aylik zamanagimi
stresinden fazla bir siirenin gecmis olmasi halinde,
liK. 71 uyarinca ‘icranin geri birakilmasina’ karar
verilmesi gerekecegini”’

J “Takip dayanagi belgenin ‘cek’ sayilmamasi
halinde, Ticaret Kanunundaki ¢eklere ait zamanagimi
hikimlerinin degil, TBK. mad. 146’daki on yillik
zamanasiminin uygulanacagini”®

J “Icra dosyasindaki alacaklinin son islem tarihinden,
yenileme talebinde bulunulan tarihe kadar
‘bono’lara iliskin (g yillik zamanagimi sresinin
dogmamis olmasi halinde liK. 71%e gére ‘icranin geri
birakilmasi’na karar verilemeyecegini”**

\ “Kiymet takdirine iliskin talep edilen kiymete itirazin,
liK'nun 106. maddedeki siireleri kesmeyecedi”*

\J “Zamanagimi sdresinin, alacaklinin -'satis talebinde
bulunmak’ gibi- son isleminden itibaren islemeye
baslayacagini (icra mudrligindn ‘dosyanin
islemden kaldirilmasina’iliskin kararindan itibaren
islemeye baslamayacagini)™'

J “Yenileme bildirisi” génderilen bor¢lunun, daha
8nce baslatilan takibe itiraz edemeyecedini ancak,
liK. 71'de 6ngériilen kosullar cercevesinde -'takibin
kesinlesmesinden sonraki déneme iliskin- ‘itfa;,
‘imhal, zamanasimi’ itirazinda bulunabilecegini”?
J “Yenileme bildirisi’nin (dilekcesinin) usulsiiz
teblig edildigine iliskin sikayet ile borca itirazin, icra
mahkemesine birlikte yapilabilecegini (ve birlikte
incelenebilecegini)™

\J “Takipteki 'son islem’ tarihi ile ‘yenileme’ tarihi

36- Bknz: 12. HD. 24.5.2004 T. 8239/13110 (www.e-uyar.com
E.T.23.03.2022)

37-Bknz: 12. HD. 18.5.2004 T. 8418/12784 (www.e-uyar.com
E.T.23.03.2022)

38- Bknz: 12. HD. 05.04.2012 T. 25570/11155; 19.01.2012
T. 13676/872; 6.11.2003 T. 22568/21781; 23.9.2003 T.
14267/18278; 24.2.2003 T. 14267/18278 (www.e-uyar.com
E.T.23.03.2022)

39-Bknz: 12. HD. 12.6.2003 T. 11322/14045; 19.1.1995T.
123/313 (www.e-uyar.com E.T.23.03.2022)

40- Bknz: 19. HD. 17.1.2003 T. E: 2002/5442, K: 272 (EK-14)
(www.e-uyar.com E.T.23.03.2022)

41-Bknz: 12. HD. 12.10.1995 T. 12858/13522 (www.e-uyar.
com E.T.23.03.2022)

42- Bknz: 12. HD. 7.10.1994 T. 11142/11919 (www.e-uyar.com
E.T.23.03.2022)

43-Bknz: 12. HD. 16.11.1990 T. 4464/11640; 13.11.1989 T.
3929/13760 (www.e-uyar.com E.T.23.03.2022)
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arasinda, alacagin bagli oldugu zamanagimi stiresinin
gecmemis olmasi halinde, zamanasimi nedeniyle
takibin iptaline” karar verilemeyecegini”*

\J "Acikga «satis talebi» olmadikga, «taginmaza kiymet
takdirinin yapilmasi»na iligkin istem ve islemlerin,
satis isteme siresini kesmeyecegi”®

\J “Takibin kesinlegsmesinden sonraki zamanagimi
iddiasi hakkinda, iliK.'nun 16/son degil, 71/son
hikmiinin uygulanacagini”® belirtmistir...

IV. Tekrar belirtelim ki, bor¢lu ancak «takibin
kesinlesmesinden sonraki d6nemde» takip konusu
alacagin zamanasimina ugradigini, bu maddeye
gore -icra mahkemesine- bildirebilir.*” Eger takip
konusu alacak, takip talebinden énce zamanagimina
ugramigsa, bor¢lunun bu hususu «6deme emrine
itiraz» olarak -icra dairesine veya takibin sekline
gore; icra mahkemesine-* bildirmesi gerekir.

icra mahkemesi, borclunun “zamanasimi nedeniyle
icranin geri birakilmasi” (IIK. mad. 71/1l; 33a) istemini
evrak Gzerinde degild urusmaliolarak inceler.®

«Zamanasimi nedeniyle icra takibinin iptali» (ya
da icranin geri birakilmasi), borglu tarafindan
takibin yapildigi icra dairesinin bagli oldugu icra
mahkemesine bildirilir.>°

Bu bagvuru bir stireye baglh midir? Yoksa -az dnce
inceledigimiz- «itfa nedeniyle takibin iptali» istemi
gibi «<her zaman» istenebilir mi? Yiiksek mahkeme®'-
ozellikle 4.11.1998 tarih ve 12-763/797 sayili

Hukuk Genel Kurulu kararindan sonraki; yeni
kararlarinda- “bu istemin her zaman (slreye

44- Bknz: 12. HD. 23.5.1989 T. 13310/7639 (www.e-uyar.com
E.T.23.03.2022)

45- Bknz: HGK. 17.5.1989 T. E: 12-226, K: 368 (EK-15) (www.e-
uyar.com E.T.23.03.2022)

46- Bknz: 12. HD. 26.11.1984 T. 2096/12188 (www.e-uyar.com
E.T.23.03.2022)

47-Bknz: 12. HD. 26.12.2011 T. 14606/30568; 24.05.2011
T.29259/10202; 01.06.2010 T. 12003/13429; 19.02.2010
T.22647/3782; 11.01.2010T. 18613/26; 10.12.2009 T.
15639/24842; 06.10.2008 T. 13372/16574 vb. (www.e-uyar.
com E.T.23.03.2022)

48- Bknz: 12. HD. 22.03.2011 T. 23773/4196 (www.e-uyar.com
E.T.23.03.2022)

49- Bknz: 12. HD. 17.05.2011 T. 29212/9659 (www.e-uyar.com
E.T.23.03.2022)

50- Bknz: 12. HD. 16.03.2007 T. 2186/5037 (www.e-uyar.com
E.T.23.03.2022)

51-Bknz: 12. HD. 27.02.2012 T. 19473/5124; 19.01.2012

T. 13640/376; 19.12.2011 T. 14322/29527; 31.10.2011
T.4774/20669; 02.06.2011 T. 30069/11416; 28.11.2011
T.7817/24670; 22.3.2011 T. 23973/4266; 31.10.2011 T.
4774/20669; 19.12.2011 T. 14322/29527; 2.6.2011 T.
30069/11416; 10.9.2004 T. 14667/18913; 18.3.2004 T.
1121/6429; 16.3.2004 T. 998/6175 vb. (www.e-uyar.com
E.T.23.03.2022)



bagli olmadan) ileri stirilebilecegini” belirtmeye
baslamistir. Daha énce®2 “iiK. 71/Il uyarinca
takibin kesinlesmesinden sonraki devrede, borcun
zamanasimina ugradigi itirazinin yedi giin icinde
bildirilmesi gerektigini” belirtiyordu...

Doktrinde® «ilamsiz icrada, zamanagsimi nedeniyle
icranin geri birakilmasi talebi (liK. mad. 71/1l: 33a)
icin kanunda hicbir stire 5ngérilmedigi, kanunun
6ngdrmedigi bir hak distirlci siirenin ictihat

yolu ile kabul edilmesinin hak arama hirriyetine
(Anayasaya) aykir disecegi, ilamli icrada dahi icra
emrinin tebliginden sonraki dénemde gerceklesmis
zamanasimina dayanan icranin geri birakilmasi
istekleri her zaman yapilabilirken, ilamsiz icradaki
zamanasimi nedeniyle icranin geri birakilmasi
talebinin yedi gln slreyle sinirlandirimasinin hatal
olacagi» belirtilmistir.

Maddenin son fikrasindaki yollama geregince,
bor¢lunun «zamanagimi nedeniyle icranin geri
birakilmasini» icra mahkemesinden istemesi halinde,
lIK. mad. 33a hitkmii uygulanacagindan, borclu
«zamanasimi savunu (defini)» liK. mad. 71/I'de
sayllan belgelere dayanmaksizin dogrudan dogruya
takip dosyasi ile, alacakh da «zamanagiminin
kesildigini» (TBK. mad. 154, 157; TTK. mad. 750) ya
da «tatile ugradigmm» (TBK. mad. 153) ayni sekilde
«resmi belge»lerle kanitlayabilir.

V.Bu vesile ile uygulamadaki 6nemi nedeniyle
hemen belirtelim ki; Ticaret Kanunu ile Bor¢lar
Kanununda gerek zamanagimi sireleri ve

gerekse zamanasimini kesen sebepler birbirinden
farkli bicimde dizenlenmistir. Ticaret Kanununa gére
-kambiyo senetlerine dayali takipler bakimindan-
zamanasimi slreleri su dort halde kesilir:

1- Dava agilmasi,
2- [cra takibinde bulunulmasi,
3- Davanin ihbar edilmesi,

4- Alacagin iflas masasina bildirilmesi (TTK. mad.
750).

TTK. mad. 750'de 6ngérilen bu zamanagimini
kesen sebepler sayilarak (sinirli olarak) belirtilmis
oldugundan, bu maddede 6ngériilen sebepler
disinda -6rnegin; TBK. mad. 153, 154, 155, 156'da

52-Bknz: 12. HD. 11.10.1990 T. 7199/9836; 29.5.1990

T. 13896/6557; 1.3.1990 T. 463/1903 (www.e-uyar.com
E.T.23.03.2022)

53- KURU, B. age. C:1, s:457 - KURU, B. ilamsiz Icrada
Zamanasiminin lleri Siiriilmesi (BATIDER, 1986/C:Xlll, S:3-4,
s5:91vd.)

MAKALE

ongorilen sebeplerle- zamanagimi kesilmez.>*

VL. Yiiksek mahkeme de cesitli ictihatlarinda ayni
gerekce ile yani; “TTK. mad. 750'de 6ngorilmeyen
nedenlerle zamanasiminin kesilmeyecedi
gerekgesiyle”;

J “lIK'nun 100. maddesi ile ilgili yazismalarin
yapilmasinin takibin devamina ydnelik islem
niteliginde olmamasi nedeniyle, zamanagimini kesen
islemlerden sayilmayacagini™®

\J “Takip konusu alacagin bagl oldugu zamanagiminin
kesilebilmesi icin; alacaklinin sadece haciz talebinde
bulunmasinin yeterli olmayip, ayrica haciz masrafini
da yatirmis olmasi gerekecegini”¢

\ “Borglu tarafindan agilan ‘kiymet takdirine itiraz
davasinin’ zamanagimini kesmeyecegini””’

J “Icra mahkemesine borclu tarafindan ‘icra takibinin
iptali”amaciyla itirazda bulunulmus olmasinin,
zamanasimini kesmeyecegini”®

J“Borglunun borcunu ikrar etmesinin ya da borcuna
mahsuben 6demede bulunmasinin zamanasimini
kesmeyecegini”?

\J “Borglunun icra dosyasinda borcu kabul
etmesinin"®

J “Uglincii kisinin actigi istihkak davasinin”’

J “Takip konusu alacaga iliskin temliknamenin icra
dosyasina ibraz edilmesinin”s?

\ “Borg¢lu hakkinda ceza davasi agiimasinin™3

\J “Alacaklinin asliye hukuk mahkemesinde -BK. 18%
(simdi; TBK. 19a gére- tapu iptali ve tescil davasi
agcmasinin

54- Bknz: 12. HD. 10.6.1988 T. 10473/7682; 20.10.1986 T.
574/10840; 13.3.1986 T. 9294/2778; 27.1.1983 T. 10634/431;
20.10.1981 T. 5801/7642 (www.e-uyar.com E.T.23.03.2022)
55- Bknz: 12. HD. 23.12.2011 T. 29439/30265 (www.e-uyar.
com E.T.23.03.2022)

56- Bknz: 12. HD. 25.11.2011 T. 18420/24410 (www.e-uyar.
com E.T.23.03.2022)

57- Bknz: 12. HD. 03.05.2011 T. 472/8221 (www.e-uyar.com
E.T.23.03.2022)

58- Bknz: 12. HD. 18.04.2011 T. 22694/6829 (www.e-uyar.com
E.T.23.03.2022)

59-Bknz: 12. HD. 13.3.1986 T. 9294/2778 (www.e-uyar.com
E.T.23.03.2022)

60- Bknz: 12. HD. 21.10.1982 T. 6933/7501 (www.e-uyar.com
E.T.23.03.2022)

61-Bknz: 12. HD. 25.2.1992 T. 10091/2047 (www.e-uyar.com
E.T.23.03.2022)

62- Bknz: 12. HD. 27.2.1987 T. 8687/2251 (www.e-uyar.com
E.T.23.03.2022)

63- Bknz: 12. HD. 3.3.1988 T. 14289/2441 (www.e-uyar.com
E.T.23.03.2022)

64- Bknz: 12. HD. 20.1.2004 T. 23745/778 (www.e-uyar.com
E.T.23.03.2022)
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\J “Bor¢lunun sonradan Cumhuriyet Savciligina

basvurarak ceza davasi actirip mahkumiyet karari
almasinin (HUMK. 317 “simdi; HMK. 209" disinda)"¢®

\ “Karsiliksiz gek diizenleme sucundan dolayi agilan
ceza davasinin¢

J “Senet alacaklisi hakkinda agir ceza mahkemesinde
dava acilmasinin™’

J “lcra mahkemesinde borca (ya da imzaya) itirazda
bulunulmasinin -liK. mad. 169a/ll uyarinca- tedbir
karari verilmis olmadikga™®

\ “Sonradan icra mahkemesi tarafindan iptal edilmis
olan takiplerin"”®

J “Icra mahkemesi tarafindan verilen ‘6deme emrinin
iptaline’ iliskin kararinin””?

J “Takip talebinde bulunulmadikga, takip
dayanagi senet hakkinda ihtiyati haciz karari alinip
uygulanmasinin’?

\J “Borglunun bonoyu kaybettiginden bahisle aldigi
iptal kararinin iptali icin alacaklinin agtigi davanin””?

“takip dayanagi senedin bagl oldugu zamanagsimi
stiresini kesmeyecegini” belirtmistir.

Buna karsin bor¢lu hakkinda, alacakli tarafindan
yapilan haciz islemi ile takip konusu alacagin bagli
oldugu zamanagimi siiresi kesilir...7*

VIL. Bor¢lunun lehtar ya da yetkili hamil

aleyhine senet iptali “(olumsuz tespit) davasi
agmasi”nin zamanagsimini kesip kesmeyecegi” hususu
gerek uygulamada ve gerekse doktrinde farkli
goruslere neden olmustur. Gercekten; Yargitay 12.

65- Bknz: 12. HD. 25.2.2000 T. 2364/3155 (www.e-uyar.com
E.T.23.03.2022)

66-Bknz: 12. HD. 9.12.1991 T. 5337/12878 (www.e-uyar.com
E.T.23.03.2022)

67-Bknz: 12. HD. 12.2.1990 T. 7629/978 (www.e-uyar.com
E.T.23.03.2022)

68- Bknz: 12. HD. 14.9.2004 T. 14514/19239; 12.6.2000

T. 9252/9700; 7.3.2000 T. 2901/3957; 10.12.1999 T.
14218/16167 (www.e-uyar.com E.T.23.03.2022)

69-Kars: 12. HD. 11.11.1998 T. 11838/12501; 21.10.1996 T.
11128/12779 (www.e-uyar.com E.T.23.03.2022)

70- Bknz: 12. HD. 30.6.1998 T. 7077/7977 (www.e-uyar.com
E.T.23.03.2022)

71-Bknz: 12. HD. 9.12.1997 T. 13448/13687 (www.e-uyar.com
E.T.23.03.2022)

72-Bknz: 12. HD. 12.6.2000 T. 9295/9741; 14.11.1996 T.
14279/14370 (www.e-uyar.com E.T.23.03.2022)

73-Bknz: 12. HD. 21.6.1993 T. 5424/11201 (www.e-uyar.com
E.T.23.03.2022)

74- Bknz: 12. HD. 20.06.2011 T. 31032/12432 (www.e-uyar.
com E.T.23.03.2022)
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Hukuk Dairesi 6 n c e 7® "bor¢lunun actigr olumsuz
tespit davasinin zamanagimini kesmeyecegini”
belirtmisken, son kararlarinda’ -Yargitay

Hukuk Genel Kurulunun da benimsedigi goris
dogrultusunda’ "borglunun actigr olumsuz tespit
davasinin zamanagsimini kesecegini” belirtmeye
baslamistir. Ancak hemen belirtelim ki; bu dava
eger “davanin acilmamig sayilmasina” seklinde
sonuglanmigsa, olumsuz tespit davasinin agilmasiyla
zamanasimi kesilmis olmaz.”®

Doktrinde de kimi yazarlar’® “bor¢lunun actigi
davanin zamanagimini kesmeyecegini” agikca
belirtmisken, kimi yazarlar® “bor¢lunun fiillerinin
zamanagimini kesmeyecegini” belirterek Gstl kapali
olarak ayni gorisl savunmusglardir. Buna kargin kimi
hukukcular®' da acik¢a "borglunun agtigr davanin
zamanasimini kesecegini” ifade etmiglerdir...

VIIl. Buraya kadar ayrintili olarak yaptigimiz
aciklama ve atifta bulundugumuz ictihatlar acikca
gosteriyor ki; ancak gerek Borglar ve gerekse

Turk Ticaret Kanununda 6ngorilen nedenler

takip konusu alacagin bagh oldugu zamanagimini
kesmektedir. Bu nedenler disinda borg¢lunun

icra memurunun herhangi bir islemini sikayette
bulunmasi -6rnegdin; hesap tablosunun diizeltiimesi,
konulan haczin kaldirilmasi icin sikayet yoluna
gitmesi- ya da-kambiyo senedine dayali takiplerde-
takip konusu borca veya senetteki imzasina icra
mahkemesine basvurarak itirazda bulunmasi, icra
mahkemesince “takibin durdurulma-si” konusunda

75-Bknz: 12. HD. 16.9.1993 T. 9401/13469; 22.9.1992 T.
3438/10610; 8.6.1992 T. 802/7968; 22.4.1991 T. 13876/4908
(www.e-uyar.com E.T.23.03.2022)

76-Bknz: 12. HD. 12.5.2011 T. 28072/9321; 3.5.2011 T.
472/8221; 3.5.2011 T. 472/8221,; 22.3.2004 T. 2412/6700;
05.04.2012 T. 25570/11155; 13.2.2004 T. 24669/2652;
30.10.2003 T. 19341/21210 (www.e-uyar.com E.T.23.03.2022)
77-Bknz: HGK. 20.11.1996 T. 12-654/805 (www.e-uyar.com
E.T.23.03.2022)

78- Bknz: 12. HD. 22.3.2004 T. 909/6632; 26.2.2004 T.
27151/4078; 23.6.2003 T. 12041/14955 (www.e-uyar.com
E.T.23.03.2022)

79- OZTAN, F. Kiymetli Evrak Hukuku, s:891 vd.
-GOZUBUYUK, A. H. T. Ticaret Kanununun 662. Maddesine
Gére Borglunun Alacakli Aleyhine Actigi Dava Zamanagimini
Keser mi? (ABD. 1965/4, s:439 vd.)

80- KARAYALCIN, Y. Ticari Senetler, s:256 - KALPSUZ,

T. Kiymetli Evrak, s:130 - DOGANAY, I. Tiirk Ticaret Kanunu
Serhi, C:2, s:2031

81- DOMANIC, H. Kiymetli Evrak Hukuku ve Uygulamasi,
5:413 - OKCUOGLU, Y. Kambiyo Senetlerinde Borclunun Dava
Acmasiyla Zamanasimi Kesilir mi? (Ticaret Hukuku ve Yargitay
Kararlari Sempozyumu, Ill, 1986, s:16 vd.) - ERIS, G. Kiymetli
Evrak ve Tagima, s:552



bir tedbir karan verilmedikge®? alacaklinin takibi
ylritmesini engellemez ve dolayisi ile alacagin

bagli oldugu zamanasimi stresinin de iglemesini
durdurmaz. Fakat uygulamada; borglunun bu tir
sikayet ve itirazlar tGzerine kimi alacaklilar kendiliginden
takibe devam etmemekte ve yapilan bu bagvurularin
sonuclanmasini “hatali olarak” beklemektedirler. Bunun
sonucu olarak da, bor¢lunun sikayet ya da itirazinin
reddedilmesinden sonra, takiplerine devam etmek
istediklerinde, borclularin iiK. mad. 71/Il'ye dayali
olarak yaptiklari bagvuru (itiraz) ve icra mahkemelerinin
"zamanagimi nedeniyle icranin geri birakilmasi karari”
ile karsilasmaktadirlar. Alacaklilarin bdyle bir stirprizle
karsilagmamak igin, bor¢lunun hangi bagvurularninin
“itiraz ve sikayetlerin” (actiklari davalarin) ve bunlar
Uzerine icra mahkemesince verilecek kararlarin
zamanasimini kesecegini, hangi bagvurularinin

“itiraz ve sikayetlerin” (actiklari davalarin) ve bunlar
Uzerine icra mahkemesince verilecek kararlarin® ise
zamanasimini kesmeyecedini arastirarak, buna gore
takiplerini stirdiirmeleri veya yapilan bagvurunun
sonucunu beklemeleri gerekir. Ornegin, uygulamada
cok kez yapildigi gibi, bor¢lunun takip konusu alacagi
karsilayacak mallar bulunmadidini belirten -ve “gegici
aciz belgesi” niteliginde bulunan- haciz tutanagina
dayanarak liK. mad. 277 vd.na gére “tasarrufun iptali”
davasi acan alacakli, eger dava devam ederken

icra takibine devam etmemis -6rnegin, hi¢ degilse
bor¢lunun mevduatinin bulunup bulunmadigini
6grenmek ve varsa haciz koydurmak icin bankalara
“haciz ihbarnamesi” (iIK. mad. 89) gondertmemisse,
davanin durumlarda, sonucta davasini kazansa

bile borglusunun iiK. mad. 71/II'ye gére icra
mahkemesine bagvurmasi halinde, aleyhine “icranin
zamanagimi nedeniyle geri birakilmasi” karar
verilmesini 6nleyemez. Clinky; alacaklinin borglusu
hakkinda “tasarrufun iptali davasi” agmasinin, takip
konusu alacagin bagl oldugu zamanagimi siiresini
kesecedi, kanunlarimizda éngdrilmemistir. Ayni
sekilde; borglu ¢ceke dayali borcu icin icra takibi
yapildiktan sonra, alacaklisi ile icra dairesi, disinda
anlagma (protokol) yaparak, takip konusu borcunu “alti
ay (simdi; 3 yil) sonra” 6demeyi taahhit etse ve
alacakli borglu ile yaptigi anlagsma cercevesinde

takibi durdurup, bu sire icinde icra dosyasinda

hicbir islem yapmasa, borg¢lunun taahhiit ettigi tarihte
borcunu 6dememesi lzerine takibe kaldigi yerden

82- Hemen belirtelim ki; genel mahkemelerce "takibin
durdurulmasi”, “satisin yapilmamasi” dogrultusunda

verilen tedbir kararlari da, zamanagsimini durdurur (Bknz: 12.
HD. 9.7.1992 T. 671/9473; 6.7.1992 T. 6712/9267; 26.3.1992
T. 10495/3838)

83- Bknz: 12. HD. 20.5.2003 T. 8298/11417 (www.e-uyar.com
E.T.23.03.2022)

MAKALE

devam etmek istese, bor¢lu lIK. mad. 71/1l uyarinca
icra mahkemesine bagvurarak “icranin zamanagimi
nedeniyle geri birakilmasi”na dair karar alarak,

hakkindaki takibi durdurabilir...

IX.”Zamanasimi slresi kesilince, sliresi ayni olan yeni bir
zamanagimi stiresi islemeye baglar” (TBK. mad. 156/,
TTK. mad. 751/(2)). Bu durumda igslemeye baslayacak
olan yeni zamanasimi stresinin, Ticaret Kanunu
hikimlerine gore mi, yoksa Borg¢lar Kanununun

156/2 hiikmine gore -on yil- mi olacagi konusunda
beliren uyusmazlik 23.2.1944 Tarih, 10/5 sayili ict. Bir.
K.ile “olaya BK. 135 (simdi; TBK. mad. 156) hiikmiiniin
uygulanmayacagi” seklinde ¢oziimlenmistir. Boylece
yapilan icra takibinde tc yillik zamanagimi slresi
kesilen bono/cek® kesidecisi hakkinda yeniden tg yillik
zamanasimi suresi islemeye baslayacaktir.

icra takibi ile zamanagimi kesildikten sonra, alacakli
takibi stirdiirmez ve dosya islemden kaldirlirsa

(iIK. mad. 78/1, IV, V) son islem tarihi ile alacaklinin
yenileme talebinde bulundugu tarih arasinda takip
dayanagi kambiyo senedinin bagli oldugu zamanagimi
sUresinin gegcmemis olmasi gerekir. Eger bu siire
gecmisse, “borglunun zamanagimi itirazi“nda bulunmasi
Uzerine icra mahkemesince “zamanasimi nedeniyle
takibin iptaline” karar verilir.®

X.Zamanagiminin hangi durumlarda kesilecegini
dizenlemis olan Ticaret Kanunu zamanagiminin
hangi durumlarda duracagini ayrica diizenlememistir.
Boylece Ticaret Kanunumuzun birinci
maddesindeki yollama nedeniyle Tirk Borglar
Kanununun “zamanasiminin hangi durumlarda
duracagini diizenleyen hiikiimlerinin -mad. 152,
153, 157, 158, 159, 160 ve 161- ticari senetler
hakkinda da 6rneksemeyle (kiyasen) uygulanmasi
gerekecegi” gerek doktrinde® ve gerekse Yargitay
ictihatlarinda®” kabul edilmistir.

XI.Ayrica dnemi nedeniyle belirtelim ki; bir kambiyo
senedini birlikte keside edenlerin paylarindan fazla
ddedikleri miktar icin birbirleri hakkinda yapacaklari
takip, artik kambiyo senedine dayanan kambiyo
senetlerine mahsus haciz yoluyla takip olmayip genel
haciz yoluyla takip oldugundan ve Borclar Kanununa
dayandigindan, bu tur takipler on yillik zamanagimi
stresine baglidir.

Xil.Yliksek mahkeme, borclunun isteminin (itirazinin)

84- Bknz: 12. HD. 27.02.2012 T. 19473/5124 (www.e-uyar.com
E.T.23.03.2022)

85-Bknz: 12. HD. 12.6.2003 T. 11322/14045; 19.1.1995 T.
123/313 (www.e-uyar.com E.T.23.03.2022)

86- OZTAN, F. age. 5:888 - DOMANIC, H. age. 5:472

87-Bknz: 11. HD. 29.12.1977 T. 5787/5946 (www.e-uyar.com
E.T.23.03.2022)
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MAKALE

kabul edilmesi halinde, icra mahkemesince “icranin
geri birakiimasina” karar verilmesi gerekecegini, bunun
yerine “takibin gecici olarak durdurulmasina”®, "takibin
zamanagimi nedeniyle ortadan kaldirilmasina"® “takibin
iptaline"?® "6deme emrinin iptaline”®! karar
verilemeyecegini belirtmistir. icra mahkemesince
“icranin geri birakilmasina” karar verilince, daha énce
yapilmis olan haciz islemlerinin de iptali gerekir.”

icra mahkemesi «istemin reddine ve takibin

devamina» karar verirse, borclu «olumsuz

tespit» veya «geri alma» davasi acabilir (mad. 71/II'deki
yollama nedeniyle, iiK. mad. 33a/Ill ve 33/IV).

icra mahkemesi, «zamanagimi nedeniyle takibin iptaline
(geri birakilmasina)» karar verirse, alacakli, «bu kararin
kesinlestiginin kendisine tebliginden itibaren yedi

glin icinde» mahkemede alacak davasi agabilir. Eger
agmazsa, «alacagin zamanasimina ugradigi» hususu,
kesin hikim tegkil eder (mad. 71/11; 33 a/ll) (HMK. mad.
303).

Bir olayda;

e Davaci vekili 03.02.2022 tarihli “dava dilekcesi"nde
Ozetle;

— Acgtiklart davanin konusunun “alacagin, icra takibinden
sonra zamanasimi nedeniyle(... 15.icra Miidiirliigindin. ..
sayili ve yenileme sonrasi ... sayili dosyasinin) ‘icranin
geri birakilmasi’ talebiyle, davanin kesinlesmesine
kadar ‘icranin durdurulmasi, hacizli tasinmaz satiginin
durdurulmasi’ oldugunu,

— Davali tarafindan, ... 15.icra Midiirligiiniin

...sayili ve yenileme sonrasi ...sayili icra takibinden
kaynaklanan, muvekkili sirket Gizerine kaytl ...

ili, ... ilcesi, 854 ada 34 parseldeki taginmazin
haczedildigini, tasinmazin satisina yonelik alacaklinin
‘kiymet takdirine itiraz davasi’ actigini, bu davanin
sonuglandigini ve taginmazin hélihazirda satis tehdidi
altinda bulundugunu, davanin kesinlesmesine kadar
icra dosyasinda hacizli bulunan mivekkil sirkete ait

88- Bknz: 12. HD. 29.3.2004 T. 1720/7373 (www.e-uyar.com
E.T.23.03.2022)

89- Bknz: 12. HD. 23.9.2004 T. 14137/20122 (www.e-uyar.com
E.T.23.03.2022)

90- Bknz: 12. HD. 28.6.2011 T. 32500/13475; 07.06.2011

T. 13296/11939; 05.10.2010 T. 9671/22298; 15.06.2010
T.2901/15366; 19.01.2010 T. 19621/1054,; 06.11.2008 T.
15941/19293; 03.11.2008 T. 15947/19058; 03.11.2008 T.
15946/19047; 25.09.2008 T. 13000/16309; 01.07.2008 T.
11181/14014; 16.06.2008 T. 10209/12622; 29.05.2008

T. 6958/10890; 21.9.2004 T. 15389/19808; 29.6.2004 T.
12522/17197 (www.e-uyar.com E.T.23.03.2022)

91-Bknz: 12. HD. 2.7.2004 T. 12595/17579 (www.e-uyar.com
E.T.23.03.2022)

92-Bknz: 12. HD. 16.1.2003 T. 27331/207 (www.e-uyar.com
E.T.23.03.2022)
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taginmazin satiginin gerceklesmemesi gerektiginden,
tasinmaz satisinin bu nedenle durdurulmasi icin bu
davanin icra dairesine bildirilmesini,

— Muvekkil aleyhine, icra takibine konu edilmis olan
bonolarin, icra takibinin kesinlesmesinden sonra
alacakli tarafindan zamanasimina ugratilmis oldugunu,
clinkl ‘vade tarihinden itibaren Gg yil gecmekle
policeye(bonoya) bagl alacagin zamanasimina
ugrayacagi'nin yasa hikmi oldugunu,

— Muvekkil ve temsilcisi oldugu sirket hakkinda
26.02.2008 tarihinde... 15. icra Madirliginin

...saylli dosyasi ile iki adet 30.04.2006 6deme tarihli

ve 239.500,00 TLlik ve 250.000,00 TLlik toplamda
489.500,00 TLlik ve 22.926,95 TL islemis faiz ve takip
ciktisi olarak 717.428,95 TL bedelle icra takibi yaptigini,

— icra takibinin 26.02.2008 tarihinden bu yana
stirmekte oldugunu, 19.01.2012 tarihinde dosyanin
yenilendigini ve dosyasinin yeni numarasinin
...oldugunu,

— Takip tarihinden buna, icra takibinin
kesinlesmesinden itibaren bugtine kadar defalarca
zamanagimina ugradigini,

— Dosyanin 10.01.2012 tarihinde yenilendigini, bu
yenilemenin muvekkile teblig edilmeden yani hargsiz
oldugunu,

— Dosyanin 19.01.2012 talebine kadar ve sonrasinda
da zamanagiminin gergeklestigini,

— ilisikte sundugu Yargitay 12. Hukuk Dairesinin
01.12.2016 T. ve 5508/23501 sayili kararinda da
acikga 'yenileme talebi Sncesinde herhangi bir takip
islemi yapilmadigi ve zamanasimi gerceklestigi
iddiasina dayali olarak takibin iptaline' karar verilmesi
gerekecegdinin belirtildigini,

— Dosyada muvekkili sirkete ait taginmazin
haczedilmesinden sonra defalarca kiymet takdiri
yapildigini, kiymet takdiri yapilmasinin iiK.m.106
hikminde 6ngorilen sireleri kesmedigini, yani bu
anlamda zamanasimini kesen bir olayin s6z konusu
olmadigini, dolasiyla kiymet takdirine sikayetin, satigin
istenmesine engel teskil etmedigini, Yargitay 19.HD.
17.01.2003 T. ve 5442/272 sayili kararda bu hususun
agikca ifade edildigini,

— Yargitay kararlarina gore; ‘dava acilmasinin, takip
talebinde bulunmasinin, davanin ihbar edilmesinin
veya alacagdin iflas masasina bildirilmesinin
zamanasimini kesecegini, aciz vesikasi alinmissa,

aciz vesikasinin dizenlenmesinden itibaren bunun
20 yil gegmekle zamanasimina ugrayacagini, senet
bor¢lusunun actigi senet iptal davasinin zamanasimini
kesmeyecedi, borclu tarafindan acilan menfi tespit
davasinda, alacaklinin savunmasini bildirmesi



durumunda, anilan davanin da zamanagimini
kesecegini, istihkak, izaleyi stiyu, kiymet takdirine
itiraz, senet iptali, tasarrufun iptali davasi gibi davlarin
zamanasimini kesmeyecegi (12.HD.26.01.2017 T.
8967/1070)

—Yargitay 12.HD. 27.04.2016 T. 9943/12427 sayili
kararinda ‘borglu hakkinda yapilan takip ve ¢ikartilan
6deme emrinin tebliginden, yenileme emri teblig
tarihine kadar gecen sirede hicbir islem yapilmadigina
gbre zamanagimi suresi itirazinin kabullyle, itiraz eden
borclu yéniinden takibinin durdurulmasina karar
verilmesi gerektigi'nin belirtilmis oldugunu,

— Taginmaza kiymet takdirine dair istem ve

islemlerin satisa hazirlik mahiyetinde oldugundan
iIK.106. maddesindeki siireyi durdurmayacagini
(HGK..17.05.1989 T. 12-226/368, 12.HD.09.07.2012T.
16781/24213),

—icra takibinden sonra, icra takibine dayanak iki

adet bononun son islem tarihinden itibaren icra
dosyasinda zamanasgimini kesen herhangi bir islem
yapilmamasi nedeniyle iiK.m.71,33/a ve TTK.m.778/d-h
maddelerinin atfiyla TTK.732/4 ile 749/1 maddeleri
uyarinca ... 15.icra MiidirlGginin ... sayili ve yenileme
sonrasi ...sayili dosyasi hakkinda ‘icranin geri birakilmasi
karan’ verilmesini taleplerinin kabultne karar
verilmesini” talep etmistir.

e Davali vekili 11.02.2022 tarihli “cevap dilek¢esi“nde
Ozetle;

—"Bor¢lunun ‘alacagin zamanagimina ugradigr’
iddiasinin dosya kapsamina aykiri oldugunu,

— ... 5.icra Midurligiinde ...dosyada alacakl olarak
yaptigi islemleri kronolojik olarak ilisikte belirttigini,

- Takibin 26.02.2008 tarihinde bonoya dayali olarak
baslatildigini, dosya numarasinin ...oldugunu,
22.08.2008 tarihinde bor¢lunun menkul ve
gayrimenkul mallari ile alacaklarinin haczinin talep
edildigini, 11.07.2008 tarihli taleple kiymet takdiri
raporunun borglu vekiline tebliginin talep edildigini,
21.10.2008 tarihli taleple kiymet takdiri raporunun
borclulara tebliginin istendigini, 20.07.2009
tarihinde satis talep edildigini, 07.09.2009 tarihinde
tasinmaz takyidatinin istinabe edilen icra dairesince
yapilmasinin talep edildigini, 05.02.2010 tarihinde
satig ilaninin alacaklilara tebliginin istendigini,
14.05.2010 tarihli taleple satigin diisrilmesinin
talep edildigini, 06.07.2010 tarihinde tekrar satig
talep edildigini, 14.07.2010 tarihinde taginmazin
son takyidatlarinin istendigini, 15.07.2010 tarihinde
borcluya 6denecek harcin haczinin talep edildigini,
17.09.2010 tarihinde satig ilaninin ilgililere tebliginin
istendigini, 28.09.2010 tarihinde 'harcin haczi icin’

MAKALE

... Vergi Dairesi'ne mizekkere yazilmasi istendigini,
08.03.2010 tarihinde satis igin gerekli giderleri
yatirmasi hususunda Awv. ../a yetki verildigini,
14.04.2011 tarihli taleple birinci haciz ihbarnamesi
gonderilmesi istendigini, 01.06.2011 tarihinde tekrar
satis talep edildiklerini, 24.08.2011 tarihinde taginmaza
yeniden kiymet takdiri talep ettiklerini,26.10.2011
tarihinde 100.maddeye yarar bilgiler istendigini,
19.01.2012 tarihinde hargsiz yenileme talebinde
bulunuldugunu, 27.03.2013 tarihinde satis talimati
yazilmasinin talep edildigini, 29.07.2013 tarihinde satis
islemlerine bir an dnce baglanmasinin talep edildigini,
11.12.2013 tarihinde kiymet takdirinin yapilmasini
talep ettiklerini,30.01.2015 tarihinde tasinmazin

son takyidatlarinin istendigini, 27.02.2015 tarihinde
tasinmaz haczi talep edildigini, 14.04.2015 tarihinde
kiymet takdirinin tebliginin talep edildigini, 29.09.2015
tarihindeki taleple satig islemlerinin devam edilmesinin
talep edildigini,20.10.2015 tarihinde satig ilani teblig
edilerek ilgililerin talimat icra dairesine bildirilmesinin
istendigini, 03.05.2016 tarihinde tekrar tasinmazin
satisinin talep edildigini, 10.10.2017 tarihinde kiymet
takdirinin yapilmasinin istendigini, 15.01.2019 tarihinde
tekrar haciz talep edildigini, 15.12.2019 tarihinde tekrar
kiymet takdirinin yapilmasini istendigini, 21.01.2021
tarihli taleple haciz talep edildigini, 16.04.2021
tarihinde kiymet takdiri raporunun ilgililere tebliginin
talep edildigini, 28.06.2021 tarihli taleple tasinmazin
k...da haczi bulunan icra dairelerinden ‘haczin devam
edip etmediginin’ sorulmasinin talep edildigini”

bildirmistir.
Mdtalada (ve dava) konusu uyusmazlikta;

Buraya kadar yaptigimiz ayrintili agiklama ve atifta
bulundugumuz igtihatlardan anlasildigi gibi;
alacaklinin yaptigi takipte ‘her talep ve isleminin
degil sadece ‘takibi ilerletmeye ydnelik, alacakliyi
alacagina kavusturan’ haciz talebi, satis talebi

gibi sinirli sayidaki talep ve islemler, alacagin
bagh oldugu zamanasimini keser. Nitekim ytiksek
mahkeme cesitli kararlarinda;

J "Alacaklinin satis talebinin (satis masraflarinin da iiK.
59 uyarinca yatinlmis olmasi kosuluyla)®,

J “Alacaklinin haciz talebinin (haciz masraflarinin
yatirilmis olmasi kosuluyla)™

‘zamanasimini kesecegini’ belirtmigken,

J “Tasinmazin son imar durumui ile tzerindeki
hacizlerin devam edip etmediginin sorulmasina
yOnelik taleplerin, takibi ilerletmeye yénelik islemler

93- Bknz: Yuk. dipn. 11
94- Bknz: Yuk. dipn. 33-56
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olmadigindan, zamanagsimini kesmeyecegini”®,

\J “Maas haczi konusunda muzekkere yazilmasinin ve
maagtan yapilan kesintilerin icra dosyasina girmesinin
beklenmesinin, zamanasimini kesmeyecegini”?

J “lIK/nun 100. maddesiyle ilgili yazismalarin
yapilmasinin, takibin devamina yonelik islem
niteliginde olmamasi sebebiyle, zamanasimini kesen
sebeplerden sayilmayacagini™”’,

\ “Borglu tarafindan agilan kiymet takdirine itiraz
davasinin, zamanagimini kesmeyecedini”®®

\J “Borglunun borcunu ikrar etmesinin ya da borcuna
mahsuben 6demede bulunmasinin, zamanagimini

95- Bknz: Yuk. dipn. 14
96- Bknz: Yuk. dipn. 23
97- Bknz: Yuk. dipn. 55
98- Bknz: Yuk. dipn. 57
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kesmeyecegini”” belirtmistir.

Somut olayda; mahkemece icra dosyasi tGzerinde
bilirkisi incelemesi yaptirilarak, alacakl tarafindan,
alacagin bagli oldugu zamanasimini kesecek -
masraflari da yatinlarak haciz talebinde/satig
talebinde vb. bulunup bulunulmadigr arastirilarak-
‘takip isleminde’ bulunup bulunulmadigi tespit
edilip, sonucuna gore bir karar verilmesi isabetli
olacaktir.

99- Bknz: Yuk. dipn. 59



ilk béliimde primli payin
tanimi hukuki niteligi
aktarilmis, ikinci béliimde
primin tek borg ilkesinin
istisnasini tegkil edip
etmeyecegi sorunu lzerinde
durulmus, lglinci béliimde
Ingiliz, Alman ve isvicre
hukukunda primli pay
kavrami kisaca incelenmis,
dérdiincii béliimde primli
payin cikarilmasinin zorunlu
olup olmadigi aciklanmis,
besinci béliimde TTK m.
456 hiikmii irdelenmis,
altinci béliimde giindeme
baglilik ilkesi kapsaminda
primli pay cikarilma
durumu incelenmis, yedinci
béliimde TTK m. 461/2

son ciimle incelenmis ve

en nihayetinde sekizinci
béliimde prim borcunun
ayin olarak é6denip
6denemeyecegi lizerinde
durulmustur.

MAKALE

ANONIM ORTAKLIKLARDA
PRIMLI PAYLAR

Av. Rabia CAPUTCU

1 PRIMLI PAYIN TANIMI, PRiMIN HUKUKIi NITELIGi

Primli payin tanimina gegmeden 6nce konunun daha
iyi anlasilabilmesi amaciyla; pay, itibari deger, gercek
deger gibi kavramlari agiklayacak daha sonrasinda
calismamin asil konusunu teskil eden primli pay
kavrami Gzerinde durarak tanimini yapmaya ve primli
payin hukuki niteligine iliskin gorisleri belirterek
go6risimi aciklamaya calisacagim.

Oncelikle payin Anonim Sirketin merkezinde
bulunan bir kavram oldugu gorilmektedir.
Gergekten de TTK 329. maddesinde anonim sirketin
tanimi yapilirken pay kavrami merkeze alinmustir.
S6z konusu durum “Anonim sirket, sermayesi belirli
ve paylara bolinmds olan,....sirkettir.” seklindeki
lafzindan da anlasilmaktadir. Bu baglamda pay, esas
s6zlesmede yer alan sermaye miktarinin belirli sayida
birim degere bolinmus kismidir'. Her bir pay igin
esas sOzlesmede belirlenmis olan degere ise itibari
deger adi verilmektedir. TTK da itibari degerli pay
sistemi benimsenmis ve itibari degerden yoksun
paylara izin verilmemis, TTK m. 347/1 uyarinca itibari
degerin altinda pay ihraci acikga yasaklanmistir.
(Halka agik AO da SPK m.12/2, 18/5 geredi itibarsiz
pay cikariimasi miimkiindir.) itibari degere ise TTK
m. 476/1 hikminde “Payin itibari degeri en az bir
kurustur.” Seklinde dizenlenmek suretiyle asgari
sinir belirlenmistir. Bununla birlikte payin itibari
degeriile gercek degerinin birbirinden ayrilmasi
gerekmektedir. itibari deger payin gercek degerini
ancak sirket faaliyete baslayana kadar gosterir. Sirket
faaliyette bulundukea, kazang ve kayiplar yasamasi
kacinilmaz oldugundan bir siire sonra itibari deger
payin gercek degerini gostermekten uzak kalir ve bu
sebeple de sadece esas sézlesmede yer alan sayisal
bir deger olmaktan 6teye gidemez.

TTK m. 347 hikminde itibari degerinden asagi
bedelle pay c¢ikarilamayacagi agikca belirtilmis
olmasina ragmen itibari degerin lzerinde

pay cikarilmasina iligkin herhangi bir kisitlama
getirilmedigi gorilmektedir. Buna gdre paylarin
itibari degerinin Uzerindeki bir bedelle ¢ikarilmasinin
miimkiin oldugu aciktir. iste payin itibari degerinden

1- Yargitay'in payin 3 farkli anlami olduguna iliskin bakiniz:
YHGK, 12.11..2014, 2014/11-801E. 2014/891K. Sayili ilami
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fazla bir bedelle satisa sunulan paylara primli pay,

itibari degeri asan kismina ise prim adi verilmektedir.

Bir 6rnekle aciklamak gerekirse 5-TL itibari degere
sahip bir payin ihrac bedeli 50-TL olarak belirlenirse,
itibari degeri asan 45-TL lik tutar prim; 50-TL
degerindeki pay ise primli paydir.

Primli pay esas s6zlesmede hikimle veya genel
kurul karari ile kurulusta ya da sermaye artirmi
sirasinda sirket tarafindan c¢ikarilabilir. Burada dikkat
edilmesi gereken iki husus bulunmaktadir. Oncelikle
kurulusta primli pay cikarilacaksa genel kurul karari
alinamayacagi igin esas s6zlesme ile yapilabilecektir.
ikinci dnemli husus ise primli payin sirket tarafindan
cikarilabilecegidir. Pay sahipleri paylarini itibari
degerin Uzerinde bir bedelle G¢lincl kisilere satmasi
durumunda dahi primli paydan s6z edilemeyecektir.

Primin hukuki niteligi konusu ise doktrinde
tartismali bir konudur. Bir goriise gore prim kar
niteligindeyken' hakim gorlse gore prim kar
niteliginde degildir?. Ancak hakim gorisin kar
niteliginde olmamasina karsin primin niteligi
konusunda birlik bulunmamaktadir.

Tekil'e gore, deder artislarinin primli pay ihraci
suretiyle bilancoya gegmesi aktifi artirici olmakla
beraber, yalnizca aktifin artmasi gelen fazlanin
kendiliginden kéar olarak nitelendirilmesini
gerektirmez. Yazar bunun yaninda pay sahiplerinin
tasfiye payini codaltacak bicimde etkilememesi ve
kér gibi pay sahiplerine dagitilamamasindan bahisle
primin kar olmadigi yoniindeki isvicre doktrini
gorisini yerinde bulmaktadir. Bu sebeple primin
katilma payi cercevesinde yer aldigini ve ancak aktifi
yukseltici bir unsur olarak nitelendirilebilecegini
ifade etmektedir®.

Yildiz, Kanun'da primin dagrtilma unsuruna yer
verilmedigi ve nerelerde harcanabileceginin sinirli
olarak sayildigindan bahisle, primin kazancg olarak
nitelendirilemeyecegini ifade etmekle birlikte prim
icin hukuki bir nitelendirme yapmamaktadir®.

Ozcan ise, primi kar gibi serbestce tasarruf
edilemeyen, Kanun'da belirtilen sekillerde
kullanilabilen, sermayenin korunmasi ilkesine tabi
yedek akge kaynagi olarak nitelendirmektedir®.

Kesan'a gore ise, primin sermaye hesabi yerine

1- Cevik, Arslanli

2- Tekil, Yildiz, Ozcan, Kesan

3- Tekil, Fahiman: Sirketler Hukuku, C.2, Anonim Sirketler,
[stanbul 1974 5.618-619

4-Yildiz, Siikrii: Anonim Ortakliklarda ihrac Primleri(Agio)
AUEHFD 2000C.4 s 562

5- Ozcan,Fatma: Tirk Hukukunda Primli Hisse Senetleri, Prof.
Dr. Tahir CAGA’nin Anisina Armagan, Istanbul 2000 s.367
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yedek akcelere eklenmesi sadece sekli bir unsur
olmakla beraber, primin kar olarak kabul edilmesi
icin yeterli bir sebep sayillamaz. Dolayisiyla, yazara
gdre prim sermaye niteligindedir®.

Primin hukuki niteligine iliskin benim gorisim de
Ozcan hocamiza benzer niteliktedir. TTK m. 519.2.a
hikminin agik lafzi kargisinda prim, sermayenin

bir parcasi olarak nitelendirilemeyecektir. Bununla
birlikte primin kar olarak nitelendirilmesi de olanakl
degildir. Her ne kadar sermaye artirimlarinda sirket
primli pay ihrag ettigi takdirde, sirketin aktifi artsa da
primin ortaklara dagitilamamasi, primin kar olarak
nitelendirilebilmesine engeldir. Hal bdyleyken primin
kendine 6zgii bir yedek akce oldugu soylenebilir.

2. TEK BORGC ILKESI KAPSAMINDA PRIiM

Pay sahipleri bakimindan tek borg ilkesinin anlami,
pay sahiplerinin ana sézlesme veya genel kurul karari
ile dahi sermaye koyma borcunun disinda ek bir
yUkimlilik altina sokulamamasidir. Bu baglamda
prim borcunun tek borg ilkesinin istisnasini teskil
edip etmedigi doktrinde tartisma konusudur. Bir
gorise gore prim bedelinin 6denmesinin sermaye
borcunun kapsami diginda kalan, ya sézlesmeden ya
da genel kurul kararindan dogan ek bir yikimlalik
olarak kabul edilmesi ve sermaye koyma borcunun
yaptirimi olan iskata tabi tutulmamasi gerektigini
kabul ederek, prim bedelinin 6denmesini

tek borg ilkesinin kanuni bir istisnasi olarak
degerlendirmektedir’.

Bir diger gorise gore ise, prim bedellerinin

pay sahipliginden dogan haklarin kazanilmasi
bakimindan édemesi zorunludur. Pay sahipligin
dogan haklarin kazanilabilmesi icin hem

payin itibari degerinin bedelinin hem de prim
bedelinin 6denmesi gerekmektedir. Dolayisiyla

da prim bedelinin pay sahibinin tek borcu olan
sermaye koyma borcu kapsaminda distnilmesi
gerekmektedir. Bu bedel 6denmedigi takdirde iskat
yaptinmin uygulanacagini savunan gérisler de
bulunmaktadir®. Buna goére; primli pay ya da primin
dogrudan dogruya sermaye borcuna dahil bir unsur
niteligi tasimasi dolayisiyla tek borg ilkesinin istisnasi
sayilabilecek bir durum da bulunmamaktadir®.

Benim gortsim de primin tek borg ilkesinin

6- Kesan, Nevzat: “Emisyon Primlerinin Vergi Hukuku
Muvacehesindeki Durumu”, Ikt. ve Mal. Derg. 1971, C. 18, S.
6,s.239.

7- Tekinalp (Poroy/Camoglu): Ortakliklar Hukuku N.1020

8- Gole s.54-55

9- Sevi, Ali Murat: Anonim Ortaklikta Sermayenin
Olusturulmasi ve Pay Sahiplerine lade Edilmesi Yasagi, Ankara
2013,s.117



istisnasini teskil etmedigi yonindedir. Primli pay
cikartarak payin itibari degerini gercek degerine
ulastirmaya calistigimiz hususu dikkate alininca
primin, payin degeri icinde yer alan bir olgu oldugu
dolayisiyla da sermayenin primi kapsadigi sonucuna
ulagilabilir. Bu durum da bizi prim borcunun tek borg
ilkesinin istisnasi olmadigi sonucuna ulastirir.

3. KARSILASTIRMALI HUKUKTA PRIMLI PAY
KAVRAMI

3.1. ingiliz Hukuku

ingiliz hukukunda prim pek cok bakimdan sermaye
gibi dederlendirilmekte ve sirket tarafindan sadece
Kanun'da sayilan héllerde kullanilabilmektedir'.

3.2. Alman Hukuku

Kanuniyedek akge hesabina aktarilan ihrag
primleri sermaye artirminda kullaniimak disinda
pay sahiplerine dagitilamaz. Bu sebeple Alman
doktrininde primin sermaye degerine dahil oldugu
ve sirketin devami siirecinde korunmasi gerektigi
ifade edilmektedir'".

3.3. Isvicre Hukuku

isvicre Borglar Kanunu’nun (Obligationenrecht)
624. maddesinin 1. fikrasinda itibari degeri asan
bir bedelle pay ihrag edilebilecedi hikim altina
alinmistir. Ancak primin ne zaman ve ne sekilde
ddenecegine iliskin Kanun'da acik bir hilkme yer
verilmemistir.

4. PRIMLI PAY CIKARILMA ZORUNLULUGU OLUP
OLMADIGI SORUNU

Payin itibari degeri ile gercek degeri arasinda

fark ortaya ¢iktiginda sirketin primli pay ¢ikarmak
zorunlulugu bulunup bulunmamasi doktrinde
tartisma konusu olmustur. Bir goritise gore ortakhgin
0z kaynaklarinin esas sermayesini astigi durumlarda
sermaye artirimi suretiyle ihrag edilecek yeni paylarin
primli ¢ikarilmasi zorunludur™.

Arslanli, soruna pay sahibinin tasfiye bakiyesi
Uzerinden yaklagmaktadir. Yazara gore, esas
sermayenin 500.000 TL, 6z kaynaklarin 1.000.000
TL oldudu bir anonim sirkette, pay sahipleri sahip
olduklari her payin itibari degerinin iki kati tutarinda
bir tasfiye bedeli alacaktir. Ancak, pay sahiplerinin
righan haklarini kullanamadiklari 500.000 TLlik bir

10- Hannigan, Brenda: Company Law, Fourth Edition, Oxford
2012, 5.458

11- Lutter, Marcus: “Legal Capital of Public Companies in
Europe- Executive Summary of Considerations by the Expert
Group on ‘Legal Capital in Europe™, ECFR 2006, Special Vol.
1,s.8

12- Arslanli, Domanig, Aktnal, Kirca
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sermaye artirnminda, paylarin itibari deger lzerinden
ihrac edilmesi, pay sahiplerinin tasfiye bakiyesinin

%50 oraninda azalmasina yol acacak ve eski

pay sahipleri zarara ugrayacaktir. O halde, pay
sahiplerinin richan hakkinin kaldinldigr hallerde
paylarin itibari degerin tUzerinde bir bedelle ihraci ve
pay sahiplerinin zararinin bu sekilde telafi edilmesi
gerekmektedir'®.

Domanic¢ de benzer sekilde, lclncl kisilere yeni
pay alma hakkinin tanindigi héllerde, mevcut

pay sahiplerinin kar ve tasfiye payi gibi mali
haklarinin zarar gérmemesi acisindan, paylarin
itibart degerden yuksek bir bedelle ¢ikarilmasi
gerektigini ifade etmistir'®. Akiinal ise, konuyu sirket
kazanci baglaminda incelemistir. Yazara gore, sirket
kazancinin artmasi, sirketin sermayesinin artmasinin
yani sira yedek akcelerin de artmasina baglidir. Bu
sonucu saglayabilmek icin de 6z kaynaklari esas
sermayesini asan anonim sirketlerde paylarin itibari
degeri asan bir bedelle ihraci gerekmektedir™.

Nihayet Kirca, sorunu haklarin sakinilarak kullanilmasi
ilkesi baglaminda degderlendirmis, anonim

sirketlerin yapacadi sermaye artirmlarinda hakli
sebeplerin bulunmasi héli istisna kalmak kaydiyla,
richan hakki mevcut olsun yahut olmasin paylarin
gercek degerden cikarilmasinin zorunlu oldugunu
belirtmistir. Yazara gore, paylarin gercek dederin
altinda bir bedelle ihracina iligkin genel kurul karari,
haklarin sakinilarak kullanilmasi ilkesine aykirilik teskil
ettiginden iptal edilebilir nitelikte bir karardir'.

Bununla birlikte birtakim yazarlar ise primli pay
cikarilmasinin zorunlu olmadigi gérisindedir.

Bu gorusin taraftarlari kanunda anonim sirketler
icin primli pay ihracini mecburi kilan hicbir hiikiim
bulunmadigini bunun yani sira, pay sahiplerinin
zarara ugramalarini engellemenin tek yolu

paylarin itibari degerin Uzerinde bir bedelle ihrag
edilmesi olmadigini, pay sahiplerinin richan
haklarini kullanmak suretiyle zarara ugramaktan
kurtulabileceklerini savunmaktadirlar. Odeme
glclugi yahut baska herhangi bir sebeple richan
hakkini kullanamayan pay sahipleri ise ugrayacaklari
zararlari riigchan hakkini devretmek (satmak) suretiyle
telafi edebilecektir. Bu bakimdan 6z kaynaklari esas

13- Arslanli, Halil: Anonim Sirketler C. |, Umumi Hikimler, 3.
Baski, Istanbul 1960s. 111-112,

14- Domanig, Hayri Anonim Sirketler Hukuku ve Uygulanmasi
TTK Serhi Il istanbul 1988 s. 1022-1023

15- Akinal, Teoman Anonim Ortaklikta Pay Sahiplerinin Yeni
Pay Alma Hakki, [UMHAD 1969 s. 265.

16- Kirca, ismail: Halka Acik Olmayan Anonim Sirketler ile
Limited Sirketlerin Paylarini Gercek Degerinden ihrac Etmeleri
Zorunlu Mudur?, BATIDER 2020,C.36 s. 26.
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sermayesini asan anonim sirketlerde mevcut pay
sahiplerinin haklari da ihlal edilmis olmayacaktir.

Yargitay kararlari da incelendiginde paylarin gercek
degerinin itibari dederinin tzerinde oldugu héllerde,
paylarin primli olarak ¢ikarilmamasinin kanuna ve
durustlik kuralina aykirilk tegkil etmeyecegine karar
vermistir’.

Bir baska kararda ise rlighan hakkini satmak suretiyle
zararin telafi edilebilecedi gerekgesiyle primli pay
cikarilmasinin zorunluluk teskil etmedigi ifade
edilmistir. Yargitay Ticaret Dairesi'nin 6.1.1966 tarih,
E. 1965/2583, K. 1966/57 sayil kararinin ilgili kismi
su sekildedir: “[...] Gercekten, bir anonim ortakligin
safi mamelekinin esas sermayesinden fazla oldugu,
yani pay senedinin itibari degerinin yazili degerinden
ylksek bulundugu hallerde, yeni pay senedi
cikarmak suretiyle esas sermayenin artirilmasinda,
her seyden 6nce tasfiye sonucuna yeni ortaklar da
katilacagindan eski ortaklar igin bir zarar s6z konusu
olur. Ancak, Kanunumuz 394. maddesinde, iste
boyle bir zarari kargilamak amaci iledir ki, eski pay
sahiplerinden her birine yeni pay senetlerinden
ortaklik sermayesindeki payi ile oranl miktarimni
alabilmek imkénina yer vermistir. Eger Mahkemenin
distndtgu gibi, eski ortaklardan bazilari yeni pay
senedi alamayacak bir mali glicte iseler, bunlar
richan haklarini satmak suretiyle bu zararlarini telafi
yoluna gidebilirler.[...]

5. PRIMLI ARTIRIMDA ON SART OLAN PAY
BEDELLERININ TAMAMININ ODENMIS
OLMASINI iISTISNASI VE TTK M. 456 HUKMUNUN
INCELENMESI

TTK M. 456 hikmunin acik lafzi kargisinda primli
pay ihraci yoluyla sermaye artirmi yapilabilmesi

icin paylarin nakdi bedellerinin 6denmis olmasi

gerekmektedir. Bu hikim;

"¢ kaynaklardan yapilan artirim haricg, paylarin nakdi
bedelleri tamamen 6denmedigi slirece sermaye
artirlamaz. Sermayeye oranla dnemli sayilmayan
tutarlarin 6denmemis olmasi sermaye artirmini
engellemez.”

Seklinde hikim altina alinmistir. Burada dikkat
ceken hususun ikinci cimle oldugu gorilmektedir.
Gercekten de sermayeye oranla dnemli sayilmayan
tutarin ne oldugu hikimde belirtilmemistir. Bu
durum ise doktrinde tartismalara yol agmistir.

Bir kisim yazarlar “sermayeye oranla nemli
sayllmayacak tutarlar” dlcitini belirsiz olmasi
sebebiyle elestirmekte, hikimde %95 gibi kesin bir
oranin belirlenmesinin daha isabetli olacagini ileri

1- YHGK, 11.101978, 1977/11-1013E. 1978/824K. sayili ilami
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strmektedir?.

Tekinalp, ylizde bese kadar olan aralikta, her

somut olayin 6zelliklerine gore artirnma engel
olmayacak tutarin belirlenmesi gerektigini ifade
etmektedir®. Pulagli ise, 6nemli sayilmayan tutarin
belirlenmesinde, oranin en fazla yizde bes oldugunu
belirtmekle beraber, sermaye miktarinin yiksek
oldugu sirketlerde s6z konusu oranin yiizde lg veya
yuzde ikiye kadar azaltilmasinin yerinde olacag:
gorisindedirt.

Bununla birlikte Yargitay kararina baktigimizda belli
bir oran verilmemekle birlikte yerel mahkemenin
%10 oraninin nemsiz olmadigina dair karari
onamistir’.

6. GUNDEME BAGLILIK ILKESI CERCEVESINDE
PRIMLI PAY CIKARMA

Primli pay cikarilabilmesi igin esas sozlesmede
hikim veya genel kurul karari olmasi gerektigi TTK
347 hikminde agikca ifade edildigi belirtilmisti.
Burada agiklanmasi gereken bir sorun da genel kurul
karari alinmasi sirasinda glindeme baglilik ilkesinin
kapsami hususudur.

Genel kurulda bir konunun goérustlebilmesi

icin toplantidan dnce giindemin belirlenmesi
gerekmektedir. Bu durum TTK 413/2 hikminde

; "GUndemde bulunmayan konular genel kurulda
muzakere edilemez ve karara baglanamaz.” Seklinde
dizenlenmek suretiyle agikca belirtilmistir.

Hal béyleyken gindemde sermaye artirimi
yapilacagina iligkin bir madde bulunmasina kargin
bunun agikca primli pay ¢ikarilmak suretiyle
yapilacagi belirtiimemisse genel kurul primli pay
¢tkarma konusunda karar alabilecek mi sorunu
karsimiza ¢ikmaktadir.

Gindeme baglilik ilkesi cercevesinde glindem
maddesinde belirtilen konuyla dogrudan baglant
olmayan konularda genel kurul karar alamayacaktir.
Bu baglamda Paylarin itibari degeri asan bir
bedelle ¢ikarilmasi ve sermaye artirrmi arasinda
"dogrudan baglanti” mevcuttur. Nitekim pay
sahipleri, dis kaynaklardan bir sermaye artirimi
yapilacagi gindemde belirtildigi takdirde paylarin
ya itibari deger lzerinden ya da itibari degeri asan
bir bedelle ihrag edilebileceine iliskin iki ihtimalin

2- Moroglu, Erdogan: Anonim Ortakliklarda Sermaye Artirimi,
4. Baski Istanbul 2018 s. 49; Bahtiyar, Mehmet Ortakliklar
Hukuku, 14. Baski istanbul 2020, s. 354.

3- TEKINALP, Unal: Sermaye Ortakliklarinin Yeni Hukuku, 4.
Baski, istanbul 2015, s.102

4- Pulagl, Hasan, Sirketler Hukuku Serhi, C.Ill, 3. Baski, Ankara
2018, 5.2226

5-Y. 11.HD, 30.3.2015, E. 2014/18871, K. 2015/439



bulundugunu g6z éniinde tutmalidir. Dolayisiyla
glindemde sermaye artirrmina iliskin madde yer
almasina karsin, artinmin primli yapilmasina iligkin
bir aciklik olmamasina ragmen, genel kurulun primli
sermaye artirnmina karar verebilecegdi ve verilen

bu kararin gindeme baglilik ilkesine aykirilik teskil
etmeyecegdi sonucuna ulagilabilir.

7. YONETIM KURULUNUN PRIMLI PAY CIKARMADA
RAPOR HAZIRLAMA ZORUNLULUGU BULUNUP
BULUNMADIGI SORUNU VE TTK M. 461/2
HUKMUNUN BU BAGLAMDA INCELENMESi

TTK 461/2 hikmUnin son cimlesi; “Yonetim

kurulu, riichan hakkinin sinirlandirilmasinin veya
kaldirilmasinin gerekgelerini; yeni paylarin primli

ve primsiz ¢ikarilmasinin sebeplerini; primin nasil
hesaplandigini bir rapor ile aciklar. Bu rapor da

tescil ve ilan edilir. Seklinde hilkme baglayarak
yonetim kuruluna bir rapor diizenleme ytkimlaliga
getirilmistir.

Doktrinde s6z konusu raporun, primli pay ihrag
edilen her durumda mi yoksa sadece riichan
hakkinin sinirlandinldidgr yahut kaldinldigr hallerde mi
dizenlenmesi gerektigi tartisma konusu olmustur. Bir
gorise gore, ydonetim kurulunun keyfi davraniglarini
dnleme islevine sahip bu raporun primli pay ihrag
edilen her durumda dizenlenmesi gerekmektedir®.
Diger bir gérise gore, séz konusu raporun riichan
hakkinin sinirlandinlmadigr yahut kaldirlmadig:
hallerde dliizenlenmesine gerek yoktur’.

S6z konusu rapor “Richan hakki” kenar baglikli
TTK m. 461'de dizenlenmistir. TTK m. 1534 hikm
kenar basliklarin metne dahil oldugunu acikca
hikme baglamistir. Bu durum g6z éniine alininca
s6z konusu rapor hazirlama yukimliligianin
"richan hakki” kenar basligr altinda dizenleme
alani bulmasi, richan hakkinin kaldirlmadigr yahut
sinirlandinlmadigr hallerde, yénetim kurulunun
s6z konusu raporu hazirlama ve paylarin primli
yahut primsiz ¢ikarilmasinin gerekgelerini aciklama
yUukimlaliginin olmadigr goéristindeyim.

8. PRiMIN AYIN OLARAK ODENIP
ODENEMEYECEGi SORUNU

Primin ayin olarak 6denip 6denemeyecedi hususu
doktrinde tartisilmaktadir. Bir grup yazarlar primin
sadece nakden ddenebilecegini savunurken diger
gorusteki yazarlar ise prim borcunun ayin yoluyla

6- Cenkci,Esra: Kayitli Sermaye Sistemi, [stanbul 2015,5.261
7- Gérmez, Onur: 6102 sayili Tirk Ticaret Kanununa Gére
Riichan Hakkinin Kisitlanmasi, [stanbul 2017, s. 144- 145,
Soykan,ismail Cem: Tiirk Ticaret Kanununa Gére Anonim
Ortakliklarda Sermaye Taahhidi Yoluyla Sermaye Artirimi,
[stanbul 2018, s. 361 vd. ve 433.
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d6denebilecedi gorisiindedir.

Uygulamada nakden 6deme yontemi siklikla
goruliyor olsa da kanaatimce ayin yoluyla 6demede
de bir engel bulunmamaktadir. Kanunda primin
tescilden 6nce 6denecegi ifade edilmektedir. Ayin
yoluyla tescilden 6denmesi durumunda kanuna
aykirilik olusmayacagi kanaatindeyim.

9. SONUC VE GENEL DEGERLENDIRME

S6z konusu makalede primli paylar konusu islenmis
doktrinde tartisma bulunan konular aciklanmaya
calisilmis ve nihayetinde kendi gérisiim aktarilmaya
calisilmistir. Buna iligkin olarak ilk bélimde primli
payin tanimi hukuki niteligi aktarilmisg, ikinci bélimde
primin tek borg ilkesinin istisnasini tegkil edip
etmeyecedi sorunu Uzerinde durulmus, Gglincl
boélimde ingiliz, Alman ve isvicre hukukunda primli
pay kavrami kisaca incelenmis, dérdiinci bolimde
primli payin ¢ikarilmasinin zorunlu olup olmadig
aciklanmisg, besinci boélimde TTK M. 456 hikm
irdelenmis, altinci bolimde glindeme baglilik ilkesi
kapsaminda primli pay ¢ikarilma durumu incelenmis,
yedinci bolimde TTK M. 461/2 son ciimle incelenmis
ve en nihayetinde sekizinci bélimde prim borcunun
ayin olarak 6denip 6denemeyecedi Uzerinde
durulmustur.
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Esitlik ilkesiyle birlikte
hukuki giivenlik ilkesini ihlal
eden, vergilendirmeye etki
eden hususlarin acikliga
kavusmasindan ziyade,
-sahte veya muhteviyati
itibariyle yaniltici

belge kullandigindan
stiphelenilenler

dabhil- yakalanan kétii
niyetli miikellefleri
beyanname verme ya

da beyannamelerini
tamamlama veya diizeltme
karsihginda indirimli

vergi ziyai cezasiyla
odiillendirmeye hizmet
eden, diiriist mikellefleri
ise -inceleme ya da takdire
sevk edilme tehdidi altinda
daha fazla vergi 6demeye
zorlayan bir aracin yatinm
ortamini iyilestirecegine
inanmak glictiir.
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YENI BiR VERGI
UYUSMAZLIGI COZUM
YONTEMi OLARAK iZAHA
DAVET

Av. Mehmet YILDIRIM'

OZET

Devletlerin vergi idaresi araciligiyla kamusal
harcamalarini mikelleflerden finanse etmesine
vergilendirme islemi denir. Vergilendirme islemi, iki
tarafli islem olup taraflari mikellefler ve devlettir.
Toplumsal hayatin her alaninda iki tarafli islemler
sonucu uyusmazliklar ortaya cikabilmektedir.

Vergi uyusmazliklari da mikelleflerin ve devletin
tutumlari arasindaki farkliliklar sebebiyle ortaya
ctkmakla birlikte, devletin mali amaclarini
gerceklestirmesine engel olmaktadir. Bu kapsamda,
uyusmazliklarin ¢ézimimde idari ve yargisal
olmak lzere cesitli ¢6zim yollar bulunmaktadir.
Idari ¢6ziim yollar avantajlari da gézetilerek
uyusmazliklarin giderilmesinde gerek vergi dairesi
gerekse mukellefler tarafindan éncelikli olarak
tercih edilmektedir. [zaha davet kurumu da vergi
uyusmazliklarinin alternatif olarak ¢éziimlenmesine
imké&n taniyan idari bir ¢c6zim yolu olarak
kullaniimaktadir. Bu calismada vergi uyusmazligi
kavrami agiklandiktan sonra vergi uyusmazliklarinin
¢6ztiimiinde izaha davet kurumunun hukuki niteligi,
stireci ve sonuclari 6zelinde degerlendirmeler
yapilacaktir.

Anahtar Kelimler; Vergi Uyusmazligi, izaha Davet,
On Tespit, idari C6ziim

GiRIS

Devletler kamusal hizmetlerini gerceklestirmek, mali
ve mali olmayan amaclarini yerine getirmek igin
gereken kaynaklari saglamak amaciyla vergilendirme
islemleri tahsis etmektedir. Vergilendirme islemi,

iki tarafli bir iliski barindirmaktadir. Bu iligkinin
taraflarindan biri mikellef olup diger taraf ise vergi
idaresi dolayisiyla devlettir. Vergiyi doguran olayin
mukellef nezdinde gerceklesmesiyle baslayan

1- Bursa Barosu, Ankara Haci Bayram Veli Universitesi Mali
Hukuk Yiiksek Lisans Programi Ogrencisi



vergilendirme islemleri, devletin kanunlar tarafindan
kendisine taninan imkanlar vasitasiyla vergiyi

tahsil etmesiyle son bulur. Vergilendirme islemleri
strecinde, mikellefin ve devletin (vergi idaresi)
tutumu birbirleri nazarinda gorece farkliliklar
icermektedir.

Devlet mikelleflerle olan vergilendirme iligkisi
icerisinde mimkiin oldugu kadar ¢cok vergi

alma egilimi icerisinde iken mukelleflerin tercihi
mumkin olan en az vergiyi 6demektir. Bu birbirine
zit ¢cikarlarin varligi, vergilendirme alaninda

cok sayida uyusmazhgin dogmasina sebep

olan temel etkeni olusturmaktadir. S6z konusu

tutum sebebiyle ortaya ¢ikan uyusmazliklar igin
idari(barigcil) cozim yéntemleri bulunmakla

birlikte, uyusmazliklarin yargisal yéntemle nihai
olarak ¢éziime kavusturulmasi da mimkindur. Tark
Vergi Hukukunda vergilendirme islemlerine iligkin
uyusmazliklarin idari olarak ¢6ziim yéntemleri;
uzlasma, diizeltme, pismanlik ve islah, kanun
yolundan vazgegme ve izaha davet olarak kabul
edilmistir. Ancak konumuz 6zelinde, izaha davetin
hukuki niteligi hakkinda doktrinde uyusmazlik ¢c6ziim
yontemi olmadigi sekline gorisler de bulunmaktadir.

izaha davet, kanun yolundan vazgecme gibi yeni

bir idari ¢6zim yolu olarak vergi hukuku mevzuati
arasina dahil edilmistir. izaha davet kurumunun
uygulamaya gecirilebilmesi icin Vergi Usul
Kanunu'nun 370 inci maddesinde diizenlemeler
yapilmis ve bu maddenin Hazine ve Maliye
Bakanligina verdigi yetkiyle 482 Sira No.lu Vergi
Usul Kanunu Genel Tebligi ¢ikariimis daha sonra
ayni yetkiyle 519 Sira No.lu Vergi Usul Kanunu Genel
Tebligi yaymlanmistir. Bu calismada vergi uyusmazhgi
kavrami agiklandiktan sonra vergi uyusmazliklarinin
¢6zUmiinde izaha davet kurumunun hukuki niteligi,
sureci, sonuglari ve vergi kagakeiligi suclari 6zelinde
degerlendirilmesi yapilacaktir.

I. VERGI UYUSMAZLIGI KAVRAMI

Uyusmazlik birden fazla kisinin bulundugu

her ortamda ortaya ¢ikabilmekte, bu yoniyle

de toplumsal yasamin ayrilmaz bir parcasini
olusturmaktadir. Uyusmazlik gtindelik hayatta daha
cok kisilerin kendi aralarinda yasadiklari anlagmazlik
olarak kabul edilmekle birlikte, kisilerin devletle olan
iliskilerinde de ¢ok sayida uyusmazligin yasandigi
bir gercgektir. Zira devlet yasalarin kendisine tanidigi
egemenlik yetkisini kullanarak vatandaslarina

cesitli ddevler yuklemektedir. Tirkiye Cumhuriyeti
Anayasa’nin 73. Maddesine gore “"Herkes, kamu
giderlerini karsilamak tzere, mali giiciine gére, vergi
6demekle ylikiamluddr. Vergi ylkinin adaletli ve
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dengeli dagilimi, maliye politikasinin sosyal amacidir.
Vergi, resim, harg ve benzeri mali yikimldilikler
kanunla konulur, degistirilir veya kaldirilir. Vergi,
resim, har¢ ve benzeri mali yikimliliklerin

muaflik, istisnalar ve indirimleriyle oranlarina iliskin
hikimlerinde kanunun belirttigi yukari ve asagi
sinirlar icinde degisiklik yapmak yetkisi Bakanlar
Kuruluna verilebilir." Anayasa'da bulunan bu hikim
idarenin vatandas-kisi ayrimi yapmadan herkesin
mali glicline gore vergi 6devi altinda bulundugunu
dizenlemektedir. Yine madde kapsamindan
anlasilacagi Uzere, devletin vergilendirme
islemlerinde esitlik ilkesine, kiyas yasagi ilkesine,
kanunilik ilkesine ve hukuk devleti ilkesine uygun
hareket etmesi gerekmektedir.

Bu kapsamda, devletin Anayasa’dan ve vergi
kanunlarindan aldigi yetkiyi uygulamasi sonucu,
devletle vergi mikellefi arasinda ¢ikan anlagsmazliklar
vergi uyusmazligi olarak kabul edilir. Daha genis bir
tanima gore; vergi uyusmazlig, kisilerin vergi hukuku
kurallarina iliskin hukuka aykirilik iddialarindan ve
bireysel vergilendirme islemlerinden dogan her turld
anlagmazliktir. 2

Vergilendirme islemlerinin uygulanmasinda ortaya
¢ikan uyusmazliklar daha gok bireysel vergilendirme
islemlerinden olusmaktadir. Zira, Tlrk vergi sistemi
beyan esasina dayanir. Beyan esasina gore, vergi
mukellefi tarhiyata esas teskil eden matrahi kendisi
beyan eder. Kanuni zeminde idari bir islem sayilan
vergi tarhiyati ise idare tarafindan yapilir. Bireysel
vergilendirme islemlerine iliskin olarak ¢ikabilecek
uyusmazliklar verginin tahakkuku asamasina iligkin
olabilecegi gibi tahsili asamasina iliskin de olabilir.

a. Vergi Uyusmazligini Doguran Sebepler

Devletin Anayasa'dan ve kanunlardan aldigi yetkiyle
kamusal harcamalarini finanse etmek, mali ve mali
olmayan amaclarini gerceklestirmek icin tesis ettigi
iliski vergilendirme iligkidir. Devlet, bu iki tarafli iligki
6zelinde mukelleflerden olabildigince ¢ok vergi
almak isterken, mukelleflerin yonelimi mimkin olan
en az vergiyi 6deyerek bu iliskiyi sGrdirmektir.? Bu
birbirine zit ¢ikarlarin varligi, vergilendirme alaninda
cok sayida uyusmazlhigin dogmasina sebep olan
temel etkeni olusturmaktadir.

Vergi Hukukunu olusturan kurallarinin miktarmin
fazlah@i, sikhkla degisiklige ugramasi, anlagiimasinin
ve uygulanmasinin karmasikhigi gibi gerekceler de
vergi uyusmazligini olusturan sebepler arasinda yer

2- Yusuf Ziya Taskan, Turk Vergi Hukuku, 4. Baski, Adalet
Yayinevi, 2021, s.309
3- Tagkan, s. 309
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almaktadir.

Yargi karariyla ¢oziimlenen vergi uyusmazliklari,

idari yollara gére daha uzun zaman ve

emek gerektirdiginden uygulamadaki vergi
uyusmazliklarinin biylk bir bolimi uzlagsma

yontemi ile ¢dziimlenmekte geriye kalan kismi ise
miikellefler tarafindan yargiya tasinmaktadir.* On
uzlasi niteligindeki izaha davet miessesesi ile yargiya
taginan uyusmazliklariin %20 oraninda azalacagi
ongorulmektedir.®

Vergi sistemimizde, mikelleflerin kazanclarini en

iyi sekilde kendileri bilebilecegi yaklagimindan
hareketle uygulanan beyan esasinda, vergilendirme
isleminin uygulamasi biytk 6lctide mikelleflere

bir yikimlulik olarak devredilmistir.¢ Diger taraftan
vergi idaresinin uygulamaya donik islemleri daha
cok mikellef beyanlarinin dogrulugunun tespit

ve denetlenmesine yoneliktir. Bu kapsamda, vergi
idaresinin genel olarak yetki, sekil, konu, sebep ve
amagc unsurlarindan tahsis ettikleri vergilendirme
isleminde hukuka aykirilik barinabilecegi gibi,
mukelleflerin vergiyi doguran olaylari idarenin bilgisi
disinda tutmalari, matrah asindirmalari, dogan vergi
borcundan kaginmalari gibi bireysel vergilendirme
islemleri ortaya ¢ikan vergi uyusmazliklarinda biytk
cogunlugu olusturmaktadir.

Bu aciklamalar 1s1ginda, vergi uyusmazliklarini
oncelikli olarak vergi hukuku kurallarina

iliskin uyusmazliklar ve bireysel vergilendirme
islemlerinden kaynaklanan uyusmazliklar olarak iki
ayirmak mimkdnddr.

Il. iZAHA DAVET KURUMU

Mukelleflerin vergiye génilli uyumunu artirmak ve
vergi uyusmazliklarinin idari asamada ¢ézimlenmesi
amacina hizmet eden izaha davet kurumu, 2016
yilinda yapilan diizenleme ile uygulama hayatina
baslamistir. izaha davet kurumu VUK'un miilga 370.
maddesinde degisiklik 5ngbren 6728 sayili Yatirim
Ortaminin lyilestirilmesi Amaciyla Bazi Kanunlarda
Degisiklik Yapilmasina Dair Kanunla “izaha Davet”
basligr altinda dizenlenmistir.” Bu diizenlemeden
once 213 sayili Vergi Usul Kanunu'nda izaha

davet kurumuna ve buna benzer bir kuruma yer
verilmemesine ragmen 193 sayili Gelir Vergisi

4- Sikri Kizilot, Vergi ihtilaflari ve Céziim Yollari, 1. Baski,
Yaklasim Yayincilik, 2007, s.45

5- Hilmi Cigek & Burcu Giines, “Vergi Uyusmazliklarini
Onlemeye Yénelik Yeni Bir Yéntem: izaha Davet Miiessesesi”G
UmrikveTicaretDergisi 6(17), s.14

6- Cicek & Glnes, s. 14

7- https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2016/08/20160809.
htm Erisim tariihi: 22.04.2022
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Kanunu® izaha davet kavramina yer vermistir.

izah kelime anlamiyla “aciklama yapma” olarak
tanimlanmaktadir.? Vergi Hukuku 6zelinde izaha
davet kisaca, vergi idaresinin vergi ziyaina sebebiyet
verdigine iliskin emareler bulunan mukelleften vergi
cezasi uygulanmadan aciklama talep edilmesidir.

Bu husus Vergi Usul Kanunun 370. maddesinde
“Vergi incelemesine baslaniimadan veya takdir
komisyonuna sevk edilmeden &nce verginin kayba
ugradigini gésteren belirtiler bulundugu yéninde
yetkili merciler tarafindan yapilmig 6n tespitler
hakkinda tespit tarihine kadar ihbarda bulunulmamis
olmasi sartiyla mikellefler izaha davet edilebilir.”
seklinde diizenlenmistir.

Yetkili merci tarafindan yapilan degerlendirme
sonucunda mikelleflerin vergi ziyaina neden
olmadiklarinin anlasiimasi halinde vergi
incelemesine ya da takdir komisyonuna sevk
edilmeyecek, sayet vergi ziyaina neden oldugu tespit
edilmesi durumda ise indirimli cezalar uygulanarak,
mukellefler daha agir mahiyetteki yaptirimlara maruz
kalmamis olacaktir.'

482 Sira No'lu VUK Genel Tebligi'nde izaha davet
muessesinin amaci, “vergi idaresi ile mikellefler
arasindaki uyusmazliklarin azaltilmasi, vergi idaresinin
zamanini daha etkin ve verimli alanlara verebilmesi,
olaylarin gercek mahiyetinin tespit edilmesine

8- Gelir Vergisi Kanunun 111. maddesi “Kismen veya

tamamen perakende satis yapan ticaret erbabi ile imalatgilarin
gésterdikleri gayrisafi kazanclar, Vergi Usul Kanununa gére
tespit olunan ortalama kar hadlerinin perakende satilan
emtianin maliyet bedeline uygulanmasi suretiyle bulunacak
miktarlara gére dustik oldugu takdirde, beyan edilen gayrisafi
kazancglar yerine, bu suretle bulunan miktarlar ikmalen vergi
tarhina esas alinir. Perakende satistan maksat; satisi yapilan
madde veya malzemenin aynen veya islendikten sonra

satigini yapan kimseler digindakilere satiimasidir. Otel, motel,
tatil kéyd, pansiyon, bar, pavyon, dansing, gazino, lokanta,
kahvehane, kir bahgesi, plaj, hamam, kuafér salonu, erkek
berberi, gtizellik salonlari, tamirhaneler ve emsali hizmet
isletmeleri sahiplerinin ve her nevi tasima isiyle ugrasanlarin
gésterdikleri gayrisafi hasilat, inceleme elemanlarinca yil icinde
yapilan tespitler esas alinarak hesaplanacak asgari gayrisafi
hasilata gére distik oldugu takdirde, beyan olunan gayrisafi
hasilat yerine, bu suretle tespit edilecek asgari gayrisafi hasilat
vergi tarhina esas tutulur. Su kadar ki, bu suretle bulunacak safi
kazang, mikelleflerce tevsik edilen mutad giderler toplaminin
%20'sinden distik oldugu takdirde, vergi tarhina esas alinacak
miktar, bu giderler toplaminin %20’sidir. Bu maddeye gére
tarhiyat yapilabilmesi icin tespit olunacak farkin 1.000.000
lirayr agmasi ve tespit edilen bu farklilik nedeniyle mikelleften
izahat talep edilmesine ragmen, muikellefin siresi icinde izahat
vermemis olmasi veya verdigi izahatin yeterli gériilmemesi
sarttir.”

9- https://sozluk.gov.tr/ Erigsim tarihi: 23.04.2022

10- Cicek & Giines, s. 16
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miikelleflerce daha cok katkida bulunulmasi ve
vergiye génillt uyumun artirilmasi” ifade edilmistir.

Vergi hukukunda yer alan mevcut idari ¢c6ziim yollari
yelpazesine eklenen izaha davet, kendine 6zgi
yapisiyla idarenin yaptigi tespit nedeni ile pismanlik
firsatini kagirmis olan mikelleflerin dogrudan
inceleme veya takdire sevki yerine bu islemlerden
once kendilerini izah edebilmelerine imkan veren bir
kademe veya basamak olusturmustur.

izaha davetin hukuki niteligine iliskin gretide
bulunan bir gorise gore; izaha davet belli

sartlar altinda vergi ziyal cezasinin daha duslk
oranda kesilmesini saglamakla birlikte Kanun
metninde bu uygulamanin “... vergi incelemesi
yapilmasina ve gerekirse tarhiyatin ikmaline

engel teskil...” etmeyecedi ifade edildiginden

tam anlamiyla uyusmazlik ¢ézim yéntemi olarak
degerlendirilemeyecegdi kabul edilerek, bu yontemin
ancak uyusmazlik ¢céziimiinde bir yardimci yontem
olarak nitelendirilmesi mimkin olarak kabul
edilmektedir.™

Bir baska goris ise izaha davet kurumunu
mikelleflere taninan secimlik bir hak olarak kabul
etmektedir. Zira, izaha davet edilen mikellefin

30 glin icerisinde izahta bulunmamasina iliskin
olarak Vergi Usul Kanunu’'nda ne de izaha davete
iliskin olarak cikarilan Vergi Usul Kanunu Genel
Tebliglerinde herhangi bir yaptirm éngérilmemistir.
Dolayisiyla izahta bulunmayanlar hakkinda usulstzlik
veya 6zel usulslzlik yaptirimlari uygulanmayacaktir.
Bizim de katildigimiz bu goriise gore; izaha davet
kurumu diizenlemelerinde izahta bulunmayan kisi
hakkinda herhangi bir yaptirim éngorilmemesi
sebebiyle, izaha davet mlessesesi, kendilerine

izaha davet yazisi teblig edilen mukellefin
yararlanabilecegdi secimlik bir hak, diger bir deyisle
bir mikellef hakki olarak dederlendirilebilir.’?

Ill. iZAHA DAVET SURECI

Vergi Usul Kanunu'nun 370. maddesinde,

"Vergi incelemesine baslaniimadan veya takdir
komisyonuna sevk edilmeden nce verginin ziyaa
ugradigina delalet eden emareler bulunduguna

dair yetkili merciler tarafindan yapilmis én tespitler
hakkinda tespit tarihine kadar ihbarda bulunulmamis
olmasi kaydiyla mikellefler izaha davet edilebilir”
hikm yer almaktadir. Bu madde hikmine gore
yetkili merci tarafindan yapilan on tespitlere iligkin

11- Taskan, s. 323

12- Turan Ceyhan, “Kayit Disiligin ve Vergi Uyusmazliklarinin
Idari Asamada Céziimiinde [zaha Davet ile Pismanlik ve Islah
Muesseselerinin Karsilagstirmali Analizi” Vergi Raporu, 2019,
235,5.35
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olarak mukellefin izaha davet edilmesine iligkin

bir zorunluluk bulunmamaktadir. Yetkili mercilere
burada genis bir takdir yetkisi verilmistir. izaha davet
kurumu vergi idaresi ile mikellefler arasindaki
uyusmazliklarin azaltilmasi, vergi idaresinin zamanini
daha etkin ve verimli kullanabilmesi, vergiyi doguran
olaylarin gercek mahiyetinin tespit edilmesine
mukelleflerce daha ¢ok katkida bulunulmasi ve
vergiye gonilli uyumun artirilmasi gibi cesitli
amaglara hizmet etmekle birlikte, idareye sunulan
genis takdir yetkisi bu amaclara ulagsmaya engel
tegkil etmektedir. Ote yandan, anayasal koruma
altinda olan vergilendirmede esitlik ilkesinin
uygulanabilmesi icin vergi idaresince yapilan tim

on tespitlerde mukelleflerin izaha davet edilmesi
zorunlu olmalidir.™

a. On Tespit

Vergi Usul Kanunu 519 Sira Nolu Genel Tebligi
uyarinca; Vergi Usul Kanunu'nun 370 inci
maddesinde dizenleme altina alinan indirimli
cezanin izaha davet kurumu vasitasiyla uygulanmasi,
yetkili merciler tarafindan verginin ziyaa ugradigina
delalet eden emareler bulunduguna dair 6n
tespitin yapilmis oldugu hallerde mimkinddr. Yine
519 Sira No'lu VUK Genel Tebligi'nde 6n tespit;
vergi kanunlarinin verdigi yetki kapsaminda vergi
incelemesi yapmaya ve/ veya mikellefler veya
mukelleflerle muamelede bulunan diger gergek

ve tuzel kisilerden bilgi toplamaya yetkili kilinanlar
tarafindan dogrudan veya dolayli olarak elde
edilen bilgi, bulgu veya verilerin On Tespit ve izah
Degerlendirme Komisyonuna intikal ettirilmesi
sonucunda, bu komisyon tarafindan verginin ziyaa
ugramis olabilecedi yoniinde yapilan tespit olarak
ifade edilmistir.

b. On Tespitin Sartlan

On Tespit ve izah Degerlendirme Komisyonu
tarafindan 6n tespit isleminin yapilabilmesi icin

bazi sartlarin gerceklesmesi gerekir. Bu sartlardan
ilki, vergi incelemesine baslanilmamis veya takdir
komisyonuna sevk igsleminin yapilmamis olmasidir.
Kimulatif olarak aranan ikinci sart ise ile yetkili
merciler tarafindan yapilmig on tespitle ilgili konu
hakkinda, tespit tarihine kadar ihbarda bulunulmamis
olmasidir.

Vergi incelemesine Baslanilmamis veya Takdir
Komisyonuna Sevk isleminin Yapilmamis Olmasi

Vergi Usul Kanununun 370 inci maddesinde babhsi

13- Selcuk Buyrukoglu & Ekrem Toparlak, “Avantaj ve
Dezavantajlariyla [zaha Davet Miiessesesi” Optimum Ekonomi
ve Yénetim Bilimleri Dergisi, 5(1), 2018, s.58
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gecen "vergi incelemesine baslanilmamis olmasi”

ile "takdir komisyonuna sevk edilmemis olmasl”,

on tespitin ilgili oldugu konuya iliskin olarak;

tespit tarihine kadar mukellef nezdinde bir vergi
incelemesine baslanilmamis olmasini veya mikellefin
takdir komisyonuna sevk edilmemis olmasini ifade
eder.

ihbarda Bulunulmamis Olmasi

Vergi Usul Kanunun 370 inci maddesinde kullanilan
"ihbarda bulunulmamis olmasi” ibaresi, yetkili
merciler tarafindan yapilmis én tespitle ilgili konu
hakkinda, tespit tarihine kadar ihbarda bulunulmamis
olmasini ifade etmektedir. Ayrica 519 Sira No'lu VUK
Genel Tebligi'nde haklarinda on tespit konusuyla
ilgili ihbar bulunan mikelleflere izaha davet yazisi
ya da sahte veya muhteviyati itibariyla yaniltici belge
kullaniimasina iliskin &n tespit yazisinin (SMIYB 6n
tespit yazisi) teblig edilmeyecegi, 6n tespit konusu
ile ilgisi bulunmayan ihbarlarin ise izaha davete
veya sahte veya muhteviyati itibariyla yaniltici belge
kullaniimasina iliskin 6n tespit yazisinin teblig
edilmesine engel teskil etmeyecegdi diizenlenmistir.

Genel tebligde sayilan bu sartlari tagimayan bir 6n
tespitten sonra mikellefin izaha davet edilmemesi
gerekir.

c. On Tespit ve izah Degerlendirme Komisyonu

Yetkili merci, On tespiti ve izaha daveti yapacak,
sahte veya muhteviyati itibariyla yaniltici belge
kullanimina iliskin 6n tespit yazisini teblig edilmek
Uzere gonderecek, kendisine yapilmis olan izahi
degerlendirecek ve izahin konusu ile ilgili olarak
nihai karari verecek olan GIB ya da Vergi Denetim
Kurulu Baskanligi binyesinde kurulan komisyonu
ifade etmektedir.

Yetkili merciinin belirlenmesi ile ilgili olarak Hazine
ve Maliye Bakanligi yetkili kilinmistir. Bakanhgin
sahip oldugu bu yetkiye istinaden, belirtilen
Bagkanliklar biinyesinde yeterli sayida “On Tespit
Izah Degerlendirme Komisyonu” olusturulmustur.™

d. Miikellefin izaha Davet Edilmesi

Komisyon on tespit yapilan mukelleflere, izaha davet
yazisi teblig eder. izaha davet yazisinin hakkinda 6n
tespit yapilan mukellefe teblig edilmesi, mikellefin
eksik veya yanlis beyani sonucunda olusan matrah
asinmasinin ortadan kaldirilmasi ve verginin gercek
mahiyetine ulagilmasina yonelik bir cagri niteligi
tagimaktadir.’

14- Selguk Buyrukoglu & Ekrem Toparlak, s. 59
15- Kamuran Caglar, “Tiim Yénleriyle izaha Davet Miiessesesi”,
Mali C6zim Dergisi, 29, 2019, s.208
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izaha davet yazisinda izaha davet miiessesesine
iliskin gerekli agiklamalar yer almalidir. Bu
aciklamalar kapsaminda; izahta bulunma suresi, ilgili
komisyon tarafindan izahin degerlendirilmesinin
sonuglari, indirimli ceza kesilmesi halinde diger
idari ¢6zim yollari olan uzlagsma ve cezalarda
indirimden faydalanabilecegi hususu, yapilacak izahi
desteklemek icin, sunabilecegdi delillerin kapsami,
izaha davete konu olan dn tespite iligskin pigsmanlik
hiktumlerinden faydalanamayacagi hususuna da yer
verilmelidir.

Ayrica 519 Sira No'lu VUK Genel Tebligi'ne gore
izaha davet yazinda; 6n tespite iligkin olarak

yapilan izahin; izaha davet yazisinda yer verilen
ziyaa ugramis olabilecek vergi tutarini dogrular
nitelikte olmasi veya yeterli bulunmamasi halinde,
bu yondeki degerlendirme sonucunu igeren yazinin
teblig edildigi tarihten itibaren 30 gin icerisinde,
hi¢ verilmemis olan vergi beyannamelerinin
verilmesi, eksik veya yanlig yapilan vergi beyaninin
tamamlanmasi veya dizeltilmesi ve 6deme siresi
gecmis bulunan vergilerin, 6demenin geciktigi

her ay ve kesriicin, 6183 sayili Kanunun 51 inci
maddesinde belirtilen nispette uygulanacak
gecikme zammi oraninda bir zamla (izah zammi) ayni
siirede 6denmesi sartiyla vergi ziyar cezasinin ziyaa
ugratilan vergi Gzerinden %20 oraninda (indirimli
olarak) kesilecegi hususlarinin bulunmasi zorunlu
tutulmustur.

Mukellef pismanlik miessesesinden sadece

izaha davete konu olan on tespite iliskin olarak
yararlanamayacaktir. Dolayisiyla bunun disinda bir
vergi ziyai s6z konusu ise bu durumlara iliskin olarak
pismanlik miessesesinden faydalanabilir.

izahta bulunacak kisiler hem s6zli hem de yazili
izahta bulunabilirler. Ayrica izaha davet kapsaminda
izahta bulunulmasi, interaktif Vergi Dairesinde
yapilabilecek islemler arasinda yer almaktadir.

IV.iZAHIN DEGERLENDIRILMESI

17.12.2019 tarihli Resmi Gazete 'de yayimlanan
Dijital Hizmet Vergisi ile Bazi Kanunlarda 375 Sayil
Kanun Hikmiinde Kararnamede Degisiklik Yapilmasi
Hakkinda Kanun uyarinca daha 6nce 15 glin olarak
dizenlenen mukelleflere taninan izahta bulunma
stresi 30 gline cikarilmistir. Bu kapsamda, kendisine
izaha davet yazisi teblig edilen mikellefler 30 gtnlik
sure icerisinde izahta bulunabilirler. Belirtilen yasal
stre icerisinde izahta bulunmayan mikellefler izaha
davet hikimlerinden yararlanamazlar. Stiresinde
yapilan izah, komisyon tarafindan 45 giin icinde
degerlendirilerek sonuca baglanir.

izahin degerlendirilmesi sonucu izaha davet edilen



mukellefin izahta bulunup bulunmamasina gére
ve izahta bulunan mukellefin vergi ziyaina neden
olunup olunmadigi ydniinde yapilan tespite gore
yapilacak islemler farklilik gosterecektir.™

a. izahin Degerlendirilmesi Sonucu Vergi Ziyaina
Neden Olunmadiginin Tespit Edilmesi Uzerine
Yapilacak islemler:

Haklarinda yapilan 6n tespite iligskin vergi ziyaina
neden olunmadigi yoninde mukellefce izahta
bulunulmasi Gzerine, mikellefin izahinin komisyonca
yeterli bulunmasi ve beyanname verilmesini veya
vergi beyaninin tamamlanmasini gerektirir bir
durumun olmadiginin degerlendirilmesi halinde,
degerlendirme sonucunu iceren yazi mukellefe
teblig edilir ve mukellef hakkinda s6z konusu
tespitle ilgili olarak vergi incelemesine ve takdir
komisyonuna sevk islemi yapilmaz. "7

b. izahin Degerlendirilmesi Sonucu Vergi Ziyaina
Neden Olundugunun Tespit Edilmesi Uzerine
Yapilacak islemler

Haklarinda yapilan 6n tespite iligskin olarak,
mukelleflerce yapilan izahin, izaha davet yazisinda
yer verilen ziyaa ugramis olabilecek vergi tutarimni
dogrular nitelikte oldugunun veya s6z konusu 6n
tespite iligkin yapilan izahin yeterli bulunmayarak
beyanname verilmesini gerektiren bir durumun
bulundugunun komisyonca degerlendirilmesi
halinde, degerlendirme sonucunu iceren yazinin
teblig edildigi tarihten itibaren 30 giin igerisinde

hic verilmemis olan vergi beyannamelerinin
verilmesi, eksik veya yanlis yapilan vergi beyaninin
tamamlanmasi veya dizeltilmesi, 6deme suresi
gecmis bulunan vergilerin, 6demenin geciktigi

her ay ve kesriicin, 6183 sayili Kanunun 51 inci
maddesinde belirtilen nispette uygulanacak gecikme
zammi oranindaki izah zammiyla 6denmesi sartlariyla
vergi ziyal cezasl, ziyaa ugratilan vergi Gzerinden
%20 oraninda kesilir '® Bu diizenlemelerden
cikarilacak sonuca gore, izaha davet edilen mukellef,
izahi kabul edilmemesine karsin, %80 oraninda daha
az vergi ziyal cezasi ile cezalandiriimaktadir.

Yine 17.12.2019 tarihli Resmi Gazete 'de yayimlanan
Dijital Hizmet Vergisi ile Bazi Kanunlarda 375 Sayili
Kanun Hikminde Kararnamede Degdisiklik Yapilmasi
Hakkinda Kanun uyarinca; daha 6nce 15 glin olarak
diizenlenen izahatinin idarece yeterli bulunmamasi
halinde, zamaninda yerine getirilmeyen 6devlerin

16- Cicek & Glines, s. 15

17- Selguk Buyrukoglu & Ekrem Toparlak, s. 61

18- Ozgtil Sarili, "Tiirkiye'de Vergi Uyusmazliklarinda idari
Céziim Yolu Olarak [zaha Davet Uygulamasi” Giimriik ve
Ticaret Dergisi, 7(22), 2020, s.79
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tamamlanmasi icin mikelleflere taninan stre 30
glne cikarilmstir.

izahi kabul edilmeyen miikellef hakkinda bu
islemlerin yapilmasi, onun incelemeye alinmasina ve
ek vergi tarhiyati yapilmasina engel olmaz. Onemle
belirtmek gerekir ki, re’sen arastirma ilkesi geregi
vergi ziyaina neden olduguna iliskin emareler
bulunan mukellef hakkinda vergi idaresi tarafindan
on tespite iligkin hususlarin arastirilarak incelenmesi
gerekir.

Ayrica, mukellef tarafindan Vergi Usul Kanunun

370 inci maddesinde dngdriilen izaha davete

iliskin islemlerin gerceklestiriimemesi veya izahta
bulunulmamasi durumunda incelemeye veya takdir
komisyonuna sevk islemleri yapilir. ™

c. izah Degerlendirme Sonucunda Yapilan Tarhiyata
iligkin Olarak Dava Yoluna Gidilmesi

izah degerlendirmesi sonucunda yapilan tarhiyata
iliskin olarak dava yolunun agik olup olmadigt,
hususunda gerek Vergi Usul Kanunun 370.
maddesinde gerekse 519 Sira Nolu VUK Genel
Tebliginde herhangi bir hilkim bulunmamaktadir.
Ancak Anayasanin 125. maddesi kapsaminda,
idarenin her tirli islem ve eylemlerine karsi yargi
yolunun acik oldugu dizenlenmistir. Bu maddeye
gore, vergi tarhiyatinin idari bir islem olmasi
ozelligiyle, idari islemin unsurlari bakimindan hukuka
aykiri oldugu gerekcesiyle vergi tarhiyatina iligkin
dava yoluna gidilebileceginin kabuli gerekir.?
Mukellef kendisine taninan yasal siire icerisinde
yaptigi izahatin yeterli oldugunu ve beyannamenin
hukuka uygun oldugunu dolayisiyla vergi ziyaina
neden olmadigi dislincesinde ise, ihtirazi kayitla
beyanname verebilir ve bu beyannameye iligkin
yapilan tarh ve tahsile karsi dava agabilir.?'

V. SAHTE VE MUHTEVIYATI iTiBARIYLE
YANILTICI BELGE KULLANIMINDA iZAHA DAVET
UYGULAMASI

izaha davet uygulamasina iligkin olarak ¢ikarilan

ilk dizenlemede, sahte veya muhteviyati itibariyle
yaniltict belge kullanimina iligkin olarak yapilan

on tespitlerin izaha davet kurumu kapsaminda
oldugu yer almistir. 22 Ancak 519 No.lu Vergi Usul
Kanunu Genel Tebligi'nde énemli bir degisiklige
gidilerek; Vergi Usul Kanunu'nun 359. maddesinde
yer alan kacakgllik fiilleriyle verginin ziyaa ugratilmis

19- Selguk Buyrukoglu & Ekrem Toparlak, s. 61

20- Ozgiil Saril, s. 81

21- Funda Basaran Yavaslar, “izaha Davet, Saptanabilenler,
Sorular ve Sorunlar”, Vergi Dinyasi, 433(37), 2017, s.13
22- Ozgiil Sarili, s. 82
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olabilecegdi hallerde haklarinda &n tespit yapilanlarin
izaha davet edilmeyecekleri dizenlenmistir. Bu
kapsamda, sahte veya muhteviyati itibariyle yaniltici
belge kullanma fiilleriyle verginin ziyaa ugratilmis
olabilecegi hallerde haklarinda &n tespit yapilanlarin
izaha davet edilmemesi esastir. Bununla birlikte,
sahte veya muhteviyati itibariyla yaniltici belge
kullanma fiilinin islenmis olabilecegdine dair yapilan
on tespitlerde;

e Kullanilan sahte veya muhteviyati itibariyla yaniltici
belge tutari, bir takvim yilinda 100.000 Turk Lirasini
gecmeyen veya

e Bu tutari gegse dahi ilgili yildaki toplam mal ve
hizmet aliglarinin %5'in agmayan mukelleflere sahte
veya muhteviyati itibariyle yaniltici belge kullanimina
iliskin 6n tespit yazisi teblig edilebilecektir. Genel
Tebligde 100.000 TL olarak diizenlenen parasal
sinirin belirlenmesinde, vergiler harig tutarlar dikkate
alinacaktir. Bagka bir ifadeyle, sahte veya muhteviyati
itibariyla yaniltici belge kullanma fiilinin islenmis
olabilecegine dair belge tutarinin tespiti ile mal ve
hizmet alis tutarinin hesaplanmasinda vergiler harig
tutarlar dikkate alinacaktir.

Yine 519 No.lu Vergi Usul Kanunu Genel Tebligi'nde
yukarida belirtilen 6n tespit sartlarinin her yil igin ayri
ayri degerlendirilecegi diizenlenmistir. Buna gore;
mukellefler hakkinda tek bir vergi teknigi raporunda
birbirinden farkli yillara iligkin sahte veya muhteviyat
itibariyla yaniltici belge kullanilmis olabilecegdine
dair bulgularin mevcut olmasi durumunda, s6z
konusu 100 bin Turk lirasi sinirinin veya %5lik oranin
asilmamis olmasi sartlari her bir yil itibariyla ayri

ayri degerlendirilmesi gerekecektir. Herhangi bir
yila iligkin bu sartlarin saglanmamis olmasi, diger
yillarda bu sartlar saglayan mukelleflere bu sartlarin
saglandigi yila iliskin sahte veya muhteviyati itibariyle
yaniltici belge kullanma 6n tespit yazisi teblig
edilmesine engel teskil etmeyecektir.?

a. SMiYB On Tespit Yazisinin Tebligi Uzerine
Beyanname Verilmesi ve Odemede Bulunulmasi
Halinde Yapilacak islemler

519 No.lu Vergi Usul Kanunu Genel Teblig'ine gore;
haklarinda yapilan on tespite iliskin yazi teblig

edilen mukellefler tarafindan, bu yazinin tebliginden
itibaren 30 gun iginde hi¢ verilmemis olan vergi
beyannamelerinin verilmesi, eksik veya yanlis yapilan
vergi beyaninin tamamlanmasi veya dizeltilmesi,
6deme suresi gecmis bulunan vergilerin, 6demenin
geciktigi her ay ve kesriicin, 6183 sayili Kanunun

51 inci maddesinde belirtilen nispette uygulanacak

23- Ozgiil Sarili, 5.83
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gecikme zammi oranindaki izah zammiyla 6denmesi
sartlariyla, ziyaa ugratilan vergi Gzerinden % 20
oraninda vergi ziyal cezasi kesilecedi diizenlenmistir.

Ayrica, sahte veya muhteviyati itibariyle yaniltici
belge kullanma 6n tespit yazisinin tebligi tarihinden
itibaren 30 gunlik stre icerisinde tespit edilen
hususa yonelik beyanname verilmemesi halinde
mukellef hakkinda s6z konusu tespitle ilgili olarak
vergi incelemesine ya da takdir komisyonuna sevk
islemi de yapilacaktir.

Bu kapsamdaki mukellefler icin dizeltme
beyannamesi vererek ilgili % 20 oranindaki vergi
ziyal cezasina razi olarak bu cezayr 6demek ya da
konunun vergi incelemesine sevk edilmesi tercih
etmek seceneklerine sahiptir. 2*

V1. iZAHA DAVET KURUMUNUN
DEGERLENDIRILMESI VE SONUC

09.08.2016 tarihinde yayimlanan Resmi Gazete

ile ylrtrlige girmis olan izaha davet kurumu,
vergiye gonulli uyumu artirmayr amaclamaktadir.
Yapilan diizenlemeyle birlikte yetkilendirilen
Hazine ve Maliye Bakanhgi tarafindan Gelir idaresi
Baskanliginda ve Vergi Denetim Kurulunda kurulan
izah Degerlendirme Komisyonlarinca, miikelleflere
izaha davet yazilari teblig edilmesiyle birlikte,
izaha davet uygulamasi aktif olarak kullanilmaya
baslanmistir.

Mukellef hakkinda olumsuz bir islem yapilmadan
dnce mukellefin idare tarafindan dinlenilmesi, ona
actklama imkani sunulmasi, bir yandan anayasal
teminat altina alinmis mukellef haklarina da saygili
olan hukuk devletinin bir geregidir, diger yandan
usul ekonomisinin gerceklestirilmesi, mukellefle
gonulld uyumun arttirilmasi ve boylece kit kamu
kaynaklarmin verimli sekilde kullaniimasi acilarindan
izaha davet uygulamasi hem idarenin hem de
mukellefin yararina hizmet eden bir diizenlemedir.
% Ayrica, vergi uyusmazliklarinin ¢éziminde

bir alternatif olarak yer alarak, vergi yargisinin is
yUkinln azaltilmasina fayda saglayacaktir.

Yeni bir diizenleme olmasi hasebiyle izaha davet
kurumu bazi eksiklikleri ve elestiri de binyesinde
barindirmaktadir. Buna gére; Vergi Usul Kanunu
madde 370'de, vergi mukelleflerinin haklarini ve
genel olarak vergi sisteminin isleyisini olumsuz
sekilde etkileyecek bazi hususlar bulunmaktadir.
Bunlarin en basinda, izaha davet edilecek
mukelleflerin tespiti konusunda, idareye sinirsiz
bir takdir yetkisi verilmesi gelmektedir. izaha

24- Kamuran Caglar, s.209
25- Funda Basaran Yavaslar, s.13



davet kurumu da uzlagsma gibi spekdilatif bir arag
olarak vergi idaresi tarafindan kullanmasi kuvvetle
muhtemeldir.

izaha davet kurumunda elestirilmesi gereken

bir bagka husus ise mikellef yeterli bir izahta
bulunmamis olmasina ragmen kendisine % 80
indirimli vergi ziyal cezasinin kesilmesidir. Vergi
ziyaina yol actigina isaret eden emareye ragmen
yeterli bir agiklama yapmayan/yapamayan mukellefe
indirimli vergi ziyal cezasi kesmek, k&ti niyetli
mukellefleri vergi yasaklarina uygun davranmama
konusunda daha fitursuz hale getirecektir.?¢ Clinki
kotl niyetli bir mikellef yakalanmis olsa bile en fazla
%20 vergi ziyal cezasl ile kurtulma sansina sahiptir.

Tum bu agiklamalar dikkate alindiginda, esitlik
ilkesiyle birlikte hukuki gtivenlik ilkesini ihlal

eden, vergilendirmeye etki eden hususlarin

agikliga kavusmasindan ziyade, -sahte

veya muhteviyati itibariyle yaniltici belge
kullandigindan stphelenilenler dahil- yakalanan
kotl niyetli mikellefleri beyanname verme ya

da beyannamelerini tamamlama veya dizeltme
karsiliginda indirimli vergi ziyar cezasiyla
odullendirmeye hizmet eden, dirlist mikellefleri ise
-inceleme ya da takdire sevk edilme tehdidi altinda
daha fazla vergi 6demeye zorlayan bir aracin yatirm
ortamini iyilestirecegine inanmak gugtur.

26- Funda Basaran Yavaslar, s.13
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Marka uyusmazliklarinda
gecici hukuki korumalar
incelendiginde dava
sonucunun éne cekilmesi
etkisinin olusabildigi
anlasiimaktadir. Bu
baglamda zaten 6nemli
olan gecici korumalarda
yargilama hususu daha
da hayati bir boyut
kazanmaktadr.
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MARKA
UYUSMAZLIKLARINDA
GECiCi HUKUKI
KORUMALARDA iSPAT
OLCUSU

Av. Abdiissamed KAHRAMAN

Girig

6769 sayili Sinai Milkiyet Kanunu (SMK) 22.12.2016
tarihinde kabul edilmistir. Bundan énce marka
haklarinin korunmasi 24.6.1995 tarihli ve 556 sayili
Markalarin Korunmasi Hakkinda Kanun Hikmiinde
Kararname (Marka KHK) ile saglanmaktayd:.

Marka hakki tecaviize ugrayan hak sahibinin

ileri strebilecegi talepler SMK 149. maddede
dizenlenmistir. Yine ilgili kanunun 159. maddesinde
sinai haklarinin korunmasi icin dava acacak kisilerin
basvurabilecekleri ihtiyati tedbirler belirtilmistir.

Her ne kadar bu maddede basvurulabilecek ihtiyati
tedbir tirleri belirtilmis ise de ilgili tedbirlerin
uygulanmasina donuk taleplerin kabulinde ispat
yukine iligkin bir dizenleme bu kanun kapsaminda
bulunmamaktadir. SMK'nin 159. maddesinin atfi ile
basvurdugumuz Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun
(HMK) ihtiyari tedbirlere iliskin 390. maddenin 3.
fikrasinda ihtiyati tedbirlerde hakliligin yaklasik ispati
zorunlu tutulmustur. Gergek su ki bu kadar spesifik
bir hususun ayrintisinin kanunla dizenlenmesi de
bir ihtiyac olarak gérilmemelidir. Bununla birlikte
doktrin ve ictihadin bu hususta degerlendirmelerinin
yonlendirici olarak kabul edilerek mahkemelerce
ilgili muhakemenin dogru yapilmasi buyik énem arz
etmektedir.

Dava neticesinde ortaya cikacak sonug nispeten
kapsamli bir degerlendirme ve ¢cogu durumda
bircok delille desteklenecek olmasina ragmen
ihtiyati tedbire iliskin degerlendirmenin hatali
yapilmasi halinde taraf cok yakin ve cok glcli bir
tehlikeyle yiz ylze kalmaktadir. Verilmesi gereken
bir ihtiyati tedbirin verilmemesi halinde uzun
yargilama slrecleri zarfinda magduriyeti stirecek
hakki ihlal edilen tarafin zararlarin katlanilabilecek
seviyeyi agsmasi suretiyle ¢cikacak mahkeme kararinin
anlamsizlasacagi bir durum olusabilir. Bununla
birlikte verilmemesi gereken bir ihtiyati tedbir
kararmin verilmesi ile de marka ihlali olusturmayan



bir kisi ya da kurumun isinin bu nedenle sona ermesi
gayet mimkindir. Bu minvalde verilecek kararlarin
dogru degerlendirme ile verilmesi biyik 6nem

arz etmektedir. Bu ¢alismanin belirtilen hususta
verilecek kararlarda degerlendirme yapilirken ne
dlctde bir ispatin beklenecegine iliskin soruya cevap
olusturmasi hedeflenmektedir.

Marka Uyusmazliklarinda Gegici Hukuki Koruma

Devletin sorumlulugunda olan hakki yerine
getirmenin tam manada saglanarak kisilerin ihkak-i
hakka yonlenmelerini 6nlemek adina hukukun
sadece gorinirde degil esasta da kamilen
saglanmasi gerekliliginden gecici hukuki korumalarin
tesis edilmesi gerekliligi muhakkaktir'.

Hakki ihlal edilen kisi dava yoluyla hakkini aramaya
calissa da bazi durumlarda dava sireclerinin
uzunlugu veya kisa siirecek bile olsa davalinin
alabilecegi dnlemler ile dava neticesini etkisiz

hale getirebilecegi ihtimali s6z konu oldugundan

bu durumlarda adaletin saglanabilmesi adina
fazladan bir koruma saglanmasi gerekliligi ortaya
cikmaktadir. Bu durumda dava neticesinde verilen
kesin hikiimle ortaya ¢ikan kesin hukuki koruma

ile birlikte dava sirasinda ve hatta bazen de
dncesinde verilen gegici kararlar ile gecici hukuki
korumanin saglanmasi giindeme gelmektedir. Gegici
hukuki korumalar HMK'nin 10. kisminda 389 vd.
maddelerinde “ihtiyati tedbir”, “delil tespiti” ve "diger
gecici hukuki korumalar” olmak Gzere tg¢ baslik
altinda dizenlenmektedir?. Ancak gecici hukuki
dizenlemeler yalnizca HMK'da dizenlenmediginden
HMK m. 406/2'de diger kanunlardaki &zel hikimler
sakl tutulmustur.

Gecici hukuki korumalar HUMK déneminde

kanun yoluna tabi olmayip gerektiginde karari
veren mahkemede tekrardan degerlendirmeye
tabi tutulmak suretiyle hukuki dinlenilme imkéan
saglanmis olurken HMK m. 341/1 “ilk derece
mahkemelerinin asagidaki kararlarina karsi istinaf
yoluna basgvurulabilir:(...) (b) ”/htiyati tedbir ve ihtiyati
haciz taleplerinin reddi kararlari, karsi tarafin ytiziine
karsi verilen ihtiyati tedbir ve ihtiyati haciz kararlari,
karsi tarafin yoklugunda verilen ihtiyati tedbir ve
ihtiyati haciz kararlarina karsi yapilan itiraz tizerine
verilen kararlar.” hikm ile bu kararlara iligkin istinaf

1- OZEKES, Muhammet: Medeni Yargilama Hukukunda Gegici
Hukuki Korumalar, XV. Dinya Usul Hukukgulari Kongresi (XVth
International Association Of Procedural Law World Congress),
[stanbul, 2015, ss. 57-75,s. 57.

2- ARSLAN, Ramazan / YILMAZ, Ejder / TASPINAR AYVAZ,
Sema: Medeni Usul Hukuku, Ankara, Yetkin Yayinlari, 2016, s.
561-562.
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kanun yolu acilmistir.

Medeni Usul Hukukunda Gecici Hukuki Koruma
Olarak ihtiyati Tedbir ve Tiirleri

Yukarida da belirtildigi Gzere uzun sirebilecek bir
davada davalinin davranisindan 6tird tehlikeye
girebilecek olan dava konusunu korumak adina
dava sirasinda veya 6ncesinde giivence altina almak
icin kullanilan hukuki korumalara ihtiyati tedbir
denir’. HMK m. 389'a gore hakkin elde edilmesinin
zorlagmasi veya imkénsiz hale gelmesi endisesi,
hakkin elde edilmesindeki gecikme nedeniyle

bir sakinca yahut ciddi bir zararin dogacagi
endisesi varsa ihtiyati tedbir karari verilebilir. HMK
393/1'e gore ihtiyati tedbir kararlarinin icrasi 1
hafta icerisinde talep edilmek zorundadir, aksi
halde tedbir karari kendiliginden kalkar. Burada
zorunlu olan talep olup kararin uygulanmasi tarafin
iradesinden bagimsiz oldugundan bu sorumluluk
tarafa yUklenmemistir®.

Ihtiyati tedbirler amaclarina yahut gdsterecedi
etkilere gbre teminat, diizenleme ve eda olmak
Uzere Ug baglikta siniflandirilabilir®. Aslinda

bu siniflandirma teorik olup konunun kolay
anlasilmasina yoneliktir. Kanunda bdyle bir
siniflandirma yokturé. Burada tedbir tirlerinin genel
ozellikleri belirtilecek olup marka hukukunda ne
sekilde kargimiza ¢ikacagi ilgili bolimde ayrica
degerlendirilecektir.

Teminat Amach ihtiyati Tedbirler

Para haricindeki alacaklarin korunarak dava sonunda
hakki gerceklestirmeyi temin icin konulan ihtiyati
tedbirler bu grupta yer alir. Teminat tedbirlerinde
alacakli tatmin edilmez, yalnizca dava konusunun
ugrayabilecegdi zarar énlenir. Yahut dava konusunun
devri 6nlenerek kararin etkinligi saglanmis olur’.
Daha cok tasinirlarin zarar verilmemek ve devrini
6nlemek adina yediemine tevdii ile taginmazlarin
devrini 6nlemek adina tapu siciline serh konulmasi
seklinde gerceklesen bu tedbir tirl esya hukuku ile
baglantili oldugundan ilgili hikiimler de g6z dnlinde
bulundurulmalhdir.®

3- ARSLAN, YILMAZ VE TASPINAR AYVAZ, s. 563.

4- GOKSU, Mustafa: Hukuk Muhakemeleri Kanununa Gére
Ihtiyati Tedbirin Uygulanmasini Talep Etme Zorunlulugu,
Dokuz Eyldl Universitesi Hukuk Fakdltesi Dergisi, c. 16, 2014,
ss. 1253-1273,s. 1263.

5- GOKSU, s. 1260 vd.

6- GOKSU, s. 1261.

7- OZEKES, s. 61.

8- MISTACOGLU, Yasemin: Medeni Yargilama Hukuku’nda
Intiyati Tedbir Yargilamasi, Istanbul, Istanbul Ticaret
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2016, Yayinlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, s. 21-22.
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Diizenleme Amacl ihtiyati Tedbirler

Daha ¢ok surekli iliskilerde ortaya ¢ikan bu tedbir
tlrG dava siresinde de devam eden iligkinin
dava sonunda karar verilene kadar gecici olarak
dizenlenmesidir. Taraflar arasinda davanin esasi
hakkinda htkiim kuruluncaya kadar iliskinin nasil
strecegi belirtilir. Aradaki iligskinin dizenlenmesi
konusunda olduklarindan insaf niteliktedirler.
Ortakliklar, kira iligkileri, evlilikle alakal davalarda
iliskinin tesisi durumlarinda ortaya cikar®.

Eda Amach ihtiyati Tedbirler

Eda amagli tedbirlerde tarafin bir seyi vermesine,
bir seyi yapmasina veya yapmamasina gecici

olarak karar verilir. Bu haliyle davanin esasina iliskin
hikim kurulmus gibi gérinse de kurulan hikidm
gecici olup davacinin tam tatmini amaclanmaz. Bu
kapsamdaki kararlar cebri icra yoluyla uygulanabilir.
Bazi durumlarda eda amacli verilen ihtiyati tedbirler
ile davanin esasina yénelik kurulacak etkinin tamami
tedbir asamasinda dogmaktadir. Bu etkiye asil dava
sonucunun 6ne cekilmesi etkisi denmektedir'™. Bu
tedbir tlriinlin en tipik drnegdi olarak tedbir nafakasi
gOsterilebilir™.

Marka Uyusmazhklarina iligkin ihtiyati Tedbirler

Yukarida gegici hukuki korumalar ve ihtiyati tedbirler
genel olarak incelenmis olup bu baslik altinda ihtiyati
tedbirlerin marka davalarinda ne sekilde karsimiza
¢iktigr hususu incelenecektir.

Marka davalarina iliskin ihtiyati tedbirlere iligskin
hikimler SMK'nin 159. maddesinde dizenlenmistir.
Birinci fikrada ihtiyati tedbir sebep ve ispatindan
bahsedilirken ikinci fikrada verilebilecek ihtiyati
tedbirler ta'dadi olarak sayilmis, son fikrada da
HMK'daki genel hikimlere atif yapilmistir. “Diinya
Fikri Milkiyet Orgiitii Sézlesmesi”nin ve DTO(Diinya
Ticaret Orgliti)'niin kurulus anlasmasinin eki olan
Ticaretle Baglantil Fikri Mulkiyet Anlagsmasi'nin
(TRIPS)'2 3. bolimiinde de fikri haklara iliskin gegici
hukuki koruma dnlemlerine yer verilmistir.

9- MISTACOGLU, s. 23-24.

10- MISTACOGLU, s. 24-26.

11- OZEKES, s. 61.

12- TRIPS DTO'niin kurulus anlasmasinin ekidir. Tiirkiye DTO
kurulug anlagmasina 31.12.1994 tarihinden itibaren gecerli
olmak tizere 244 sayil kanunun 3. Maddesine gére 03.02.1995
tarihinde 1995/6525 sayili Bakanlar Kurulu Karari ile katilmistir.
Anlagsmayla Tirkiye de dinyadaki fikri mdlkiyete iliskin gincel
mevzuati takip etmektedir. ilgili anlasma fikri miilkiyete iliskin;
haklarin taninmasi, koruma standartlari, anlasmazlik ¢6zim
sdreclerini ve cezai ¢éziimleri konu edinmektedir. Ayrintili
bilgi icin bkz. GUNES, ilhami: Sinai Miilkiyet Kanunu Isiginda
Uygulamali Marka Hukuku, [zmir, Adalet Yayinevi, 2021, s. 3-5.
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ihtiyati Tedbir Sebebi

SMK m. 159, milga Marka KHK'dakiler ile benzer
hikimler icermektedir. SMK ilgili maddesine gore
“dava agma hakki olan kisiler, dava konusu kullanimin,
Ulke icinde kendi sinai mulkiyet haklarina tecaviiz
teskil edecek sekilde gerceklesmekte oldugunu

veya gerceklesmesi icin ciddi ve etkin calismalar
yapildigini ispat etmek sartiyla, verilecek hiikmin
etkinligini temin etmek lzere, ihtiyati tedbire karar
verilmesini mahkemeden talep edebilir.”. Burada
belirtildigi Gzere tecaviz fiillinin gerceklesmekte
oldugu yahut gerceklesmesi icin ciddi ve etkin
calismalar yapildigi davaci tarafindan ispatlanmalidir.
Yani ihtiyati tedbirin sebebi tecaviiz yahut tecaviize
yonelik bir calismadir. Marka ihlali davalarinda asil
davanin sebebi de genelde bunu kapsamaktadir.
Ihtiyati tedbirin dncelikli sebebi ihtiyati tedbire esas
olan haktir'®. Bununla birlikte yukarida da belirtildigi
Uzere ihtiyati tedbirin amaci dava neticesinde
verilecek hikmin etkinligini saglamaktir. Yargilama
neticesinde verilecek karar yargilama strelerinden
6tlrd anlamsizlasabileceginden yargilamanin
amacina ulagsmasini saglamak adina ihtiyati tedbirler
onem tagimaktadir'.

Davaya konu markanin davali tarafindan Grln Gzerine
konulmasi, ilgili Griintn satisa sunulmasi yahut
stoklanmasi veya satis teklifi verilmesi gibi durumlar
ilgili tecaviiziin gergeklesmekte oldugunu gosterir.
Markanin birine ¢izdirilmesi yahut Grin Gzerine
basilmak tzerine anlagsma yapilmasi ise ciddi ve etkin
bir calisma baglaminda degerlendirilebilir®.

ihtiyati Tedbir Ornekleri

SMK m. 149/1'de sinai mulkiyet hakki tecavize
ugrayan hak sahibinin, mahkemede bulunabilecegi

13- ERDOGAN, Ersin: 6769 Sayili Sinai Miilkiyet Kanunu
Cercevesinde Patent Haklari Acisindan Ongériilen Ihtiyati
Tedbirlere lliskin Bazi Diistinceler, Ticaret ve Fikri Miilkiyet
Hukuku Dergisi, c. 3,1 2017, ss. 47-65, s. 50.

14- KAVLAK, Benglil: Marka Hukukunda Ihtiyati Tedbirlerin
6100 Sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu Isiginda
Degerlendirilmesi-The Consideration of Provisional Injunctions
in Trademark Law in the Light of ode of Civil Procedure,
No.6100, Yasar Universitesi E-Dergisi, c. 8, 2013, ss. 1525-
1553,5.1529.

15- YORDEM, Yilmaz: Marka Hukukunda Intiyati Tedbir,
Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi, c. 6,21, 2007, ss. 331-348, s.
333.



talepler belirtilmistir'e. SMK'm. 159/1'de belirtildigi
Uzere verilecek ihtiyati tedbir kararlar “verilecek
hikmiin etkinligini temin etmek tizere” verilmektedir.
Yukarida bahsedildigi Gzere eda amagli ihtiyati
tedbirlerde bazi durumlarda dava sonucunun éne
cekilmesi sonucu dogabilir. Marka uyusmazliklarinda
uygulanan ihtiyati tedbirler ile uyusmazliklarda

ileri strilebilecek tedbirler kiyaslandiginda da bu
husus dikkati caliptir. 149/1'deki (b) ve (c) bentleri

ile tecaviziin énlemesi ve durdurulmasi, 159/2(a)
bendi ile ihtiyati tedbir ile de koruma altina alinmustir.
149/1(¢) bendindeki tazminat da 159/2(c) ile teminat
korumasi altina alinmistir. 149/1(d) bendindeki el
konma 159/2(b)'deki tedbir ile aynen saglanabilirken
149/1'deki (e) ve (f) bentlerinde sayilan taleplerde
yine 159/2(b)'deki tedbir ile koruma altina
alinmaktadir.

SMK m. 159'da dizenlenen sinai milkiyet
davalarinda ihtiyati tedbirler ilgili maddenin 2.
fikrasinda “6zellikle belirtilenleri kapsamak lzere”
denerek belirtilmistir. Buna gére mahkemenin
takdirinde olmak lGzere baska sekilde ihtiyati
tedbirlere de karar verilebilecegi distntlmelidir'.
Marka davalarinda verilecek ihtiyati tedbirler
genelde esas hukimle verilecek kararlarla ayni
kapsamda olmaktadir. Bu acidan ihtiyati tedbire
iliskin verilecek kararlarin tedbir sartlarinin
degerlendirilmesi ve buna iligkin teminatlarin dogru
belirlenmesi blylik 6nem arz etmektedir. Yine

bu baglamda ihtiyati tedbir kararlari verildikten
sonra degisen sartlara gore ihtiyati tedbirin de

16- SMK m. 149/1: "Sinai milkiyet hakki tecaviize ugrayan hak
sahibi, mahkemeden asagidaki taleplerde bulunabilir:

a) Fiilin tecaviiz olup olmadiginin tespiti.

b) Muhtemel tecaviiziin 6nlenmesi.

c) Tecavtiz fiillerinin durdurulmasi.

¢) Tecaviiziin kaldirlmasi ile maddi ve manevi zararin tazmini.
d) Tecaviiz olusturan veya cezayi gerektiren driinler ile bunlarin
tretiminde minhasiran kullanilan cihaz, makine gibi araglara,
tecaviize konu Urdnler disindaki diger driinlerin Gretimini
engellemeyecek sekilde elkonulmasi.

e) (d) bendi uyarinca elkonulan drin, cihaz ve makineler
Uzerinde kendisine mulkiyet hakkinin taninmasi.

f) Tecavtiziin devamini 6nlemek lizere tedbirlerin alinmasi,
ozellikle masraflar tecaviiz edene ait olmak tizere (d) bendine
gére elkonulan urtinler ile cihaz ve makine gibi araglarin
sekillerinin degistirilmesi, Uzerlerindeki markalarin silinmesi
veya sinai mulkiyet haklarina tecaviiziin 6nlenmesi igin
kacinilmaz ise imhasi.

g) Hakli bir sebebin veya menfaatinin bulunmasi hélinde,
masraflari karsi tarafa ait olmak tizere kesinlesmis kararin
glnlik gazete veya benzeri vasitalarla tamamen veya 6zet
olarak ilan edilmesi veya ilgililere teblig edilmesi.”

17- KAVLAK, s. 1544, ALBUZ, Niliifer: Marka Hukukunda
Gecici Hukuki Korumalar, izmir, Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, 2012. Yayinlanmamis Yiksek Lisans Tezi, s.
131.
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degistirilmesi yahut kaldiriimasi s6z konusu olabilir.
Yukarida bahsedilen dizenleme amagli ihtiyati
tedbirler de marka uyusmazliklarinda kargimiza
cikabilir. Her ne kadar SMKilgili maddesinde
belirtiimemisse de farkli tir ihtiyati tedbirlere
mahkeme tarafindan hikmedilmesi mimkinddr. Bu
baglamda marka hakkinin sézlesme ile kullandinldigi
durumlarda ortaya ¢ikabilecek uyusmazliklarda
mahkeme dizenleyici ihtiyati tedbirler ile
s6zlesmenin ylrtylsine midahale edebilir.®.

Tecaviiz Teskil Eden Fiillerin Onlenmesi ve
Durdurulmasi

SMK m. 159/2(a)'da belirtilen ilk ihtiyati tedbir karari
ornegi “Davacinin sinai milkiyet hakkina tecaviiz
teskil eden fiillerin 6nlenmesi ve durdurulmasi”dir.
Bu ihtiyati tedbir yukarida bahsedilen ihtiyati
tedbir tirlerinden eda amagli ihtiyati tedbirlere
girmektedir'. Bu hikim baglaminda tecaviiz teskil
eden eylemin devam etmesi hakim tarafindan
yasaklanmaktadir. Bu ihtiyati tedbir seklinin
uygulanmasi icin tecaviiziin baglamis olmasi da
sart degildir. Hak ihlali hazirliklari asamasindayken
de ihtiyati tedbir ile eylemler durdurulabilir®®.
Tecaviz teskil eden fiillere iliskin akla gelen ilk
ornekler; markanin amblemini veya markayla iltibasa
yol acabilecek nitelikte olan baska bir markay:
taslyan mallarin Gretimi, ambalajlanmasi, satilmasi,
onerilmesi, siparis alinmasi, ithali, ihraci, ilanlara ve
reklamlara konulmasi olarak sayilabilir. Bu ihtiyati
tedbir 6nleme ve durdurmaya iliskin oldugundan
yapmama ve men edimleri seklinde ortaya
¢tkmaktadir. Bu baglamda mahkemenin kararini
verirken yapilmayacak fiili net bir sekilde belirtmesi
onem arz etmektedir?’.

Uriin ve Uretim Vasitalarina El Konmasi ve
Saklanmasi

SMK m. 159/2(b)'de belirtilen ikinci ihtiyati tedbir
ornegi “Sinai milkiyet hakkina tecaviz edilerek
Uretilen veya ithal edilen tecavtize konu urtinlere,
bunlarin dretiminde minhasiran kullanilan vasitalara
ya da patenti verilmis usuliin icrasinda kullanilan
vasitalara, tecaviize konu Urdnler digindaki diger
Urtnlerin tretimini engellemeyecek sekilde,
Ttrkiye sinirlarr icinde veya glimrtik ve serbest
liman veya bélge gibi alanlar déhil, bulunduklar
her yerde elkonulmasi ve bunlarin saklanmasi”dir.
Bu ihtiyati tedbir yukarida bahsedilen ihtiyati
tedbir tirlerinden eda amagli ihtiyati tedbirlere

18- GUNES, s. 443.
19- GUNES, s. 443.
20- KAVLAK, s. 1547.
21-ALBUZ, s. 132.
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girmektedir?2. Maddede belirtildigi Gzere ihlale konu
Urnler ve bunlarin Gretimine iliskin materyallere el
konulabilecek olup bunlarin giimrik veya serbest
liman gibi yerlerde bulunmalari da ihtiyati tedbir
kararinin uygulanmasini engellemeyecektir. Ayrica
transit gecisler s6z konusu olsa dahi bu ihlali
ortadan kaldirmamis olacagindan ihtiyati tedbir
karari ihlale konu mallarin transit gecisi halinde de
uygulanabilecektir. Mallarin satilmis olmasi da ihtiyati
tedbirin uygulanmasini engellemeyecekse de ticari
olmayan kullanim icin zilyedinde bulunduran son
tlketici olmasi durumunda uygulanmayacaktir?.

Bu ihtiyati tedbirin uygulanmasi karsi tarafca
dnlenmek istenebileceginden HMK m. 393/3'e

gore uygulanmasinda cebir kullanilmasi s6z konusu
olabilir. Uygulanmasi icra yoluyla gerceklesecektir
ancak bu sekilde karar verilmesi halinde mahkeme
kalemi tarafindan da icra edilebilir?.

Teminat Gosterilmesi

SMK m. 159/2(c)'de belirtilen ilk ihtiyati tedbir 6rnegi
“Herhangi bir zararin tazmini bakimindan teminat
verilmesi”dir. Bu ihtiyati tedbirin yukarida bahsedilen
ihtiyati tedbir tirlerinden teminat amacli ihtiyati
tedbirlere girdigi agiktir. Mevcut veya muhtemel bir
ihlale iliskin dogabilecek zararla alakali olarak daval
taraftan teminat istenmesi ihtiyati tedbir konusu
olabilecektir. Bununla birlikte mevcut degil de
muhtemel ihlal durumunda ihlal fiilinin baglamaya
yakin olmasi gerekir?®®. Bu tedbir baglaminda
gosterilecek teminatin para yahut kolayca paraya
cevrilebilecek seylerden olmasi gerekir?.

ihtiyati Tedbir Yargilamasi

ihtiyati tedbir dava agmadan énce bagimsiz

bir dosya yahut dava dilekgesinde belirtiimek
suretiyle ayni davada istenebilir. ihtiyati tedbir
karari verilmesinde de taleple baglilik ilkesi gecerli
oldugundan mahkemeden ihtiyati tedbir talebinde
bulunulmadan mahkemenin re'sen ihtiyati tedbire

22- GUNES, s. 443.
23- KAVLAK, s. 1549.
24- ALBUZ, s. 133-134.
25- KAVLAK, s. 1550.
26- ALBUZ, s. 144,
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karar vermesi mimkiin degildir?. ihtiyati tedbire
iliskin yargilamada isin mahiyeti geregi derhal ve
karsi tarafin dnlem alarak dava sonucunun ortaya
ctkmasini énleyici bir islem yapmadan ihtiyati
tedbir gerceklesmesi gerektiginden davali tarafin
delillerini sunmasini beklemeden, karsi tarafa
tebligat yapilmadan ve dinlenilmeden ihtiyati tedbir
karari verilmesi mimkin ve hatta cogu durumda
zorunludur. Bu durumda Anayasa’da diizenlenmis
olan adil yargilanma hakkinin zedelendigi
disunulebilir. Ancak ilgili hikimlerin istisnasiz ve
sert olarak uygulanmasi yine ayni hikim geregi
karsi tarafin hakkinin tamamen ortadan kalkmasi
manasina gelebilecektir. Bu durumda ihtiyati
tedbir asamasinda tebligat, delil sunma vs. bazi
islemlerin gerceklesmemesini bu haklarin mutlak
olarak kullanilmamasi degil ancak geciktirilmesi
olarak nitelemek gerekecektir?®. Clinkl nihayetinde
yargilama geregi verilecek kesin hikiimde davali
tarafin dinlenmemesi s6z konusu olmayacagi gibi
yargilama siresince de verilen ihtiyati tedbir karari
karsi tarafin sundugu deliller ve savunmalarla da
gbzden gecirilebilecektir. Ayrica hak kaybri ihtimaline
binaen teminat alinmasi da mimkin oldugundan
davalinin haklari korunmaktadir?.

Hukuk Yargilamasinda ispat ve Siibut Dereceleri

Genel olarak ve marka davalari 6zelinde gegici
hukuki korumalardan bahsettikten sonra asil
konumuz olan marka davalarinda ihtiyati tedbir
taleplerin ispatina gegmeden Once ispat kavrami ve
stbut derecelerinin incelenmesi gerekecektir.

Genel Olarak ispat ve ispat Standardi

Ispat kelimesinin manasi TDK'da bir seyin gercek
yonlni ortaya c¢ikarma olarak tanimlanmistir®.
Aslinda daha ¢ok bir iddiaya iligkin ilgiliyi
inandirmaya calismak olarak da tanimlanabilir.
Davada ise ispat taraflarin taleplerinin dayanagini
olusturan olaylarin dogrulugu/gercekligine iligkin

27- Her ne kadar ihtiyati tedbirin taraflarca talep edilmesi sart
olarak gériilmtsse de talep edilen ihtiyati tedbir seklinin yani
talep sonucunun belirtiimesi gerekip gerekmedigi doktrinde
tartistimistir. Taraflarca ihtiyati tedbir talebi iletildikten sonra
hangi ihtiyati tedbirin ne sekilde uygulanacagina hdkimin
karar verebilecegini savunan bir géris olsa da taleple baglilik
ilkesinin bu hususta da isleyecegi dolayisiyla talep edilen
ihtiyati tedbirin belirtiimesi gerekliligi daha akla yatkindir.
(KAVLAK, s. 1535; ERDOGAN, s. 60; KAPLAN, Mikail Bora:
Sinai Miilkiyet Kanunu’nda ihtiyati Tedbirler, Istanbul, istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2018,Yayinlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, s. 91 vd.)

28- KAPLAN, s. 18 vd.

29- KAVLAK, s. 1543.

30- https://sozluk.gov.tr/



hakimi ikna cabasidir®'. Herkes tarafindan bilinen,
cekismesiz yahut ikrar edilmis vakialar HMK m.
187'ye gbre cekismesiz kabul edildiginden ispatin
konusunu olusturmazlar. Bununla birlikte davada
uygulanacak hukuk normu da hakim tarafindan
re'sen belirlenecedinden bu da ispatin konusunu
olusturmaz. Bu baglamda ispatin konusu HMK m.
187'de belirtildigi Gzere uyusmazhgin ¢dziminde
etkili olabilecek cekismeli vakialar olusturur2. ispat
ve kanaatin olusumuna iliskin hukuk sistemlerinde
ve hatta farkl Glkelerde®* de temelden farkliliklar®*
vardir. Hukuk diizenimiz bakimindan AY m. 138’e
gore "Hakimler, gérevlerinde bagimsizdirlar;
Anayasaya, kanuna ve hukuka uygun olarak

vicdani kanaatlerine gére hikim verirler.”. Asagida
bahsedilecegi tizere hukukumuzda Kita Avrupasi ile
bagdasir sekilde hadkimin kanaati®* 6n planda iken,
Anglo-Amerikan hukukunda ise kanitlarin GstinlGgu
6nemlidir. Her ne kadar hakimin kanaatinin
olusumunda kanitlarin dnemi sorgulanamayacaksa
da bu durum Kita Avrupasi sistemini daha stbjektif
ve insancil, Anglo-Amerikan sistemini ise objektif ve

31- ARSLAN, YILMAZ VE TASPINAR AYVAZ, s. 370.

32- TORAMAN, Baris: Medeni Usul Hukukunda ispat Hakkina
Dair Bazi Tespit ve Degerlendirmeler, Dokuz Eyliil Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, c. 16, 2014, ss. 1483-1523, s. 1500.
33- Kita Avrupasi sisteminde farkli tlkelerdeki ispat Slcilerini
bir tutan gérisleri elestiren bir makale icin bkz. TARUFFO,
Michele: Rethinking the Standards of Proof, The American
Journal of Comparative Law, c. 51, 3, 2003, ss. 659-677.

34- ilgili farklarin teoride kaldi§i ve pratikte arada herhangi
bir fark olmadigi da ileri strtilmustir(SCHWEIZER, Mark: The
Civil Standard of Proof- What Is It, Actually?, The International
Journal of Evidence & Proof, c. 20, 3, 2016).

35- Fransiz hukukunda da hukukumuzdaki vicdani

kanaatin karsihigi olarak “intime conviction” kavrami vardir.
Hukukumuzda bu yazili olarak mevcutken Fransiz hukukunda
Fransiz Ihtilali'nden beri kullanilan bu kavram yazili mevzuatta
yazili olarak yer almamaktadir. Fransiz hukukunda da maksat
hékimin sahsi kanaatine gére karar vermesidir. Taruffo Fransiz
Hukukunda hakimin sahsi kanaatinin olusumu hususunda
deginmis ve bunun her ne kadar “gercek” ve “"kesinlik” ibareleri
kullanilsa da hakimin kanaatinin neden ilgili yénde olustugunu
aciklama zorunlulugu da bulunmadigindan bir ispat standardi
getirmedigi ve hakimin vicdanini sorgulanamaz bir kara kutu
haline getirdigini belirtmistif TARUFFO, s. 667).

Alman Hukukunda ise objektif olarak delillerin
degerlendirilmesi kavrami belirlenmistir. Alman Hukukunda
bir ekol delillerin degerlendirilmesinde “baskin ihtimal”
kavramini énerip desteklese de genel olarak ilgili yaklasim,
bu ihtimale sayisal ve istatistiki bir karsilik vermenin mimkdin
olmadigindan, kabul gérmemistiTARUFFO, s. 668).

Diger tilkelerdeki konuya yaklasim igin bkz. TARUFFO, s. 668
vd.

MAKALE
belki biraz daha kati kilmaktadir3®.

Davada maddi vakialarin dogru/gercek olup
olmadigini anlama dava icin esas oldugundan
davada ispat cok 6Gnemlidir. Davada her zaman
gercek manada hakikate®” ulasiimasi® mimkin
degildir. Bu baglamda davada mutlak kesinlik
muimkin olmadigindan® hakimin kanaati 6Gnemli
olup hakimin ilgili vakianin gergeklestigine iliskin
bir vicdani kaniya ulagsmasi gerekir. Hakim kanaatini

36- Sistemler arasindaki farklarin ayrintisi icin bkz. ENGEL,
Christoph: Preponderance of the Evidence Versus in Time
Conviction: A Behavioral Perspective on a Conflict between
American and Continental European Law, Vermont Law
Review, c. 33, 2009, ss. 435-467. Yazar asiri basitlestirme

ile espri mahiyetinde “Kita Avrupasi sistemi irrasyonel,
Anglo-Amerikan sistemi ise sorumsuzdur.” demektedir. Yine
yazar iki sistemi karsilagtirirken iki sistem arasindaki farklari
teorik oldugunu ve uygulamada farklilik yaratmadigini ileri
strenlere siddetle karsi cikmaktadir. Yazara gére iki sistem
arasindaki farklar cok temelden olup yargilama sistemlerini
derinden etkilemektedir. Bunun da 6zellikle iki sistem
arasindaki delil kavramina yaklagim farkindan kaynaklandigini
isaret etmektedir. Delil lstinligind énceleyen Anglo-
Amerikan sisteminde delillerin salt karar kriteri olarak
degerlendirilmesindeki objektivitenin hata payini artirdigini
isaret eden yazar, Kita Avrupasi sisteminde de hakimlerin karar
vermedeki serbestisinin stibjektiviteyi artirdigi ve dolayisiyla
ayni konuya iliskin verilecek yargilamalarda cikabilecek farkli
kararlarin olabilecegini isaret etmektedir. Dolayisiyla bu durum
da adalete duyulan inanci zedeleyebilecektir. Kita Avrupasi
sisteminin yargilamalari bazi objektif unsurlar ekleyerek
yargilamayr gic¢lendirdigini de isaret etmektedir. Bununla
birlikte yazarin Kita-Avrupasi sistemine iliskin yazinin genelinde
isaret ettigi hakimlerin vicdani kanaatinin olusumuna iliskin
elestirdigi husus bu vicdani kanaatin olusumunun agiklanmak
zorunda olunmamasina iliskindir. Yine sonug¢ kisminda yazar
hakimlerin kanaatlerinin olusumunda gerekgelendirmenin
yazilmasinin objektiviteye iliskin atilabilecek blyiik adimlardan
biri oldugunu isaret etmektedir. Ancak bu husus kararlarin
gerekgelendirilmesi ile zaten korunmaktadir. Aslinda

hakimler vicdani kanaatlerinin olusumu hususunda serbest
olmakla beraber verilen kararlarda bunu gerekcelendirmeleri
gerekmektedir. Bu husus gerek AIHS m. 6, gerek AY m. 141/3,
gerekse de HMK m. 27/2(c) ve 297/1(c) hiikimlerince de
korunmaktadir. Hakimlerin kanaatlerinin olusumunda serbest
olmalari mutlak bir siibjektivite ile hakimlerin istedikleri karari
verebilecekleri seklinde anlasiimamalidir.

37- Hakikat kavrami da belli 6l¢lide stibjektivite icermektedir.
Dogruya ulasma amacinda “Hangi dogru/Kimin dogrusu”
sorulari da giindeme gelebilecektir. Nesnel bir hakikatten
bahsedilemeyecegi lizerinde doktrinde tartisiimistir
(TARUFFO, s. 677).

38- Hakikate ulagma kavrami da kendi icinde izaha muhtag
olup bu husus doktrinde ¢okga tartisilmigssa da bu hususta
ayrintil bilgi konumuzun kapsami digsinda kaldigindan ¢alisma
kapsaminda degerlendirilmeyecektir. Medeni usul hukukunda
hékimin kanaati ve hakikat kavramina iliskin olarak bkz.
(YILDIRIM, Mehmet Kamil: Medeni Usul Hukukunda Delillerin
Degerlendirilmesi, istanbul, Kazanci Kitap Ticaret A.S., 1990, s.
44 vd.).

39- SCHWEIZER, s. 2.
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edinirken delilleri degerlendirmede HMK m. 198'e
gore kural olarak serbest olmakla birlikte senetle
ispat zorunlulugu gibi bazi durumlarda kanun
belirli deliller ile ispat zorunlulugu getirdiginden
hakimin kanaati olusumu kanun koyucu tarafindan
sinirlandiriimaktadir®. Delilleri degerlendirmek
gibi delilleri sunmak da birtakim kisitlamalara

tabi tutulmustur. Taraflarca getirilme, teksif, usul
ekonomisi gibi bazi ilkeler dogrultusunda hakimin
kanaatini olustururken inceleyecegi deliller de
sinirlandinlmistir®’. Kanun koyucu hékimde dogru
kanaatin olusmasi ve maddi gergeklige 6nem
vermekle birlikte hukuki stireclerin strdirdlebilirligini
de saglamak zorunda oldugundan bu ilkeler ortaya
cikmustir.

Hakimin kanaatinde matematiksel bir kesinlik
aranamayacagindan bu kanaatin olusumu kisilere
gore degisebilecekse de hakimin kanaatinin keyfi
olmadigi objektif bulgu ve deliller tizerinden
gerceklesmesi gerektigi bilinmelidir®2. Hakimin
kanaatinin olugsmasinda ispat ana etken oldugundan
ispat 6lctleri blylk 6nem arz eder. Davada
hakimin karar vermesi icin vakialarin tam ispat

ile ispati gerekmektedir. Bununla birlikte gecici
hukuki tedbirlere iliskin degerlendirmeler gibi bazi
durumlarda yaklasik ispat ile yetinilebilir®.

ispat-Siibut Dereceleri*

Hukuk sistemimizde ispat faaliyetinin amacina
yonelik olarak yapilacak siniflandirmaya gére, Kita

40- KALE, Serdar / KESER, Salih: Medeni Yargilama Hukukunda
Delil Sistemi, Marmara Universitesi Hukuk Fakdiltesi Hukuk
Arastirmalari Dergisi, c. 21, 2, 2015, ss. 701-726, s. 708 vd.

41- KAYA, Mert: Medeni Usul Hukukunda Delillerin
Gésterilmesi, Mersin, Cag Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitisd, 2019, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, s. 5 vd.

42- BASOZEN, Ahmet: Giincel Yargitay Kararlari Isiginda
Ihtiyati Tedbirlerde "Yaklasik Ispat” ve “ihtimal” Kavrami, Dokuz
Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, c. 16, 2014, ss. 653-
694, s. 661.

43- ARSLAN, YILMAZ VE TASPINAR AYVAZ, s. 371.

44- Siibut/Ispat dereceleri, ispat 6lciisii ve delillerin
degerlendirilmesi kavramlari birbirine karistirlmamalidir.

[spat 6lciisii bir maddi vakianin hangi asamada ispatlanmis
sayilacaginin hdkim tarafindan kabul edilecegidir. Delillerin
degerlendirilmesi ise hdkimin ispat faaliyetinin basarisi

ve vakianin ispatlanmis olup olmadigina iliskin faaliyetidir
(ATALAY, Oguz: Medeni Usul Hukukunda Menfi Vakialarin
Ispati. [zmir, Dokuz Eyliil Universitesi Yayini, 2001, s. 37 vd.).

76 |1 bursabarosu.org.tr

Avrupasi'ni takiben, tam ispat*® ve yaklasik ispat
olmak Gzere iki farkli ispat derecesi mevcuttur®.
Tam ispat yaklasik ispat ayrimi doktrinde farkli
sekillerde yapilmistir. Albayrak stibut dereceleri
arasindaki farki hakimin olusan kanaatinin ne
dizeyde gerceklestiginden ziyade kanaatin ne kadar
delille desteklendigi Uzerinden degerlendirir?.
Bununla birlikte doktrinde aradaki farka yaklagim
genelde hakimin kanaatinin ne kadar kesin
olduguna iligkindir*. Albayrak’in gérisi olayi
anlamada pratik fayda saglasa da yaklasik ispat ile
tam ispat arasindaki fark diger goriste daha net
ortaya konulabilmektedir. Kural olarak ispat aranan
durumlarda tam ispat yapilmasi gerekir®’. Ancak
yaklasik ispatin arandigi durumlar kanunda &zellikle
belirtilmistir.

Tam ispat

Davada taraflar kural olarak ileri strdikleri maddi
vakialari ispatlamalidir. Bu baglamda davaci tarafin
ileri sirdgu iddiaya iliskin maddi vakialari davali
tarafin da savunmasini dayandirdigi maddi vakialari
ispat etmesi gerekir. Yukarida belirtildigi gibi iki
farkli géristen biri olan Albayrak’in gérisine

gore iddia ve savunma haklarinin tam kullanim

45- Kita Avrupasi sisteminde tam ispata yaklagim hdkimin
kanaati ile iliskilendirilmistir. Buna ragmen bu husus farkli
tlkelerde farkli sekillerde ifade edilmistir. Alman Federal
Yiiksek Mahkemesi konuya yaklasimda tam kanaatin
olusumuna iliskin siipheli durumlarda hékim kararini verirken
sipheyi tamamen ortadan kaldiracak kanaati degil stipheyi
susturacak kanaati aramasi gerektigi ifade etmistir. Isvicre
Federal Yiiksek Mahkemesi ise benzer yénde kanaatin
olusumunda tam kesinlik aranmasinin gerekmedigini, ortada
ciddi stiphe olmamasinin kalan yahut mevcut siiphenin

arizi olmasinin yeterli olacagini isaret etmistir. ki (ilkedeki
kararlarda da kararin olusumundaki kanaate sayisal bir atifta
bulunulmamistir. Ancak ilgili ilkelerde doktrinde yapilan
atiflarda %90, %95 ve %99,8 seklinde sayisal yakistirmalarda
bulunulmustur(SCHWEISER, s. 4). Tam ispatin olusumunun
Kita Avrupasi sisteminde Anglo-Amerikan sistemine gére
daha zor olugu ileri siirtilmistir. Gergekten de incelendiginde
gérilecektir ki delillerin Ustiinligu tizerinden yapilan
degerlendirmede agik¢a ifade edilebilecek %50 lzeri bir
kanaat hdkimin vicdani kanaatini énceleyen Kita Avrupasi
sisteminde yukarida belirtildigi lzere daha ylksek oranlar
telaffuz edilmektedir. Kita Avrupasi sisteminde ifade

edilen sayisal oranlar tam olarak hesaplanabilir veriler
Uzerinden olmasa da farki anlamak adina 6nem ifade
etmektedir(SCHWEISER, s. 5.).

46- BASOZEN, Ahmet: Medeni Usul Hukukunda ilk Gériiniis
Ispati, Ankara, Adalet Yayinevi, 2010, s. 18.

47- ALBAYRAK, Hakan: Medeni Usul ve lcra Ispat Hukukunda
Yaklasik ispat, Ankara, Yetkin Yayinlari, 2013, s. 29 vd.

48- ARSLAN, YILMAZ VE TASPINAR AYVAZ, s. 565;
SCHWEIZER, s. 2-5.

49- BASOZEN, Glincel Yargitay Kararlari Isiginda ihtiyati
Tedbirlerde “Yaklasik ispat” ve “ihtimal” Kavrami, s. 656-657.



ve tim delillerin dederlendirilmesi ile yapilan

ispat tam ispat bu baglamda olusacak hakimin
kanaati ise tam kanaat olacaktir. Bu gorise goére
tim delillerin incelenmesi neticesinde varilacak
kani -her ne kadar rakamsal olarak ifade etmek
dogru olmayacaksa da*®- %51°" de %90 da olabilir.
Hakim karar vermek zorunda oldugundan hakimin
kanaati ispatin gerceklestigi yonine dondiugi anda
olusan kanaat tam dolayisiyla ispat da tamdir®2.
H&kimin karar vermek zorunda olmasi izaha muhtag
olabilir. Turkiye Cumhuriyeti Anayasasinin 36/2
maddesinde gecen “Hicbir mahkeme, gérev ve
yetkisi icindeki davaya bakmaktan kaginamaz.”
hikmi ve TMK m. 1/2 “Kanunda uygulanabilir bir
hikim yoksa, hakim, 6rf ve adet hukukuna gore,

bu da yoksa kendisi kanun koyucu olsaydi nasil bir
kural koyacak idiyse ona gore karar verir.” hakimin
karar verme zorunlulugu dizenlemistir. Bu baglamda
hakimin herhangi bir davada olayin karmasikhgr,
anlasilmazlidi, uygulanacak kanunun belirsizligi
yahut yoklugu gibi durumlarda karar vermekten
cekinemeyecedi aciktir. Fransiz medeni kanununda
da durum ozellikle dizenlenmis olup hakimin karar
vermekten cekinmesi halinde adaleti tanimama ile
yargilanacagi belirtilmistir®. Belirsizlik durumunda
gercege aykirilik ihtimaline ragmen mahkeme karar
vermek zorundadir. Bununla birlikte diger goériste
zayif veya kuvvetli bir ihtimal tam kanaat olugmasi
icin yeterli degildir. Tam kanaatin olugmasi icin
kesinlik sinirina yakin bir ispatin ortaya konmus
olmasi gerekmektedir®. Belirtilen sekilde tam
kanaatin olugsmasi her zaman saglanamayacagindan
bazi durumlarin kanitlanmasinda kolaylastirici
araclar devreye girmektedir®s. ilk gériiniis ispati
bunlara érnek verilebilir. ilk goriinis ispati belirsizlik

50- TARUFFO, s. 659.

51- Anglo-Amerikan hukukunda da durumun bu gérise daha
yakin oldugu séylenebilir. Farkli kaynaklarda ifade edildigi
lizere Amerikan siteminde bir vakianin ispatina dair kanaat
cok ufak dahi olsa gerceklestigine déndlyse burada ispat
yapilmis kabul edilmelidir. Ancak ispat cabasina ragmen
ihtimaller hala esit kabul ediliyorsa burada ispatin varligi kabul
edilemez(SCHWEIZER, s. 2; ENGEL, s. 439).

52- ALBAYRAK; s. 32.

53- RABELLO, Alfredo Mordechai: Non Liquet: From

Modern Law to Roman Law, Annual Survey of International &
Comparative Law, c. 10, 1, 2004, ss. 1-25, s. 1.

54- ARSLAN, YILMAZ VE TASPINAR AYVAZ, s. 565.

55- Kita Avrupasi sisteminde daha agir gibi gériinen bu ispat
standardinda tam kanaatin olusmasinin zor oldugu durumlarda
ise ilk gériinis ispati ortaya ¢ikar. Bu durumda olayin
gerceklesme ihtimalinin gerceklesmeme ihtimalinden daha
fazla olmasi gibi bir ihtimal yeterli gérilmektedir(SCHWEISER,
s. 5).

MAKALE
veya ispat glicligi durumlarinda® hakimin hayat
tecribelerinden faydalanarak belli bir olayin
varligimin diger bir olayin varligina ispat olarak
degerlendirmesidir®’.

Dava neticesinde nihai bir karar ile hiikiim tesis
edildiginden hékimde tam bir kanaat olugsmasi ve bu
baglamda tam ispatin gerceklesmis olmasi gerekir.
Belirtildigi Uzere burada -her ne kadar deliller
agisindan taraflarca getirilme ilkesi ile bagl olunsa
da- delillerin tamaminin toplanip degerlendirilmesi
ile bir kanaate ulasilir®e.

Yaklasik ispat

Yaklasik ispat hakimin acele karar vermesi gereken,
tim delillerin toplanarak kesin yargiya varmanin
mumkin olmadigi hallerde kargimiza ¢ikan bir ispat
derecesidir®. HMK'nin 390. maddesinin 3. fikrasinda
duzenlenmistir.

Yaklasik ispat gecici hukuki koruma tedbirleri ve
reddi hakim gibi durumlarda karsimiza ¢ikan bir
ispat derecesidir. Buna gore -yine yukaridaki goris
ayriligini hatirlayacak olursak- Albayrak'in gérisiine
gOre tam ispattan daha distk bir kanaat ile olusan
bir ispattan ziyade daha az delilin degerlendirilmesi
ile olusan bir ispat s6z konusudur®®. Hem yaklagik
ispatta hem de tam ispatta hakimde maddi
vakianin gerceklestigine iliskin bir kanaat olugmasi
gerekmektedir. Yaklasik ispatta ise 6zellikle zaman
baskisindan &turt tam ispattan farkl olarak tim
delillerin toplanmasi beklenmeden eldeki deliller
ve belki hemen getirilebilecek deliller Gzerinden bir
degerlendirme yapilacaktir®’. Bununla birlikte diger
gorlse gore burada hakimde olusacak kanaatte

bir derece farki bulunmakta olup yaklasik ispatta;
tam ispatta aranan kesin kanaat aranmamakta, agir
basan ihtimal seklinde yaklasik bir kanaat yeterli
gorilmektedir. Burada yaklasik kanaatle verilecek
ara kararlarda aksi ihtimal her zaman g6z éninde
bulundurulmakta ve bu baglamda aleyhine islem
yapilan taraf da cogu zaman teminat ile koruma
altina alinmaktadir®?. Yargitay 1975 senesinden

bir kararinda tedbir talebinin kabuli bakimindan
istekte hakli olma ihtimalinin yeterli oldugu, ispata
elverigli delilin bulunmasinin zorunlu olmadigini

56- KESER, Leyla: Ik Gériins ispati, Prof. Dr. Mahmut Birsel'e
Armagan, 2001, ss. 231-253, s. 248.

57- KESER, s. 231.

58- ALBAYRAK, s. 29 vd.

59- BASOZEN, MEDEN] USUL HUKUKUNDA ILK GORUNUS
[SPATI, s. 19; KAPLAN, s. 22.

60- ALBAYRAK, s. 29 vd.

61- OZEKES, s. 66-68.

62- ARSLAN, YILMAZ VE TASPINAR AYVAZ, s. 565.
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belirtmistir®®. Her ne kadar yaklasik ispatta daha
dusuk bir ispat zorunlulugu 6ngérilmisse de ispat
zorunlulugunun bu sekilde kaldirilmasinin hukuken
dogru olmayacagi ve uygulamada da bircok sorun
dogurabilecedinden &turl bu goérise katilmak
mumkin degildir.

Marka Uyusmazliklarina iligkin ihtiyati Tedbir
Taleplerinin ispat

Marka uyusmazliklarinda ihtiyati tedbire
hikmedilebilmesi icin yukarida da bahsedildigi
Uzere ilk sart ortada bir hakkin bulundugunun
ispatidir. Bununla birlikte ihlalin ve ihtiyati tedbir
gerekliliginin de ispat edilmesi gerekmektedir. Bagka
davalarda daha ciddi bir sorun teskil edebilecek bu
ispat durumu markalar tescile tabi oldugu icin daha
az uyusmazlik konusu olusturacaktiré®.

Ihlalin varligi yahut ihtimal dahilinde olmasi da
ihtiyati tedbir alinmasi icin ispatlanmalidir.

ihlal veya ihlal tehdidi ile birlikte acil &nlem

alinmasi zorunlulugu da ihtiyati tedbir sartlarindan
oldugundan ispata muhtactir. Marka hakki gibi fikri
mulkiyet haklarinin hizli tikenebilir ve kopyalanabilir
6zellikleri ve glinimiz dinyasindaki genel hiz da
g6z 6niinde bulunduruldugunda ivedi miudahale
gerekliliginin genel olarak mevcut oldugu
dustndlebilir®,

ispatin Konusu

Genel Olarak

SMK m. 29/1'de marka hakkina tecaviiz halleri
sayillmistir. Marka hakkina tecaviiz sayilan fiillerin
ortak ozellikleri; Gglinci kisi tarafindan ekonomik
amagla, koruma kapsamina giren alanda ve
Turkiye'de kullanimdir. Marka tescilinin sahibinin
yasaklama hakki karsi tarafin kotl niyet yahut kusuru
ile alakali degildir. Ekonomik amac salt ilgili Grind
satarak kar elde etme olarak distnilmemelidir.
Urliniin promosyon olarak dagitilmasi da bu
baglamda ekonomik neden olarak sayilabilir. Koruma
kapsami ise kanunlarca belirlenir. Marka hakki
sahibinin yasaklayamayacagdi bir alanda kullanma
bu bakimdan tecaviiz teskil etmeyecektir. Ornegin
tescilli bir marka icin tekrardan tescil bagvurusu
yapilmasi durumunda tecaviz durumu s6z konusu
degildir. Clinki tescil bagvurusunu yasaklamak

bir hak olarak kanunda korunmamistir. Tecaviizin
gerceklesmis sayilmasi icin bir diger ortak 6zellik
de kullanimin Turkiye'de geceklesmesidir. Tecaviz
fiili markanin tescil edildigi tlkede ihlal edilebilir

63- Yargitay 2. HD., 09.1.1975, 8686/131(ALBUZ, s. 114.).
64- KAPLAN, s. 62-63.
65- KAPLAN, s. 90-91.
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durumdadiré®.
ispatin Baslica Konusu Olarak Tecaviiz Halleri

SMK m. 29/1(a) bendine gore “Marka sahibinin

izni olmaksizin, markay: 7'nci maddede belirtilen
bicimlerde kullanmak.” tecaviiz hallerinden biridir.
Buna gore marka hakkinin kapsaminin belirleyen
SMK 7. maddenin belirtilen haklari tescil sahibinin
izni olmadan kullanan kisi tecaviz fiilini islemis
sayilacaktir. izinsiz kullanim izin almadan kullanim,
izin talebinin reddine ragmen kullanim yahut izin
sUresinin sona ermesine ragmen kullanim seklinde
gerceklesmis olabilir. ihlalin gerceklesmesi markanin
iktibasi yani aynen kullanimi ile gerceklesebilecegi
gibi iltibasi yani marka ile iligkilendirme ve
karistirilma ihtimali olacak bir isaretin kullaniimasi
seklinde gergeklesebilir. SMK 11/4’e gore mal ve
hizmetlerin ayni sinifta yer almalari benzer olduklari,
farkli sinifta yer almalari da benzer olmadiklarina
karine teskil etmeyeceginden her ihlal iddiasi bilirkisi
marifetiyle incelenerek hikim kurulmalidir. Taninmig
marka olmasi halinde ise ayni, benzer veya farkli mal
veya hizmet alaninda kullanildigina bakilmaksizin
ihlal olusturacaktir®’.

SMK m. 29/1(b) bendine gére “Marka sahibinin izni
olmaksizin, markayi veya ayirt edilemeyecek kadar
benzerini kullanmak suretiyle markayi taklit etmek.”
de tecaviiz hallerinden sayilmis olup SMK'm. 7/2(b)
ile korundugu halde tekrardan belirtiimesinin
gereksiz oldugu doktrinde ifade edilmistir®.

SMK m. 29/1(c) bendine gére “Markayi veya ayirt
edilemeyecek kadar benzerini kullanmak suretiyle
markanin taklit edildigini bildigi veya bilmesi
gerektigi hdlde tecaviiz yoluyla kullanilan markay:
tasiyan Urtnleri satmak, dagitmak, baska bir sekilde
ticaret alanina cikarmak, ithal islemine tabi tutmak,
ihrag etmek, ticari amacla elde bulundurmak veya bu
Urtine dair sézlesme yapmak icin éneride bulunmak.”
da maddeye gore bir diger tecaviz halidir. Bu
maddedeki 6nemli nokta Grlinin ticari faaliyete tabi
tutulmasidir. Tiketicilerin kullanim amacli olarak mal
ellerinde bulundurmalari bu madde baglaminda
ihlal olusturmaz. Ayrica bu madde baglaminda
tecaviizlin olugmasi icin failin taklit durumunu bildigi
veya bilmesi gerektigi de bir sarttir?.

SMK'm. 29/1(¢) bendine gore “Marka sahibi
tarafindan lisans yoluyla verilmis haklari izinsiz

66- UZUNALLI, Sevilay: Marka Hukuku, Istanbul, Adalet
Yayinevi, 2021, s. 161-163.

67- KAPLAN, s. 68-71.

68- SULUK, Cahit / KARASU, Rauf/ NAL, Temel: Fikri Miilkiyet
Hukuku. Ankara, Seckin Yayincilik, 2021, s. 221.

69- KAPLAN, s. 73.



genisletmek veya bu haklari tglncd kisilere
devretmek.” de bir diger tecaviz hali olarak
sayillmistir.

Ispat icin Basvurulabilecek Deliller

Hukuk muhakemesinde kanaatin olusumu igin
olagan olarak taraflarca getirilme ilkesine tabi
yargilamada kesin deliller ve tanik, bilirkisi, kesif ve
HMK m. 192'ye gore kanunda diizenlenmemis diger
takdiri deliller kullanilabilir. Ancak tanik, bilirkisi, kesif
oldugu gibi diger bircok delilin de -ihtiyati tedbirin
ivedi mahiyeti disltinildigunde- ihtiyati tedbir
yargilamasinda kullanilmasi mimkin olmayacaktir.

Yukarida belirtildigi Gzere ihtiyati tedbir
yargilamasinda U¢ ayri hususun ispati gerekmektedir.
Bunlardan birincisi hakkin varligi, ikincisi tecaviiziin
varli§i ve sonuncusu ise ihtiyat tedbirin gerekliligidir.
Ispat yiikii agisindan genel kural olan HMK m. 190
ve TMK m. 6 geregi kendine hak ¢ikaranin ispat yikd
altinda olmasi esasi gecerlidir’®. Yukarida belirtildigi
Uzere HMK m. 390/3'e gére ihtiyati tedbirlerde
yaklasik ispat dlclstinde bir ispat aranacaktir.
SMK'm. 159 6zel hikminde ispata iliskin “tecavtiz
teskil edecek sekilde gerceklesmekte oldugunu

veya gerceklesmesi icin ciddi ve etkin calismalar
yapildigini ispat etmek sartiyla” ibaresi zellikle

ikinci kisimdaki “ciddi ve etkin calisma” pekistirme
lafzi dolayisiyla ispatin tam ispat gibi disindlmesi
hatasina distlebilir. Ancak burada tam ispat
aranacagi ozellikle belirtilmediginden HMK genel
hikmindeki yaklasik ispat dlctstinden ayrilmayi
gerektirici herhangi bir durum bulunmamaktadir’’.
Yargilamanin ivedi mahiyeti geregi ihtiyati tedbir
yargilamasinda derhal getirilebilecek deliller ile ispat
yapilabilecektir.

Hakkin Varliginin ispati Yéniinden

Yukarida da belirtildigi Gzere her ne kadar ihtiyati
tedbirde 6ncelikli olarak tedbire konu hakkin ispati
onem tasisa da tescile konu marka tecavizlerinde
hakkin varligi tescil ile ispat edileceginden bu husus
blylk bir sorun teskil etmemektedir. Bu baglamda
marka tecaviiz davalarinda hakkimn varligmin

marka tesciline iliskin belge ile kanitlanabilecegi
agiktir. Bununla birlikte yaklasik ispat yakimlGlagu
baglaminda hakkin varliginin marka tesciline isaret
etmeyen bir belge ile kanitlamasinin kabuli de
mumkin olmamalidir. Tescil gibi hakkin varligini
dogrudan kanitlayacak bir belgenin varligi halinde
tescile isaret etmeyen bir belge ile ispat yapilmaya
calisildigi takdirde yaklasik ispat dlglsiinin de

70-ALBUZ, s. 107-108.
71- KAVLAK, s. 1538-1539.
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saglanmadigi distnulmelidir. Her ihtimalde
tescilin teyidinin TPE'den yapilabilecegdinin de
isaret edilmesi gerekmektedir. Ancak ihtiyati
tedbir yargilamasinin ivedi mahiyeti geregi hak
iddia eden tarafca belgenin sunulmasi 6nem arz
etmektedir. Dava siirerken TPE'den gelen teyit
dogrultusunda ihtiyati tedbir karari tekrardan
degerlendirilebilecektir.

Hakkin sahibi her zaman tescil eden olmayabilir.
inhisarf lisans sahibi de ilgili maddelerde saglanan
korumalardan faydalanabilecegi gibi ihtiyati tedbir
korumasindan da dogal olarak faydalanabilecektir.
Bu takdirde lisans s6zlesmelerinde yaziliik SMK m.
148/4 geregi gegerlilik sarti oldugundan tescil ile
beraber bu hak tescil sahibi ile hak sahibi arasindaki
taraflarca imzalanmis yazili lisans sézlesmesi ile
ispatlanmak durumundadir’.

Markanin hikimstzligine iliskin bir itiraz yahut
dava varsa karsi tarafca ileri stirtlmelidir.

Tecaviiziin Varliginin veya ihtimal Dahilinde
Oldugunun ispati Yéniinden

Hak ile beraber karsi tarafca yapilan yahut ihtimal
dahilinde olan bir tecavizin varliginin da ispati
ihtiyati tedbir icin gereklidir. Tecaviiz varliginin ispati
kesin deliller yahut takdiri deliller ile yapilabilir.
Yukarida belirtildigi Gzere SMK m. 29'da marka
hakkina tecaviz fiilleri sayilmistir. Bu maddenin (a)
bendi Marka tescilinden dogan haklarin kapsamini
dizenleyen SMK m. 7 atfi ile buradaki haklarin
izinsiz kullanimini tecaviiz hali saymistir. SMK'm. 7/1
haklarin kullanimmin tescile bagl oldugunu hikme
baglamistir. 2. fikrada ise marka hakki sahibinin
dnleyebilecegdi kullanimlar belirtilmistir’®. Burada
onlenebilecek eylemler markanin veya benzeri

bir isaretin mal veya hizmetlerde kullanimina
iliskindir. Bu hususlarin kanitlanmasi icin ihlal konusu
kullanimin Gzerinde mevcut oldugu mallarin aslinin

72-ALBUZ, s. 113

73- SMK m. 7/2 "Marka tescilinden dogan haklar minhasiran
marka sahibine aittir. Marka sahibinin, izinsiz olarak yapilmasi
hélinde, asagida belirtilen fiillerin 5nlenmesini talep etme
hakki vardir: a) Tescilli marka ile ayni olan herhangi bir isaretin,
tescil kapsamina giren mal veya hizmetlerde kullaniimasi. b)
Tescilli marka ile ayni veya benzer olan ve tescilli markanin
kapsadigr mal veya hizmetlerle ayni veya benzer mal veya
hizmetleri kapsayan ve bu nedenle halk tarafindan tescilli
marka ile iliskilendirilme ihtimali de d&hil karistirlma ihtimali
bulunan herhangi bir isaretin kullanilmasi. c) Ayni, benzer
veya farkli mal veya hizmetlerde olmasina bakilmaksizin,
tescilli marka ile ayni veya benzer olan ve Tlirkiye'de ulastigi
taninmislik diizeyi nedeniyle markanin itibarindan haksiz bir
yarar elde edecek veya itibarina zarar verecek veya ayirt edici
karakterini zedeleyecek nitelikteki herhangi bir isaretin hakli bir
sebep olmaksizin kullaniimasi.”
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yahut fotograflarinin delil olarak kullanimi s6z konusu
olabilir.

Ihtiyati tedbir yargilamasinin ivedi mahiyeti geregi
kullanilmasi glic olsa da 6zellikle SMK m.159/3'Gn
uygulamasinda daha ziyade kullanilabilecek diger
ihtiyati tedbirlerde ise tekrar dederlendirmede fayda
saglayabilecek bir delil de SMK m. 150/3 “Hak sahibi,
sinai mulkiyet hakkinin ihlali iddiasina dayali tazminat
davasi agmadan énce, delillerin tespiti ya da agilmis
tazminat davasinda ugramig oldugu zarar miktarinin
belirlenebilmesi igin, sinai milkiyet hakkinin
kullaniimast ile ilgili belgelerin, tazminat ytkimlisd
tarafindan mahkemeye sunulmasi konusunda karar
verilmesini mahkemeden talep edebilir.” hikmd ile
saglanan tazminat yikimlisinden talep edilebilecek
hakkin kullanimina iliskin belgelerin sunulmasi
hakkidir’4.

Marka uyusmazliklarinda sik kullanilan bir delil

de kesif delilidir. Marka uyusmazliklarinda ihlal
durumunun tespiti teknik bilgi gerektirdiginden
bilirkisi delili ile birlikte kullanilmaktadir. Yine ihtiyati
tedbir yargilamasinin ivedi mahiyeti geregi ihtiyati
tedbirin degerlendirilmesine iliskin kullanimi daha
uygun bir delildir. Kesif incelemesi ile tecaviziin
varligi veya ihtimal dahilinde oldugu bilirkisi
raporu ile beraber daha net bir sekilde ispatlanmis
olacaktir. Ancak bu siireg zarfinda ihtiyati tedbir
korumasindan faydalanmak icin baska delillerle de
talep gui¢lendirilmelidir.

Bilirkisi incelemesi yalnizca kesif incelemesinde
degil taraflarca sunulan delillerin incelenmesinde

de giindeme gelecektir. Bilirkisi incelemesi teknik
bilgi gerektiren marka uyusmazliklarinda hakimin
subjektif kanaatinden ziyade durumun objektif
degerlendirilmesinin de bir geregi olarak kargimiza
cikmaktadir’s. ihtiyati tedbir yargilamasinda da diger
bahislerde tekraren belirtildigi gibi ivedi niteliginden
oturd bilirkisi delilinin kullanilmasi da ihtiyati tedbirin
degerlendirilmesi asamasinda daha mimkiin
olacaktir.

Marka uyusmazliklarinda ayri bir dava yahut degisik
is dosyasi ile delil tespitine gidilebileceginden
burada yapilan tespit de ihtiyati tedbir
incelemesinde kullanilabilecektir. Karsi tarafin
durumdan haberdar olmasi ihtiyati tedbir
yargilamasindan beklenen sonucun dogmasini
engelleyebilecekse de bu kural ilgili delilin
kullanabilmesi imkanini ortadan kaldirmayacaktir.

74- Bu maddede taninan hak ile “kimse kendi aleyhine olan
belgeleri mahkemeye ibrazla yiikiimlii tutulamaz.” llkesine bir
istisna getirildigi doktrinde ileri stiriilmistir(ALBUZ, s. 114.).
75- ARSLAN, YILMAZ, TASPINAR AYVAZ, s. 440 vd.
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ihtiyati Tedbir Gerekliliginin ispat: Yoniinden

Ihtiyati tedbirin gerekliliginin ispatinda iki unsur
6ne cikacaktir. Bunlardan biri ihtiyati tedbire ihtiyag
olmasidir. Yani gecikmesinde sakincali bir héalin
varligi veya ortaya c¢ikma tehlikesi yahut telafisi glc
veya imkéansiz zararin uyusmazlik konusu olmasi
gerekir. Bununla birlikte SMK'm. 159'da gegen
“verilecek hiikmUin etkinligini temin etmek (zere”
ibaresi dolayisiyla uygulanmasi istenen ihtiyati
tedbirin menfaatler dengesi de gozetilerek verilmesi
baglaminda talep edenin daha hafif bir ihtiyati
tedbirin yeterli olmayacagini talep ettigi ihtiyati
tedbirin agirliginin gerekli oldugunu da ispat etmesi
gerekir.

Ihtiyati tedbirin ve verilecek tedbirin gerekliligine
iliskin ispatin ¢cok agir olarak beklenmesi halinde
bunu saglamanin zor olacadi asikardir. Ozellikle

de hizli yargilama gerektiren bir boyle bir hususta

bu ispata muhtag konu zararin ortaya ¢ikmasi
"ihtimali” ve “menfaatler dengesi” lizerinden oldugu
icin burada ispata iliskin cok agir bir yakdmlalik
yiiklenmemelidir. Ogretide tecaviiz veya tecaviiz
tehdidinin bulunmasinin ihtiyati tedbir karari
verilmesi icin yeterli oldugunu savunan bir gorus
vardir’é. Bu baglamda SMK m. 159'da &zel bir ihtiyati
tedbir sebebine yer verilmedigi belirtiimistir. Diger
bir gorise gore ise SMK m. 159'daki HMK atfindan
otird HMK m. 389/1 geregi bir ihtiyati tedbir

sebebi de ispat edilmelidir’’. Yargi kararlarinda
birinci gortse’® de ikinci gorise’” de yakin kararlar
bulunmaktadir. iki gériis arasindaki farki netlestirmek
gerekirse sdyle ifade edilebilir. ik goriise gore ihlalin
varligi ihtiyati tedbir icin gerekli ve yeterli bir sarttir.
ikinci goriste ihlalin varligi ihtiyati tedbir karari
verilmesi icin gerekli olmakla beraber yeterli degildir.
ikinci goriise gore, ihlalin varligi sabit de olsa ihtiyati
tedbir karari verilmesi HMK 389/1 genel hikmiindeki
“Mevcut durumda meydana gelebilecek bir degisme
nedeniyle hakkin elde edilmesinin 6nemli él¢lide

76- KAPLAN adi gecen eserinde; Unal Tekinalp'in Fikri
Muilkiyet Hukuku eserinde, Hakan Karan ve Mehmet Kili¢'in
Markalarin Korunmasi 556 Sayili KHK Serhi ve ilgili Mevzuat
eserinde yer alan bu gérise atif yapmisti(KAPLAN, s. 64).

77- KAPLAN, s. 64.

78- istBAM 16. HD., E. 2017/4335 K. 2017/3054 T. 11.10.2017
“... davacinin iddia ettigi sekilde bir kisim haklarina tecavtiz
oldugu kanaatine ulasilirsa mahkemece gerekli etkin
tedbirlerin alinmasi gerekli olup, ...” (KAPLAN, s. 64).

79- AnkBAM 20. HD., E. 2017/1001 K. 2017/840 T. 9.10.2017
“somut uyusmazlikta da ihtiyati tedbir talep eden tarafindan
ihlal iddiasinin ciddi oldugunun ve aciliyet tasidiginin bu
asamada ispat edilememis olmasina (...) gore, (...) esas
yéniinden reddine dair hiikiim kurmak gerekmistir.” (KAPLAN,
s. 64).



zorlasacagindan ya da tamamen imkénsiz héle
geleceginden veya gecikme sebebiyle bir sakincanin
yahut ciddi bir zararin dogacagindan endise edilmesi
hélleri” varligimin yine de ispati gerekecektir.

Her ne kadar ikinci gorise katilsak da ticari hayatin
hizliligi ve fikri milkiyet ihlallerinin hizli ve biylk
etki dogurabilecek mahiyette olmasindan burada
aranacak ispatin ihtimalin ispati ve menfaatler
dengesine iliskin oldugundan tedbirin niteligine
uygun bir ispat aranmasi gerekir. Hakim tarafindan
ihtiyati tedbire karar verilirken ihtiyati tedbirin
agirhgina uygun bir ispat aranmasi makuldir.

Bu baglamda daha agir bir ihtiyati tedbirin talep
edilmesi halinde daha agir bir ispat yiki ve teminat
ile karar verebilecek olan hakim ihtiyati tedbir
kararini vermekten de ¢cekinmemelidir®.

Sonug

Marka uyusmazliklarinda gecici hukuki korumalar
incelendiginde dava sonucunun dne ¢ekilmesi
etkisinin olusabildigi anlagilmaktadir. Bu baglamda
zaten 6nemli olan gecici korumalarda yargilama
hususu daha da hayati bir boyut kazanmaktadir.
Dava neticesinde tim delillerin incelenmesi ve
degerlendirilmesi ile olusacak hakimin tam vicdani
kanaati ile ortaya cikacak etkinin benzerinin hizli
bir yargilamayla ve yaklasik ispat dlclistinde de
s6z konusu olmasi hakime biylk bir sorumluluk
ytklemektedir. Bu baglamda hakimin ispatin
gerceklesmesi hususunda incelemesini dikkatli
yapmakla beraber gecici hukuki korumalara
hikmetmekten cekinmemesi de gerekmektedir.
Talep sonucunun etkinliginin korunmasi
yargilamanin énemli unsurlarindandir. Bundan
otlrd, gerekirse, daha adir sonuglar doguracak
gecici hukuki korumalara iligkin yargilamada daha
agir bir ispat dlclsi aranip teminat yikseltilebilecek
oldugundan gecici hukuki koruma karari vermekten
cekinilmemesi gerekmektedir.
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Nemalandirma talebinin
kabulii mevcut yasalar
karsisinda miimkdin
olmamakla birlikte
nemalandirma talebi kabul
edilse dahi nema var ise bu
para Hazine’ye aittir.

MAKALE

TEHIRI ICRA
ALABILMEK iCiN ICRA
DAIRESINE YATIRILAN
NAKIT TEMINATIN
NEMALANDIRILMASI

Av. Sedat GOKDEMIR

Son zamanlarda yiiksek enflasyon nedeniyle tehiri
icra karari alabilmek icin icra dosyasina yatirilan
nakdi teminatlarin nemalandiriimasi taleplerinin
arttigi gorilmektedir.

Bu talepler konusunda istanbul Bélge Adliye
Mahkemesi 22. Hukuk Dairesi 2018/1749 E. sayil
dosyasinda oycoklugu ile vermis oldugu olumlu
istinaf karari var ise de Yargitay ve diger bir kisim
istinaf mahkemeleri aksi gorustedir.

izmir Bélge Adliye Mahkemesi 12. HD. 2018/2404
E. 2019/30 K. sayili karari ile nemalandirma isteginin
reddine iligkin karar Yargitay 12. HD 2019/5605 E.
2020/3590 K. sayili karari ile onanmustir.

izmir Bélge Adliye Mahkemesi 8. HD. 2019/829 E.
2019/2569 K.sayili karari ile verilen nemalandirma
isteginin reddine iligkin karar Yargitay 12. HD
2019/13345 E.2020/6743 K. sayili karari ile
onanmistir.

icra ve Iflas Kanunu’nda paralarin
nemalandiriimasina ve nemalandirilan paralarin

hak sahiplerine 6denmesine yénelik hikim

sadece s6z konusu kanunun 134. maddesinin
besinci fikrasinda yer alan ihalenin feshi davasi
acilmasi haline minhasirdir. Teminat icin yatirilan
paralarin nemalandirilmasina yonelik bir dizenleme
bulunmamaktadir. Konu hakkinda diger bir
dizenleme ise 492 sayili Harclar Kanunu’nun

36. maddesinde yer alan “...icra ve iflas daireleri
tarafindan adli ve idari islemlerle takip islemlerinden
dolayi herhangi bir sebeple alinmis olan paralarin
bankaya yatirilmasi halinde bu paralara ait faiz,
ikramiye ve sair menfaatleri devlete aittir” hikmiine
amirdir.

Yargitay 12. Hukuk Dairesi 2015/4678 E.,
2015/14165 kararinda 6zetle: “Genel haciz
yoluyla ilamsiz icra takibinde, hacizli taginmazin
satildigi ve ihalenin kesinlestigi, dizenlenen sira
cetveline itiraz edilmesi UGzerine satis bedelinin

Nisan-Mayis-Haziran 2022 |1 83



MAKALE

alacaklilara 6denmedigi ve icra mudirligince
bankaya yatirilarak nemalandinldigr anlagiimistir.
lik’nun 140 vd. maddelerinde sira cetveline itiraz
edilmesi halinde icra midurligince alacaklilara
6denmeyen paranin nemalandirilacagina iligkin

bir diizenleme yoktur. [iK'nun 134/5. maddesinde
yer alan nemalandirmaya ydnelik dizenleme ise
ihalenin feshi davasi acilmasi halinde ihale bedelinin
icra mudirlidgince nemalandiriimasi hakkinda

olup, ihalenin kesinlesmis oldugu somut olayda
uygulanmasina imkan bulunmamaktadir. Buna gére
sira cetveline itiraz edilmesi nedeniyle alacakliya
ddenmeyen paranin icra midiriince banka hesabina
yatirilmasi sonucu elde edilen faiz gelirinin alacakliya
6denmesinin yasal dayanagi olmayip, nemalandirma
sonucu elde edilen para hazineye aittir. O halde,
mahkemece sikayetin reddi yerine kabull yoninde
hikam tesisi isabetsizdir.

Yargitay 12. Hukuk Dairesi E. 2016/9057 K.
2016/12280T. 26.4.2016 kararinda: “...Icra
dosyasina yatirilan ihale bedelinin nemalandirilmasi
lIK'nun 134. maddesinin 5. fikrasinin son ciimlesinde
diizenlenmis olup buna gére; ihalenin feshine
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dair sikayetin kabulline veya reddine dair kararin
kesinlesmesi Gzerine, ihale bedeli nemalari ile birlikte
hak sahiplerine ddenir” hilkmine yer verilmistir.
ihaleden dnce ihaleye katilmak icin yatirilan
teminatin nemalandirilmasina dair bir diizenleme ise
bulunmamaktadir. Su halde iiK'nun 134/5. maddesi
disinda nemalandirmaya dair bir dizenleme
olmadigindan, icra midirligince buna ragmen
elde edilen nema var ise, bu para Hazine'ye aittir.
Somut olayda, hilkme esas alinan 10.11.2014 tarihli
bilirkisi raporunda, satis avansindan artan bedel
disinda ihale nedeni ile dosyaya yatirilan paralarin
nema gelirinin oldugu, 8.150 TL ihale teminat
bedelinin de dosyada bekletildigi ve nema elde
edildigi belirtilmis ise de, yargilama sirasinda paranin
gonderildigi talimat dosyasi getirtiimediginden
sadece taranarak UYAP ortamina eklenen evrak
Uzerinden inceleme yapildigi gérilmektedir.”

Dolayisi ile nemalandirma talebinin kabuli mevcut
yasalar karsisinda mimkin olmamakla birlikte
nemalandirma talebi kabul edilse dahi nema var ise
bu para Hazine'ye aittir.



Glinitimiizde, artik glicli
hava tasima sirketlerinin
karsisinda tiiketici
konumunda bulunan
yolcunun 6zellikle
uluslararasi hava tasima
s6zlesmeleri tarafinda
korunmaya alinmasi,
glivende hissettirilmesi
havaciligin gelismesi ve
daha cok tercih edilmesi
acisindan cok 6nemli

bir uygulama olacaktir.
Hakimlerin, karar verirken
hakkaniyete uygun bir
denge icerisinde taraflari
magdur etmemesi cok
6nemlidir.

MAKALE

ULUSLARARASI HAVA
YOLU iLE YOLCU TASIMA
SOZLESMELERINDE
MANEVi TAZMINAT
TALEPLERI VE KITA
AVRUPASI HUKUK
SISTEMINE GORE YORUMU

Av. Duygu APAYDIN (LL.M.)!

Giris

1999 tarihli Montreal Sézlesmesi ve Varsova/
Lahey S6zlesmesi, diinyadaki en yaygin tagima
sekillerinden biri olan uluslararasi hava tagimalarini
duzenleyen uluslararasi metinlerdir. Bu uluslararasi
metinler, her ne kadar pek ¢ok konuda sinirli
sorumluluk, tazminat miktarlari gibi cok kesin
dizenlemeler icerse de farkli Glkelerde farkli

hukuk sistemlerinin gecerli olmasi nedeniyle kimi
ictihat farkhliklarina yol agmaktadir. En tartigmali
konulardan biri ise manevi tazminat talepleridir.
Ozellikle Common Law sistemi ve Kita Avrupasi
Hukuk Sistemi'nin genel prensipleri nedeniyle farkli
ulkelerde farklh uygulamalar gérilmektedir. Tim bu
farkli uygulamalarin, 6zellikle Kita Avrupasi Hukuk
Sistemi agisindan nasil yorumlanmasi gerektigi
tlketici konumunda olan yolcunun haklarinin
korunmasi agisindan énem arz etmektedir.

1. Uluslararasi Hava Yolu ile Yolcu Tagsima
Soézlesmeleri

Uluslararasi hava yolu ile yolcu tagima
s6zlesmelerinin daha iyi anlagilabilmesi icin 6ncelikle
ilk 6nce uluslararasi hava tasima sézlesmelerinin
kisaca agiklanmasi yerinde olacaktir. 1999 tarihli
Hava Yoluyla Uluslararasi Tasimaciliga iliskin

Belirli Kurallarin Birlestiriimesine Dair S6zlesme

yani Montreal S6zlesmesi ve uluslararasi hava
tagimalarini diizenleyen bir diger cok dnemli
uluslararasi sézlesme olan Varsova/Lahey Sézlesmesi
incelendiginde acik ve net bir hava tagima

1- Avukat, Bursa Barosu; LL.M. Westfalische Wilhelms-
Universitat Miinster & Istanbul Aydin Universitesi.
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sozlesmesi tanimina rastlanmamaktadir?. Elbette
bilincli olarak birakilan bu bosluk, uluslararasi nitelik
tastyan bu sézlesmelerin pek cok farkl Glkede,

farkli hukuk sistemi cercevesinde uygulanacagi
distunildiginde anlam kazanmaktadir. Zira, kanun
koyucularin bu boslugu birakirken her tlkenin

hava tagima sozlesmesinin tanimini kendi yerel
kanunlari cercevesinde yapmasini ve bu cercevede
uluslararasi nitelik tagiyan sézlesmeleri uygulamasini
amacladigr aciktir. Bu nedenle, bir uluslararasi

hava tagima s6zlesmesinin tanimini 13.01.2011
tarihli ve 6102 sayil Turk Ticaret Kanunu (TTK)
cercevesinde, Turk hukuku uyarinca yapmakta bir
sakinca bulunmamaktadir. Gergekten de TTK madde
850/2'de "Taslyici, tagsima sozlesmesiyle esyayi
varma yerine gotirmeyi ve orada génderilene teslim
etmeyi veya yolcuyu varma yerine ulastirmayi; buna
karsilik, esya tasimada génderen ve yolcu tagimada
yolcu, tasiyiciya, tasima Ucretini 6demeyi borclanir”
hikmi mevcuttur.

Bu tanimdan yola ¢ikarak Turk hukuku ve dolayisiyla
Kita Avrupasi Hukuk Sistemi acisindan tagima
s6zlesmesinin tanimini yapmak mimkdn olacaktir.
Tasima sozlegmesi, taraflardan biri olan tagiyicinin
yolcu veya esya tasimayi, diger tarafin da bunun
karsihginda bir Gcret 6demeyi kabul ettigi ivazl bir
sozlesmedir®. Hava tasima sozlesmesi ise taraflarin
tagima isinin ayni zamanda hava yolu ile yapilmasini
kararlastirdiklari s6zlegsmedir®.

Tum bu agiklamalar isiginda, bir uluslararasi

hava yolu ile yolcu tagsima sdzlesmesinin de
"uluslararasi hava yolu ile yolcu tagima taahhidd”
ile kurulabilecegi gortlmektedir. Gergcekten

de bir uluslararasi hava yolu ile yolcu tagima
s6zlesmesinde taahhiidin konusu, yolcu ve bagaj
tasinmasidir®. Doktrindeki genel goriise gore
yolcu, tastyici ile yaptigi tasima s6zlesmesi uyarinca
ucakta bulunan ve ucus personeli disinda kalan kisi
olarak tanimlanmaktadiré. Tasiyici ile bir s6zlesme
yapmis olmak yolcu sifatini haiz olmak icin yeterli

2- APAYDIN, Duygu: Uluslararasi Hava Tasimalarinda
Tastyicinin Yik ve Yolcu Tasima Sézlesmelerinden Dogan
Sorumlulugu, istanbul Aydin Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Ozel Hukuk Anabilim Dali, Basilmamis Yiiksek Lisans
Tezi, [stanbul, 2020, s. 9.

3- KANER, inci: Hava Hukuku Dersleri (Hususi Kisim), Istanbul,
1994, s. 43; APAYDIN, s. 9.

4- CANBOLAT, Hava Tasima S6zlesmesinde Tasiyicinin
Sorumlulugu, Ankara, 2009, s. 3; GOLCUKLU, ilyas: Hava
Hukuku, Istanbul, 2018, s. 9; Daha fazla bilgi icin bkz.
APAYDIN, s. 9 vd.

5- ULGEN, Hiseyin: Hava Tagima S6zlesmesi, Ankara, 1987, s.
48; APAYDIN, s. 13.

6- ULGEN, 48.
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sayllmaktadir. Burada 6nemle belirtilmelidir ki,
yolcunun yaninda bulunan bagaji ayri bir tagima
s6zlesmesinin konusunu olusturmamakta, yolcu
tagima sozlesmesinin icinde degerlendirilmektedir.
Yolcudan bagimsiz bir sekilde hava yolu ile yik
taginmasi ise hava kargo tagima sozlesmelerinin
konusunu olusturmakta ve artik yolcu tagimalarina
yonelik hikiimler burada uygulanmamaktadir.

2. Uluslararasi Hava Yolu ile Yolcu Tasima
Soézlesmelerinde Yolcunun Oliimii veya Yaralanmasi
Halinde Tasiyicinin Sorumlulugu

Uluslararasi hava tagimalarini diizenleyen temel

6zel hukuk metinleri olan 1999 tarihli Montreal
Sozlesmesi ve Varsova/Lahey Sozlesmesi
hikimlerine gore tasiyici, yolcunun dlmesi veya
cismani zarara ugramasi durumunda meydana gelen
zarardan sorumludur’. Bu sorumlulugun kaynagi

ise taslyicinin aralarindaki s6zlesme dogrultusunda
yolcuyu gidecedi yere dek sag salim gétiirme
borcudur®. Sag salim goétlirme borcu, genel hatlari ile
yolcunun glvenligi acisindan her tirli dnemli almak,
ilgili mevzuata uymak, sefere elverisli ugak tayin
etmek seklinde tanimlanabilmektedir’.

1999 tarihli Montreal Sézlesmesi madde 17 ve
Varsova/Lahey Sozlesmesi madde 17'ye gére
yolcunun 6limi veya yaralanmasi halinde

dogacak zararlardan tasiyici sorumludur. Yine ayni
maddeye gore, bu sorumluluk igin zararin bir kaza
sonucunda ve kazanin da yolcunun hava aracinda
bulundudu, hava aracina bindigi veya indigi esnada
gerceklesmesi gerekmektedir. Burada énemli olan,
yolcunun zarara ugradigi anda taslyicinin talimatlari
dogrultusunda hareket ediyor olmasidir'®.

Son olarak belirtilmelidir ki, bir uluslararasi hava
tagimasi esnasinda yolcular arasinda ¢ikan bir
kavgada, érnegin bir yolcunun digerine yumruk
atmasi gibi bir olayda genel olarak uluslararasi hava
hukuku dizenlemelerine gidilmemektedir. Boyle bir
durumda, kazanin havaciligin karakteristik risklerini'’
tagimadigi ve s6z konusu olaya uygun dlcitlere
gore ceza hukuku kurallarinin uygulanacagi kabul
edilmektedir. Ancak, ucak icerisinde gerceklesen
cinsel taciz vakalarinda bu durum degismektedir.
Gergekten de, uluslararasi ictihatlarda bu durumlarda
yolcunun ayni zamanda bir tiketici oldugu da

7- APAYDIN, s. 93.

8- ULGEN, s. 161; KIRMAN, Ahmet: Hava Yolu ile Yapilan
Uluslararasi Yolcu Tasimalarinda Tasiyicinin Sorumlulugu,
Ankara, 1990, s. 59.

9-ULGEN, s. 161.

10- Detayli bilgi ve rnek kararlar icin bkz. APAYDIN, s. 103 vd.
11- “the risks inherent in air travel”. Detayli bilgi ve tanim igin
bkz. APAYDIN, s. 97 vd.



kabul edilerek korunmasiz halde birakilmasina izin
verilmemekte, kaza kavrami genis yorumlanarak
hava tastyicisinin sorumlulugunun dogduguna karar
verilmektedir'?.

3. Uluslararasi Hava Tagimalarinda Manevi Tazminat
Talepleri ve Common Law Sistemindeki Yansimasi

1999 tarihli Montreal S6zlesmesi madde 17 ve
Varsova/Lahey Sozlesmesi madde 17'ye gore
uluslararasi hava yolu taslyicisi, yolcunun yaralanmasi
ya da herhangi bir bedensel zarara ugramasi
durumunda olusan zararlardan sorumludur.

Burada, yaralanma kelimesi ise ifade edilen,
viicuda disaridan gelen herhangi bir darbe yahut
temas sebebi ile meydana gelecek kirik, ezilme,
kopma, incinme, kanama gibi hasarlardir'®. Bu

gibi hasarlardan dogacak tazminat taleplerinin
ayrintilari, baglama kurallarina gore tespit edilecek
ulusal hukuk kurallari dogrultusunda belirlenecektir.
Uygulanacak hukukun Tirk hukuku olarak tespit
edilmesi durumundaise 11.01.2011 tarihli ve 6098
sayili Turk Borglar Kanunu (TBK) madde 54 hikm
uygulama alani bulacaktir.

TBK madde 54 hiikmine gore, bedensel zararlar;
tedavi giderleri, kazang kaybi, calisma glcinin
azalmasindan ya da yitirilmesinden dogan kayiplar
ve ekonomik gelecegin sarsilmasindan dogan
kayiplar olarak belirlenmistir. Ancak burada sayilan
fiziki hasarlarin yani sira manevi hasarlar da s6z
konusu olabilmektedir. Uluslararasi hava yolu ile
yolcu tagimalarinin en tartismali konularindan biri
de iste burada karsimiza ¢ikan manevi tazminat
meselesidir.

Manevi tazminat, en yalin tanimina gore, kisinin
yaralanmasi sonucu yasadigi Gzintl ve elem sebebi
ile kendisine verilen tazminat ¢esididir'. Yargitay ise
manevi tazminati su sekilde tanimlamaktadir “...ne
bir ceza ne de gercek manasinda bir tazminattir. Ceza
degildir; ¢iinkd, davacinin menfaati diginilmeksizin,
sorumlu olana hukukun ihlalinden dolayi yapilan

bir kétilik degildir. Mamelek hukukuna iliskin bir
zararin karsilanmasi amag edinmedigi icin de gercek
manasinda bir tazminat, magdurda veya zarar
ugrayanda bir huzur hissi, bir tatmin duygusu tevlit

12- Brandi Wallace v. Korean Air, U.S. Court of Appeals for the
Second Circuit - 214 F.3d 293 (2d Cir. 2000). Kararin tamami
icin bkz. https://law.justia.com/cases/federal/appellate-courts/
F3/214/293/533443/

13- KIRMAN, s. 84; APAYDIN, s. 112.

14- SULU, Muhammed: Oliim ve Bedensel Biitiinliigiin

ihlali Halinde Manevi Tazminat, Marmara Universitesi Hukuk
Fakiltesi Hukuk Arastirmalari Dergisi, Cilt 22, Say1 3, 2016, s.
2739-2740.

MAKALE

etmelidir..."">.

1999 tarihli Montreal Sézlesmesi madde

17 ve Varsova/Lahey Sézlesmesi madde 17
dizenlemesinde, uluslararasi hava tasiyicisinin
yolcunun yaralanmasi sonucunda ugradigi
manevi zararlardan sorumlu oldugu acik¢a hilkme
baglanmistir. Doktrinde tartigma yaratan durum
ise yolcunun bedensel bir hasara ugramadigi
halde manevi tazminat talep etmesi durumunda
ne olacagidir. Zira, doktrin ve ictihatta uzun bir
stire boyunca popduler olmus bir goriise gore
yolcu, bedensel zarara ugramamasi halinde
uluslararasi hava taslyicisindan manevi tazminat talep
edememektedir’.

Bedensel zarardan bagimsiz manevi tazminat
taleplerinin kabul edilemeyecegdi gorisi esasen
Common Law yani Anglo-Sakson Hukuk Sistemi
kurallarina dayanmaktadir. Zira, bu hukuk sisteminde
esas olarak bedensel bir zararla iligskilendirilemeyen
salt manevi tazminat taleplerine yer verilmedigi
gorilmektedir'.

Ornegin, Common Law sisteminin gecerli oldugu
Ulkelerden biri olan Birlesik Krallik'ta mahkemelerin
kisiye veya mala verilen bir zarar s6z konusu
oldugunda zarari sinirlandirirken, manevi zararlar
veya salt malvarligi zararlarinda zararin ispatini
glclestirdigi goriulmektedir®®. Yine bir Common Law
sistemi Ulkesi olan Amerika Birlesik Devletleri'nde
ise bir Kita Avrupasi Hukuk Sistemi hukukgusunun
anlayacagi tirden maddi-manevi zarar terimleri
bulunmamaktadir. Gercekten de Amerikan
mahkemeleri, tazminat anlamina gelen damages
kelimesini zarar gérenin kayip veya hasarini ifade
etmek icin kullanmaktadir'®. Tim bu kavram
farklihginin sebebi ise elbette diinyadaki farkl hukuk
sistemlerinin tarihsel gelisimleri cercevesinde farkli
uygulamalar ortaya ¢ikarmis olmasidir.

4. Common Law Sistemindeki Emsal Niteligi Tasiyan
Manevi Tazminat Kararlari

Common Law uygulamalarinin daha iyi anlasilmasi

15- YIBK.22.06.1966 T. 1966/7 E.; 1966/7 K.

16- SOZER, Biilent: Ttirk Hukukunda ve Uluslararasi Hukukta
Hava Yolu ile Yiik Tasima Sézlesmesi, istanbul, 2009, s. 174;
BIRINCI UZUN, Tuba: Uluslararasi Hava Tasimacili§inda
Tastyicinin Sorumlulugu, Ankara, 2015, s. 78; APAYDIN, s. 113.
17- KIRMAN, s. 86-87; BOZKURT BOZABALI, Banu:
Havayoluyla Yolcu Tasima Sézlesmelerinde Tasiyanin Olim ve
Cismani Zarardan Dogan Hukuki Sorumlulugu, Ankara, 2013,
s. 111-112.

18- OZDEN MERHACI, Selin: Common Law Haksiz Fiiller
Hukukuna Genel Bir Bakis ve ihmale Dayanan Haksiz Fiiller,
Ankara Barosu Dergisi, 2012/4, s. 192.

19- OZDEN MERHACI, s. 193.

Nisan-Mayis-Haziran 2022 |1 87



MAKALE

adina, 6zellikle manevi tazminat talepleri konusunu
acikliga kavusturan Burnett v. Trans World Airlines
kararindan bahsedilmelidir?®. Manevi tazminat
konusunda bir emsal teskil eden bu karara konu
olay, bir ugagin teréristlerce Urdiin’in Amman
kentinde bir ¢dle kagirlmasiyla baglamaktadir.
1970 yilinda gerceklesen bu ucak kagirma olayinda
manevi tazminat talep eden davacilar, yasadiklari
olaylar esnasinda hayatlarindan endise duyduklari,
dizenli yiyecek ve icecekten mahrum kalarak ¢ol
sicaginda gunler gecirmelerini ileri sirmektedirler.
Olayi inceleyen Amerikan mahkemesi, ictihat ile
paralel ydnde bir karar alarak uluslararasi hava
tagimalarinda manevi tazminat taleplerinin ancak
bedensel bir hasarin devami olarak duyulan istiraba
karsilik kabul edilebilecegi sonucuna varmistir. Bu
nedenle, olayda bedensel bir hasara ugramamis olan
davacilarin manevi tazminat taleplerinin kabulinin
Varsova/Lahey Sozlesmesi'nin yapilma amacina aykiri
disecegini belirtmistir?'.

Manevi tazminat konusunda oldukga bilinen bir
baska karar ise yine bir ucak kacirma olayini konu
edinen Rosman v. Trans World Airlines kararidir?.

6 Eyltl 1970 tarihinde Trans World Airlines’a

ait Tel Aviv- New York seferi yapmasi beklenen
ugadin terdristler tarafindan Amman‘da bir ¢ole
kacirilmasi ile davaci Edith Rosman, iki cocugu

ve diger rehineler ¢célde alti glin boyunca ugagin
icinde tutulmus, kisith yemek ve suya erisebilmis ve
colin yiksek sicakliklarina maruz kalmiglardir. S6z
konusu olayda davacilar, ucakta tutulduklari stirece
6zellikle Yahudi olmalari nedeniyle hayatlarindan
endise duyduklarini, yiksek stres altinda kaldiklarini
iddia etmektedirler. Kurtarilmalarindan sonra da
bazi psikolojik sorunlar yasadiklarini, kilo verme, az
uyuma, deride dokintiler gibi saglik problemleri
yasadiklarini, psikolojik tedavi gérdiklerini ve bu
baglamda sakinlestirici ilaclar da kullandiklarin
belirtmislerdir. Bu ifadeleri de dikkate alarak
degerlendirme yapan Amerikan mahkemesi,
Varsova/Lahey S6zlesmesi'nin yorumlanirken
icerigindeki terimlerin, metnin baglami gz dniinde

20- Burnett v. Trans World Airlines, 368 F. Supp. 1152, 1155
(D.N.M. 1973). Kararin tamami icin bkz. https://www.casemine.
com/judgement/us/5914céc5add7b049347dda4d.
21-"...Brief reflection allows one to pose many instances in
which a bodily injury may result without any physical contact
whatsoever. Such a sterile interpretation would surely do
violence to the intent of the Warsaw framers.” - US District
Court for the District of New Mexico - 368 F. Supp. 1152
(D.N.M. 1973), December 13, 1973.
https://law.justia.com/cases/federal/district-courts/
FSupp/368/1152/1802493/.

22- https://casetext.com/case/rosman-v-trans-world-airlines.
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bulundurularak tespit edilmesi gerektigi sonucuna
varmistir®. Buradan hareketle, davacilarin yasadiklar
psikolojik travmanin birtakim bedensel zararlara yol
actigina ve bunun da tazmin edilebilir bedensel zarar
seklinde gorilen bir manevi zarar oldugu kanaatine
varmistir.

Bu iki 6rnek olayda gorildigu gibi, uluslararasi
hava tasimalarinda yolcunun manevi tazminata hak
kazanabilmesi icin asil olarak bedensel zarara bagh
bir psikolojik zararin tespit edilmesi aranmaktadir.
Ancak, Rosman v. Trans World Airlines kararinda da
goruldigi gibi bunun tersine kararlar da mevcuttur.

Bir tliketici olarak yolcu haklari agisindan oldukca
onemli bir baska karar ise Amerikan mahkemesinin
kendi i¢ yasalar dogrultusunda vermis oldugu
Polansky v. Trans World Airlines kararidir?*. S6z
konusu olayda, davali havayolu sirketi Trans World
Airlines ve davali seyahat acentesi Melia Tours
tarafindan organize edilen bir Avrupa seyahatine
katilan davacilar, kandirildiklarini, birinci sinif olmasi
gereken otel konaklamalarinin distik maliyetle
saglanan turistik konaklamalardan daha duslk
oldugunu, 6nceden ayarlanmis rezervasyonlarin
yerine getirilmedigini ve soz verilen tur rehberlerinin
musait olmadigini iddia etmektedirler. Mahkeme
yaptigi inceleme sonucunda bedensel bir hasar
olmamasina ragmen, olaydaki bagimsiz manevi
zararin tazmin edilebilir oldugu sonucuna varmistir.

Bedensel zarardan bagimsiz manevi tazminat
talepleri acisindan bir emsal karar olan Floyd v.
Eastern Airlines? kararinda ise Miami- Bahamalar
arasi ucusunu gergeklestirmek Gizere havalanan
Eastern Airlines ugaginin ¢ motoru da teknik

bir ariza sebebi ile ayni anda durmus ve Atlantik
Okyanusu'na acil inis karari alinmistir. inis
yapilmadan hemen 6nce motorlardan biri

tekrar calismis ve ucak glvenli sekilde Miami'ye
indirilmistir. Olaydan sonra, Floyd adli yolcu
bedensel bir hasari olmamasina karsin olaylardan
dolayi duydugu korku nedeniyle manevi tazminat
davasi acmistir. Amerikan Yiksek Mahkemesi,
bedensel zararin kapsamini belirlemeye

23-"...Looking to the language of the Convention’s liability
provisions, we are cognizant that, in interpretation of an
international agreement, the object is to ascertain the meaning
intended by the parties for the terms in which the agreement
is expressed, having regard to the context in which they occur
and the circumstances under which the agreement was made.”
- Court of Appeals of the State of New York, 34 N.Y.2d 385
(N.Y. 1974), Jun 13, 1974. https://casetext.com/case/rosman-
v-trans-world-airlines/case-summaries.

24- https://casetext.com/case/polansky-v-trans-world-airlines-
inc.

25- https://supreme.justia.com/cases/federal/us/499/530/.



calismis ve bedensel zarardan bagimsiz manevi
zararin Varsova Sozlegmesi'nin amacina gore
belirlenmesi gerektigini vurgulamistir. Mahkemeye
gore, tastyicinin sorumlulugunun kapsaminda
bedensel zarardan bagimsiz manevi zararlar
bulunmamaktadir?. Ayrica, Varsova Sézlesmesi'nin
hazirlanma amaci yolcuyu korumaktan ziyade
tastyicinin sorumlulugunu ve bunun sinirlarini
belirlemektir. Dolayisiyla, bedensel zarardan
bagimsiz bir manevi zararin da tasiyiclya yuklenmesi
bu amaca uygun diismemektedir. iste, mahkemenin
varmis oldugu bu sonug, bedensel zararlardan
bagimsiz manevi zararlarin Varsova Sézlesmesi
kapsaminda talep edilemeyecegdi sonucunu
dogurmus ve bir emsal karar haline gelmistir?’.

Bedensel zarardan bagimsiz manevi tazminat
talepleri uygulamasinda yine bir Common Law
sistemi (ilkesi olan irlanda mahkemelerinin vermis
oldudu Geraldine Howe v. Cityflyer Express Limited?
kararina gore ise Varsova Sozlesmesi'nde sadece
bedensel zarardan s6z edildigi, manevi zarardan
bahsedilmedigi gerekgesi ile bedensel zarara

bagli olmayan manevi zararin giderilmesi talebi
reddedilmistir?’.

2002 tarihli Morris v. KLM Royal Dutch Airlines®
kararinda ise, 15 yasindaki kiz cocugunun ucakta
istismara ugramasi sonucu depresyon yasamasi
nedeni manevi tazminat talebi, her ne kadar

s6z konusu olay kaza olarak degerlendirilse

de depresyon olgusu fiziksel bir zarara
dayanmadigindan ingiliz Avam Kamarasi tarafindan
reddedilmistir. Gortldigu Uzere ugaktaki cinsel taciz
vakalari daima kaza sayilmakla birlikte®', tiketici
haklarinin son yillardaki kadar gelismemis oldugu
yakin ge¢miste manevi tazminata hilkmedilmedigi
ornekler de mevcuttur.

5. Manevi Tazminat Taleplerinde Post Travmatik

26- APAYDIN, s. 114-115.

27- Benzer yénde kararlar icin bkz. Adler v. Malev Hungarian
Airlines, WL 15144 S.D.N.Y. 1992; Jack v. Trans World
Airlines, U.S. District Court for the Northern District of
California- 854 F. Supp. 654, April 25, 1994, kararin tamami
icin bkz. https://law.justia.com/cases/federal/district-courts/
FSupp/854/654/1954886/.

28- https://www.dilloneustace.com/uploads/files/Bodily-Injury-
and-the-Montreal-Convention.pdf.

29- GOLCUKLU, ilyas: Hava Hukuku, [stanbul, 2018, s. 179;
APAYDIN, s. 115.

30- https://www.casemine.com/judgement/
uk/5a8ff71460d03e7f57ea7373.

31- Varsova/Lahey Sistemi ve 1999 Montreal Sézlesmesi
hikimlerince uluslararasi hava tasiyicisinin sorumluluguna
gidilebilmesi i¢in s6z konusu olayin "kaza” sayilmasi
gerekmektedir. Kaza yoksa sorumluluk da yoktur. Detayli bilgi
icin bkz. APAYDIN, s. 94.

MAKALE
Stres Sendromu (PTSD) Etkisi ve Ornek Kararlar

Ozellikle Common Law sisteminin uygulandigi
Ulkelerdeki manevi tazminat davalarinda siklikla
karsimiza cikan PTSD rahatsizhigi kisaca, 61im

ya da 6lim tehdidi, bireyin fiziksel butanlugun
tehdit eden bir durumla karsilagsmasi gibi travmatik
olaylardan sonra ortaya ¢ikabilen ve kisiyi asiri
uyarilma haline sokan bir mental bozukluktur®.
Genel uygulamaya gére Common Law sistemindeki
mahkemeler, davaci yolcularin kilo kaybi, uykusuzluk,
bulanti gibi fiziksel rahatsizliklarini mental bir
hastaliga dayandirarak bulunduklari manevi tazminat
taleplerini reddetmektedir®.

PTSD konusunda 6nemli olan Carey v. United
Airlines kararina konu olan olayda, davaci Gordon
T. Carey, Kosta Rika- Los Angeles ugusu icin kendisi
ve l¢ ¢cocugu icin United Airlines sirketine ait ucakta
dort bilet almistir. Check-in esnasinda ¢ocuklarin
yaslarindan dolayi babalari Carey Business Class'ta,
cocuklar ise ekonomi bolimiinde seyahat etmek
zorunda kalmiglardir. Seyir esnasinda cocuklarin
kulak agrisi yasamalari ve babalari Carey'nin
oturdugu bolime sik sik gidip gelmeleri nedeni

ile Jachnik adli kabin gorevlisi, yaslarindan dolay:
cocuklarin Business Class kismina Federal Havacilik
idaresi®* kurallari geregi giris yapamayacagini
sdylemistir. Cocuklarin bu uyariya aldirig etmeyerek
gidip gelmeyi stirdirmeleri Gizerine kabin gorevlisi,
ucakta bir Federal Havacilik idaresi gorevlisi
bulundugunu ve ¢ocuklarinin kurallari cignemesi
halinde bu kisinin babalari Carey'i tutuklayacagini
belirtmistir. Davaci Carey, kendisine tutuklama yetkisi
bulunan bir Federal Havacilik idaresi personeli
olarak tanrtilan kisiden kimligini gostermesini
istemesi Uzerine, sahis bunu reddetmis ve tartisma
yasanmistir. Carey, ugus sonrasi bu sahis hakkinda
arastirma yapmis ve aslinda federal gérevli
olmadigini 6grenmistir. Bu nedenle de United
Airlines sirketine sanigin eylemlerinin kendisinde
ciddi zihinsel ve duygusal problemlere neden
oldugu iddiasi ile manevi tazminat davasi agmistir.
Davaci Carey, mide bulantisi, kramplar, terleme,
sinirlilik, gerginlik ve uykusuzluk gibi PTSD belirtileri
yasadigini belirtmistir. United Airlines sirketi ise
davacinin bedensel zarari olmadigindan bagimsiz
manevi tazminata da hak kazanamayacagini ileri
surmdistir. Bu olayda mahkeme, Varsova Sozlesmesi

32- https://jag.journalagent.com/kpd/pdfs/KPD_2_1_34_41.
pdf.

33- BOZKURT BOZABALI, s. 120; GOLCUKLU, s. 180-181;
APAYDIN, s. 115-116.

34- Federal Aviation Administration. Ayrintili bilgi icin bkz.
https://www.faa.gov/.
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madde 17'nin bedensel zarardan bagimsiz manevi
zararlari kapsamadigini acikga belirtmistir. Ayrica,
davacinin fiziksel bir hasara ugradigini ispat
etmesi halinde manevi tazminat isteyebilecegini
de belirtmistir. Olayda, davacinin yasadigi
sikintilari fiziksel bir zarar olarak degerlendirmemis
ve bu sikintilar nedeniyle manevi tazminata
hikmedilemeyecegi karari verilmistir®.

Bu kararin aksi yoniinde PTSD sebebi ile manevi
tazminat talebinin kabul edildigi tek drnek karar ise
Weaver v. Delta Airlines kararidir®¢. 7 Kasim 1996
tarihinde Londra’dan Billings'e ucan Delta Airlines
havayolu sirketi ucagmin bir ariza sonucu Ohio’da
acil inis yapmasi nedeni ile yolcu Randall Weaver,
kendisinde duygusal ve fiziksel problemler meydana
geldigini iddia etmektedir. Yolcu, olay sonrasi travma
sonrasi stres bozuklugu tanisi almis ve tedavi de
gormustlir. Mahkemeye konu ile alakal pek ¢cok
yeni tarihli bilimsel makale ve arastirma sunmus

olan Weaver, manevi tazminat talep etmektedir.
Mahkeme, s6z konusu olayin énceki vakalardan farkli
olduguna kanaat getirmis ve burada PTSD'nin beyin
hicresi yapilarinda gercek bir travma yarattigini
kanitlayan bilimsel arastirmalara dayanarak
yolcunun bedensel zarara ugradigi kararini almistir.
Mahkeme kararinda, korkunun tek basina tazmin
edilemeyecegdini ancak korkudan kaynakli beyin
hasarinin tazmin edilmesi gerektigini de ozellikle
vurgulamistir®’. Elbette gelisen teknolojinin delillerin
inandiriciligina ve bu kararin sonucuna etkisi de
unutulmamalidir.

2002 yilinda ingiliz Lordlar Kamarasi tarafindan

35- Carey v. United Airlines, U.S. District Court for the District
of Oregon- 77 F. Supp. 2d 1165, December 8, 1999. Kararin
tamami i¢in bkz. https://law.justia.com/cases/federal/district-
courts/FSupp2/77/1165/2308634/.

36- Weaver v. Delta Airlines, U.S. District Court for the District
of Montana- 56 F. Supp. 2d 1190, June 30, 1999. Kararin
tamami i¢in bkz. https://law.justia.com/cases/federal/district-
courts/FSupp2/56/1190/2449343/.

37-"...However, no floodgates of litigation will be opened
by allowing for claims such as Weaver’s, which are based

on a definite diagnosis of a disorder that arises from a
physical injury that is medically verifiable. Fright alone is not
compensable, but brain injury from fright is.” - U.S. District
Court for the District of Montana - 56 F. Supp. 2d 1190 (D.
Mont. 1999), June 30, 1999.
https://law.justia.com/cases/federal/district-courts/
FSupp2/56/1190/2449343/.
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verilen King v. Bristow Helicopters®® karari da dnemli
bir PTSD 6rnegidir. Bu olayda davaci, kotl hava
kosullarinda Kuzey Denizi'nde yiizen bir platformdan
Bristow Helicopters sirketine ait helikoptere binmistir,
helikopter havalandiktan hemen sonra motorlardaki
bir ariza nedeniyle kalkis yaptigi piste sert sekilde
geri inis yapmustir. icinde bulunan yolcular ise
motorlardan gelen duman nedeni ile denize
dustiklerini sanmislar ve ¢ok korkmuslardir. Olaydan
sonra yolcu King, travma sonrasi stres bozuklugu
yani PTSD yasamis ve buna bagl olarak peptik tlser
hastaligina yakalanmistir. Lordlar Kamarasi, olayi
degerlendirirken Weaver v. Delta Airlines kararini

da g6z 6niinde bulundurmus ve davacinin yasadigi
Ulser hastaliginin olay ile alakali bedensel bir zarar
oldugu kanaatine varmistir. Common Law uyarinca,
fiziki uzantisi olmayan zararlarin manevi tazminata
hak kazandirmayacagdi kararini vermistir. Davaci,
fiziksel rahatsizligi olan Ulser sebebi ile manevi
tazminat talep edebilecek, ancak sahip oldugu PTSD
hastaligi sebebiyle tazminat talep edemeyecektir®.

Sonug olarak, PTSD nedeniyle manevi tazminat
taleplerinde hem Amerikan hem ingiliz
mahkemelerinin birbirine atiflarda bulunarak kararlar
verdikleri ve genelde yeknesak uygulamalar ortaya
cikardigi gorilmektedir®®. Bu durum da aslinda

1999 tarihli Montreal Sézlesmesi ve Varsova/Lahey
Soézlesmesi'nin yapilma amaci olan yeknesaklik
gayesine Common Law kurallari icerisinde uygundur.
Elbette bu kararlarin Kita Avrupasi Hukuk Sistemi’'ne
uygunlugu ise tartigmalidir.

6. Yolcunun Manevi Tazminat Taleplerinde Ulusal
Hukukun Durumu

Bedensel zarardan bagimsiz manevi tazminat
taleplerinde 1999 tarihli Montreal S6zlesmesi
madde 17 ve Varsova/Lahey Sozlesmesi madde 17
cercevesinde manevi tazminat talep edilemedigi
noktalarda yolcunun ulusal hukuka bagvurmak
sureti ile tazminat talep edip edemeyeceginden de

bahsedilmelidir.

Elbette ki, dava madde 17 kapsaminda acilmisg
ve mahkeme burada manevi zarari tazmin
etmeme karari vermis ise artik ulusal hukuka

38- King v. Bristow Helicopters Ltd., Lord Nicholls of
Birkenhead Lord Mackay of Clashfern Lord Steyn Lord Hope
of Craighead Lord Hobhouse of Wood-borough, 28 February
2002. Kararin tamami igin bkz. https://publications.parliament.
uk/pa/ld200102/Idjudgmt/jd020228/king-1.htm. Ayrica bkz.
http://eala.aero/wp-content/uploads/2017/11/EALA-Paper.
pdf.
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basvurulamayacagdi agiktir*!. Fakat, s6z konusu olayin
madde 17 kapsaminda kaza sayilmadigi durumlarda
ne olacagdi konusu da acikliga kavusturulmalidir.

Bu konunun bir érnek Gzerinden anlatiimasi
gerekirse Tseng v. El Al Israel Airlines*? kararindan
mutlaka s6z edilmelidir. 22 Mayis 1993'te
gerceklesen bu olayda kadin yolcu Tsui Yuan Tseng,
New York- Tel Aviv ucusu icin havaalanina gitmistir.
Pasaport kontroli sirasinda seyahat nedenleri
hakkinda kendisine bazi sorular sorulmus ve arama
yapilmak lizere 6zel bir odaya gétirilmistir. Ozel
odada, bavulundaki tim esyalar bosaltilarak ayri

bir alanda kontrol edilmis, yolcunun tzeri de hem
elle hem de elektronik kontrol cihazi ile aranmistir.
Bir saat kadar stiren arama islemi sonucunda,
yolcunun esyalari bavula karisik sekilde doldurulmus
ve ucaga binmesine misaade edilmistir. Davaci
Tseng, yolculuk sirasinda gergin hissetmis, bas agrisi
cekmistir. Ayrica bavulunu da birkac defa kontrol
etmek istemis ancak cok daginik olmasi sebebi

ile hicbir esyasini bulamamistir. Davaci Tseng, Tel
Aviv'deki oteline ulasip bavuluna bakabildiginde
Rolex marka saatinin, yesim tagindan yapilma
ylzigunun, birkag parca kiyafetinin ve bin dolar
nakit parasinin kayboldugunu fark etmistir. Derhal

El' Al Airlines’in Tel Aviv temsilciligini aramis ancak
kendisine Amerika'ya doniinceye dek bir sey
yapilamayacagi séylenmistir. 20 Haziran 1994
tarihinde Amerika'ya dénen davaci, bas agris,

mide rahatsizligi, kulaklarinda ¢inlama, sinirlilik ve
uykusuzluk sikayetleri ile doktora gitmis ve tedaviye
baslanmistir. Havayollarindan kendisine dénis
yapilmamasi lzerine de sirket aleyhine dava agmustir.
Davaci Tseng, havayollari tarafindan maruz birakildig
muamelenin kaza dedil, aksine kasitli bir davranig
oldugunu savunmus ve ugradigi kisisel zararinin
s6zlesme kapsaminda kalamayacagdi igin ulusal
hukuka dayanarak tazmin edilmesini talep etmistir.
ikinci Derece Mahkemesi, olayin kaza olmadigina
kanaat getirerek ulusal hukukun uygulanacagina
kanaat getirmistir. Yiksek Mahkeme ise Varsova
S6zlesmesi'nin amacini incelemis ve sdzlesmenin
yapilis amacinin tasiyicinin sorumlulugunu
sinirlandirmak olduguna; eger yolcuya boyle bir
durumda ulusal hukuka basvurma olanagi taninirsa
tastyici ve yolcu arasindaki ¢ikar dengesinin tasiyici
aleyhine bozulacagina kanaat getirmistir*®. Yolcunun

41- BOZKURT BOZABALI, s. 123; APAYDIN, s. 118.

42- Tseng v. El Al Israel Airlines, U.S. District Court for the
Southern District of New York- 919 F. Supp. 155, March 13,
1996, Kararin tamami icin bkz. https://law.justia.com/cases/
federal/district-courts/FSupp/919/155/1581151/.

43- BOZKURT BOZABALI, s. 127.
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magduriyetine sebep olan arama isleminin kasith
olarak yapildigina dair bir kanit bulunmadigina,
arama islemlerinin uluslararasi ucuslarda siklikla
gerceklestirildigine, bu nedenle bu olayin da bir
kaza niteligi tagidigina karar vermistir**. Sadece
valizindeki esyalarin hasar gérmesi ve kaybolmasi
nedeniyle davacinin 1034,90 ABD Dolari tutarinda
tazminat ve faiz talep etme hakkina sahip olduguna
hikmetmistir.

Yine ayni konudaki bir diger tinli karar ise Lordlar
Kamarasi tarafindan ingiltere’de verilmis bir emsal
karar olan Sidhu v. British Airways*® kararidir. 2
Agustos 1990 tarihinde gergeklesen olayda, Londra-
Kuala Lumpur seferini gerceklestiren ucak, Irak ve
Kuveyt arasinda Kérfez Savasi'nin baslamasindan
bes saat sonra Kuveyt Havaalani'na yakit ikmali

icin inis yapmistir. Havaalanina Irakli askerlerin el
koymasi ile ugak icindeki yolcular ve mirettebat

da esir alinmiglardir. Yaklasik yirmi giin esir tutulan
yolcular, serbest birakildiktan sonra stres ve kayg,
bunun sonucunda kalici psikolojik hasar ve kilo
kaybi, egzama gibi rahatsizliklar yasamislar ve

varis yerlerine de zamaninda ulasamamuglardir.
British Airways sirketini dava eden yolcular,

sirketin yolcularin glivenligi agisindan makul 6zen
gostermedigi, Kuveyt ile Irak arasindaki dismanca
durumu, savasin baglama ve Kuveyt'in isgali
olasiligini bilmesi ve yakit ikmali igin ugcagi daha
glvenli bir havaalanina yénlendirmesi gerektigi
halde bunu yapmadigi nedenleri ile dava agmislardir.
ingiliz Lordlar Kamarasi, Varsova Sézlesmesi'ni
incelemis ve bu sézlesmenin her iki taraf icin de bir
denge kurdugunu belirterek yolcularin ulusal hukuka
dayanan taleplerini reddetmistir®.

Bu emsal kararlardan da anlasilabilecegi Gzere,
maddi olayin madde 17 kapsaminda kaza
sayllmadigi durumlarda da yolcuya ulusal hukuka
basvurarak manevi tazminat talep etme hakkinin
taninmasi 1999 tarihli Montreal S6zlesmesi ve
Varsova/Lahey Sozlesmesi'nin amacladigi sinirli

44-"...It may have been a mistake. There may have appeared
a basis for El Al's suspicions, although they ultimately proved
groundless. However, there is no evidence and no basis for
inferring that it was anything more than a mistake. Even if
such a mistake can be characterized as misconduct, there is
no basis for inferring that it was wilful.” - US District Court for
the Southern District of New York - 919 F. Supp. 155 (S.D.N.Y.
1996), March 13; 1996. https://law.justia.com/cases/federal/
district-courts/FSupp/919/155/1581151/.

45- Sidhu and Others v. British Airways, 12 December 1996,
Session 1996-97, House of Lords. Kararin tamami igin bkz.
https://publications.parliament.uk/pa/ld199697/Idjudgmt/
jd961214/abnett01.htm.
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sorumluluk ilkesinin ihlali anlamina gelmektedir.
Elbette yolcu, ugradigi maddi zararin tazminini

talep edebilir, ancak her durumda manevi tazminat
taleplerinin kabull de uluslararasi antlagsmalarla
tlketici ve taglyan arasinda kurulmus dengeyi biyik
oranda bozacaktir. Hakimin somut olayin ézelliklerine
gore bu dengeyi cok iyi gézetmesi ve bu sekilde bir
karar vermesi gerekmektedir.

7. Yolcunun Manevi Tazminat Taleplerinin Kita
Avrupasi Hukuk Sistemine Gére Yorumlanmasi

Bir uluslararasi hava tasimasi esnasinda gerceklesen
bir olay nedeniyle yolcunun manevi tazminat
talebinde bulunmasi elbette mimkindur. Zira,
1999 tarihli Montreal S6zlesmesi madde 17 ve
Varsova/Lahey Sozlesmesi madde 17 dizenlemeleri
bedensel zarar ile baglantili manevi zararlarin da
tazminine olanak tanimaktadir. Ancak, bedensel
zarardan bagimsiz manevi tazminat taleplerinde
Common Law sistemi ile Kita Avrupasi Hukuk
Sistemi uygulamalari arasinda bariz bir fark
gozlemlenmektedir.

Turkiye'nin de tabi oldugu Kita Avrupasi Hukuk
Sistemi'nde, Common Law sisteminin aksine,
bedensel zarardan bagimsiz manevi tazminat
taleplerinin kabuld mimkindir. Yani, magdurun
herhangi bir bedensel hasara ugramamasi halinde
dahi manevi tazminata hak kazanma olasihgi
bulunmaktadir. Ancak bu durum, yukarida aciklanan
drnek emsal kararlardan da anlasilabilecegdi gibi
genel uygulama ile oldukca ters diismektedir.

Zira, uluslararasi kararlarin geneline bakildiginda
mahkemelerin bedensel zarardan bagimsiz

manevi tazminat taleplerinin kabul edilmesinin
1999 tarihli Montreal Sézlesmesi ve Varsova/Lahey
Sézlesmesi'nin amacglarina aykiri oldugu yorumlarina
rastlanmaktadir.

Unutulmamalidir ki, bir Turk hakimi uluslararasi bir
olay hakkinda karar verirken uluslararasi antlagsmalari,
uluslararasi emsal kararlar elbette dikkate alacaktir.
Ancak bu durum, Turk hakiminin kendi hukuk
sistemini tamamen bir kenara birakmasi anlamina

da gelmemektedir. Gercekten de Tirk hakimi,
uluslararasi doktrini Turk hukuk sistemine uygun
olarak yani Kita Avrupasi Hukuk Sistemi cercevesinde
yorumlayarak ictihadi olugturmalidir.

Turk hakiminin bir uluslararasi olayi yorumlarken
Turk kanun koyucularin iradesini de dikkate almasi
gerekmektedir. Dinyanin en 6nemli uluslararasi
6zel hukuk metinlerinden biri olan Vargova/

Lahey S6zlesmesi'nin Turk hukukundaki tezahtri
14.10.1983 tarihli ve 2920 sayili Turk Sivil Havacilik
Kanunu (TSHK) olarak kabul edilmelidir. Bu

92 11 bursabarosu.org.tr

nedenle, TSHK hikimleri, Tirk hukuku baglaminda
uluslararasi hava tagimalari agisindan da kanun
koyucunun iradesinin en acik sekilde anlasilabildigi
hikimlerdir. Yani, uluslararasi hava tasimalariyla
ilgili bir olayin degerlendirilmesinde uygulanacak
olan uluslararasi sézlesmenin TSHK cercevesinde,
Kita Avrupasi Hukuk Sistemi’ne uygun bir yorumunun
yapilmasi en dogru yontem olacaktir.

Turk hukukunda gerek TBK gerekse TSHK hikimleri
dogrultusunda bedensel zarardan bagimsiz manevi
tazminata hikmedilme imkani elbette vardir. Bilindigi
Uzere Kita Avrupasi Hukuk Sistemine dahil olan Turk
hukukunda kisiligin korunmasi esasina dayanilarak
salt manevi tazminat talepleri kabul gérmektedir.
TSHK hikimleri incelendiginde kanun koyucunun
iradesinin de bu yonde oldugu agiktir. Yargitay'in pek
cok kararinda da yolcunun bedensel zarari olmadigi
halde manevi tazminata hikmedildigi gérilmektedir.

Uluslararasi hava hukukunu diizenleyen ana
metinler olan 1999 tarihli Montreal S6zlesmesi ve
Varsova/Lahey S6zlesmesi’'nin amacinin bedensel
zarardan bagimsiz manevi tazminat taleplerinin
online gecmek oldugu yéniinde bir yorum,

sadece Common Law sistemine gore dogrudur.
Zira bu metinlerin diizenlenme amaci, bilerek bazi
bosluklar birakmak yoluyla taraf devletlerin kendi
hukuk sistemlerine de uygulayabilecekleri kurallar
olusturmaktir. Amag zaten farkli hukuk sistemlerinin
ayni hukuk dizenlemesini kullanabilmesidir. Bu
nedenle sadece Common Law ¢ergevesinde bir
yorumu kabul etmek son derece si§ ve daraltici bir
goris olacak, uluslararasi hukukun farkli Glkelerdeki
tezahlrinlG gérmek acisindan da olumsuz sonuclara
yol agacaktir.

Sonug olarak, Turk hakiminin Montreal S6zlesmesi
veya Varsova/Lahey Sézlesmesi kapsaminda

olan bir hava tagima sézlesmesinden dogan
manevi tazminat taleplerini degerlendirirken

g6z 6nlinde bulundurmasi gereken bazi Tirk
hukuku prensipleri vardir. Tirk hakimi, Montreal
S6zlesmesi veya Varsova/Lahey Sozlesmesi'ni
uygularken elbette ki yeknesaklik gayesine bagl
kalmaldir. Ancak, verecegi karar tasiyiciyr asiri bir
sorumluluk yika altinda birakmamakla birlikte
yolcuyu da hakkaniyete aykiri derecede bir manevi
korumasizlk icerisine sokmamalidir®. Zira, burada
Montreal S6zlesmesi kapsaminda manevi tazminat
alamayan yolcunun artik ic hukuka bagvurma imkani
da kalmamaktadir. Ginimuzde, artik gli¢li hava
tagima sirketlerinin karsisinda tiketici konumunda

47- BOZKURT BOZABALI, s. 230; APAYDIN, s. 157.
48- GOLCUKLU, s. 199; APAYDIN, s. 158.



bulunan yolcunun 6zellikle uluslararasi hava tagima
s6zlesmeleri tarafinda korunmaya alinmasi, gtivende
hissettirilmesi havaciligin gelismesi ve daha cok
tercih edilmesi acisindan ¢ok énemli bir uygulama
olacaktir. Hakimlerin, karar verirken hakkaniyete
uygun bir denge icerisinde taraflari magdur
etmemesi cok dnemlidir.
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Cinsel taciz sucunun
kanunda diizenlenmesi

ile korunmak istenen

hukuki deger “kisilerin
cinsel 6zgiirligi” olmalidir
ve béyledir. Bu kriterin
uygulanmasi ile ise, korunan
hukuki deger “toplum
ahlaki” olmaktadir.
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FLORT EYLEMLERININ
CINSELTACIZ SUCUNDAN
AYRIMININ YARGITAY
KARARLARI ISIGINDA
DEGERLENDIRILMESI

Av. Asya AKIN CELIKER'

Cinsel taciz sugunun flort eylemlerinden farkini
Yargitay Kararlarina dayanarak degerlendirecegimiz
makale kapsaminda 6ncelikle cinsel taciz sugunun ne
oldugunun tanimlanmasi gerekecektir. Ancak 5237
sayili Turk Ceza Kanunu'nda cinsel tacizin ne oldugu
tanimlanmamissa da maddenin gerekgesinde bu
tanima yer verilmistir.

"Taciz"in so6zlik anlami “Tedirgin etme, rahatsiz
etme” olarak aciklanmistir.?2 Bu sugu isleyen agisindan
verilecek ceza 5237 sayili TCK'nin 105. Maddesinde
su sekilde diizenlenmistir:

1) Bir kimseyi cinsel amacli olarak taciz eden kisi
hakkinda, magdurun sikayeti lzerine, (¢ aydan iki
yila kadar hapis cezasina veya adli para cezasina
fiilin cocuga karsi islenmesi hdlinde alti aydan g yila
kadar hapis cezasina hiikmolunur.

(2) (Degisik: 18/6/2014-6545/61 md.) Sugun;

a) Kamu gérevinin veya hizmet iliskisinin ya da aile igi
iliskinin sagladigi kolayliktan faydalanmak suretiyle,

b) Vasi, egitici, 6gretici, bakici, koruyucu aile veya
saglik hizmeti veren ya da koruma, bakim veya
gdzetim ylkimlilugu bulunan kisiler tarafindan,

c) Ayniigsyerinde calismanin sagladigi kolayliktan
faydalanmak suretiyle,

d) Posta veya elektronik haberlesme araclarinin
sagladigi kolayliktan faydalanmak suretiyle,

e) Teshir suretiyle, islenmesi hdlinde yukaridaki
fikraya gére verilecek ceza yari oraninda artirilir. Bu
fiil nedeniyle magdur; isi birakmak, okuldan veya

1- Av. Asya Akin Celiker, Bursa Barosuna kayitli avukat.
Inegél'de meslegini icra etmektedir. [stanbul Ticaret
Universitesi Hukuk Fakiiltesi'ni 2018 senesinde bitirdikten
sonra, 2020 senesinde istanbul Bilgi Universitesinde Ekonomi
Hukuku alanindaki yiiksek lisansini tamamlamistir.

Makale ile ilgili gbris ve dnerileriniz igin: av.asyaakin@gmail.
com

2- Tirk Dil Kurumu, 2022.



ailesinden ayrilmak zorunda kalmis ise verilecek ceza
bir yildan az olamaz.”

ilgili maddenin gerekcesinde cinsel tacizin anlami su
sozclklerle agiklanarak:

“Kisinin viicut dokunulmazhigini ihlal niteligi
tasimayan cinsel davranislarla gerceklestirilen

ve cinsel yénden, ahlak temizligine aykiri olarak
magdurun rahatsiz edilmesi” olarak tanimlanmustir.
Ancak, gerekcede cinsel tacizin hangi tir eylemlerle
gerceklesebilecegdine yer verilmemistir.

Cinsel taciz sugunun kanun dizenlemesi ile korunan
hukuki deder, doktrinde kisinin cinsel dokunulmazhgi
ve bltlinligu olarak ifade edildigi gibi, kisilerin
cinsel 6zglrligu olarak da tanimlanmistir.®

Madde gerekgesinin, cinsel ydnden ve ahlak
temizligi kelimeleri ile tanimlanmasi doktrinde
anlamlarin belirsizligi sebebi ile elestirilmistir.

Oncelikle, Ceza Genel Kurulu 2020/63E.,
2020/258K. Sayili, 04.06.2020 tarihli # kararinda
kararlarinda “cinsel taciz"in taniminin somut olay
Uzerinde nasil degerlendirildigini inceleyelim:

ilgili kararda &ncelikle cinsel taciz sucunun tanimi
su sekilde yapilmis: “Cinsel taciz eylemlerinin sug
olarak kabul edilebilmesi icin bu eylemlerin hukuka
aykiri olarak, baska bir ifadeyle magdurun rizasi
hilafina gerceklestirilmis olmasi zorunludur. Riza
acgiklama ehliyetine sahip bulunan bir kisinin, cinsel
taciz eylemlerine TCK'nin 26. maddesi kapsaminda
gdsterecedi riza ceza sorumlulugunu kaldiracaktir.
Rizanin varligi somut olayin 6zelliklerine gére
belirlenecektir.

Cinsel taciz olusturacak davraniglar, magdurun
viicuduna temasta bulunmamak sartiyla ani
olabilecegi gibi, devamli nitelikte de gerceklesebilir.
Cinsel yénden rahatsiz edici séz, yazi, isaret veya her
hangi bir davranigla islenmesi mimkin oldugu icin
serbest hareketli bir suctur. Sucun olusabilmesi icin,
failin cinsel amag gltmesi ve eylemin belirli kisi ya da
kisilere karsi gerceklestirilmis olmasi gerekir.”

Sonrasinda ise, bu tanimi su sekilde somut olaya
uygulamistir:

“Sanigin beyaz esya alim, satim ve tamir isleriyle
ugrastigi, katilan magdurenin 4 yil 5nce saniktan
camasir makinesi aldigi, makinenin arizalanmasi
lizerine ikamet ettigi dairenin alt katinda oturan ve
sanigin akrabasi olan komsusundan sanigin telefon

3- TUNC Kiibra., YARGITAY KARARLARINDA FLORT
GIRISIMININ CINSEL TACIZ SUCUNDAN AYIRIMI., Ceza
Hukuku Dergisi, 2021, C.16 S.45

4- Sinerji Mevzuat, karar son erisim tarihi: 16.03.2022
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numarasini alarak olaydan bir giin énce saat 18.00
siralarinda telefonla sanigr aradigi, saniktan makineyi
tamir etmesini istedigi, sanigin ise misait olmadigini
ancak ertesi glin gelebilecegini séyledigi, olay giini
sanigin katilan magdurenin evine gittigi, arizali olan
camasir makinesini inceleyip 70 TL karsiliginda tamir
edebilecegini belirttigi, katilan magdurenin saniga
makineyi ondan aldiklarini, maddi durumlarinin

iyi olmadigini, esinin bagka bir yerde calistigini
s6yleyerek saniktan indirim yapmasini istedigi,
sanigin ise makinenin parcalarini dolara endeksli
temin ettigini, tamir lcretini hemen vermesi
gerektigini belirttigi, katilan magdurenin saniga, esini
arayip para isteyecegini ifade ettigi sirada sanigin
“Para vermene gerek yok. Yatakta 6desiriz.” dedigini
iddia ettigi, sanigin ise sug¢lamayi kabul etmedigi
olayda;

Aralarinda daha 6nce yasanan bir husumet
bulunmayan ve imam nikéhli esi baska bir sehirde
calistigricin 5 yasindaki kiziyla birlikte yasayip
sanigin akrabasiyla komsuluk iliskisi bulunan katilan
madgdurenin saniga iftira atmasini gerektirecek

bir nedenin bulunmamasi, katilan magdurenin
sorusturma ve kovusturma asamasinda verdigi
beyanlarinin istikrarli olmasi ve uyumluluk
gdstermesi, sanigin katilan magdureyle aralarinda
gecen konusmalari cinsel taciz eylemi disinda
tamamen katilan magdurenin anlattigi sekilde
ifade etmesi, bu cercevede sanigin sorusturma
asamasindaki savunmasinda katilan magdureye
soyledigini belirttigi «Abla paran yoksa yapamam.
Senin niyetin ne? Beni neden cagirdin? Bu isler
parayla olur. Eskicilik yapan birisi seni Gliney
Sanayi civarinda gérmts. Neden disari cikiyorsun?”
seklindeki sézlerin aralarinda akrabalik veya bir
yakinlik bulunmayan bir kadina hayatin olagan
akisi icerisinde sGylenecek tirden sézler olmamasi,
katilan magdurenin olayin gerceklesmesinin hemen
ardindan ilce emniyet amirligine giderek sikayetini
bildirmesi hususlari birlikte degerlendirildiginde,
saniga atili cinsel taciz sugunun sabit oldugunun
kabult gerekir.”

Yargitay'in cinsel taciz sugunun flért eylemlerinden
ayrilabilmesi icin her somut olayin ozelliklerini
inceleyerek belli basl kriterler 1siginda
degerlendirdigi sdylenebilir. Bu kriterler, 6zellikle
magdurun rizasinin olup olmamasi, yapilan eylemin
yahut sarf edilen sdziin israrla yapilip yapilmadigy,
sirnasik bir hal alip almadigi, kaba olup olmadigi ve
eylemin kurulmasina hukuku ve ahlaki bir engelin
bulunup bulunmadigi incelenecektir.

Cinsel taciz sugu ve flért eylemlerinin farki ile ilgili,
Ceza Genel Kurulu 2017/244E., 2018/601K. Sayili,
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MAKALE
04.12.2018 tarihli kararinda, °

“Cinsel taciz eylemlerinin sug olarak kabul
edilebilmesi icin bu eylemlerin hukuka aykiri
olarak, baska bir ifadeyle magdurun rizasi hilafina
gerceklestirilmis olmasi zorunludur. Aciklama
ehliyetine sahip bulunan bir kisinin, cinsel taciz
eylemlerine TCK’nin 26. maddesi kapsaminda
gOsterecedi riza ceza sorumlulugunu kaldiracaktir.
Rizanin varligi somut olayin ézelliklerine gére
belirlenecektir. Cinsel taciz olusturacak davranislar,
magdurun viicuduna temasta bulunmamak
sartiyla ani olabilecegi gibi, devamli nitelikte de
gerceklesebilir. Sucun olusabilmesi icin, failin cinsel
amag glitmesi ve eylemin belirli kisi ya da kisilere
karsi gerceklestirilmis olmasi gerekir.”

Bu karar incelendiginde, cinsel taciz sugundan
bahsedebilmek icin magdurun rizasinin olmamasi
sarti Uzerinde durulmustur. E§ger magdurun, bu
eylemlere karsi rizasi olursa TCK m.26 kapsaminda
failin ceza sorumlulugu ortadan kaldiracaktir.

Ceza Genel Kurulu'nun 2013/ 14-429E., 2015/34K.
sayili, 10.03.2015 tarihli kararinda ise,®

“Sanigi tanimayan, aralarinda énceye dayali
herhangi bir husumet ya da kendi seref ve namusunu
ilgilendiren bir konuda iftira atmasi icin sebep
bulunmayan katilanin asamalarda birbiriyle uyum
gdsteren samimi, israrli ve herhangi bir teredddide
mahal birakmayan beyani, bu beyanlari dogrulayan
tanik anlatimi, sanigin katilanin evini birkag kere
aradigi ve “carsida bulusalim, gecerken ugrarim”
dedigi ydntindeki, tevilli ikrar olarak degerlendirilen
savunmasi ve tiim dosya muhtevasi géz éninde
bulunduruldugunda, katilanin telefonunu degisik
zamanlarda israrla arayarak séyledigi; “Evde misin
canim seni ¢ok 6zledim, eve geliyorum” seklindeki
sé6zlerin cinsel amac tasidigi ve eyleminin bir butin
halinde zincirleme sekilde cinsel taciz sucunu
olusturdugunun kabult gerekmektedir.”

Ayni kararda cinsel taciz sugunun olasi kast

veya taksirle islenmesinin mimkin olmadigi da
belirtilmistir. Yani bu durumda, cinsel taciz sugunun
yalnizca kastla islenmesinin mimkin olacagini
sdylemek yanlis olmayacaktir.

Yargitay'in flort girisiminin cinsel tacizden ayrilmasi
noktasindaki bir diger 6l¢lti ise eylemin “sirnasik
bir hal almasi” kriteridir. Yargitay 5. Ceza Dairesi'nin
bir kararinda ".. sanigin aralarindaki géndl iliskisini
bitiren katilan S.'1 telefonla birden ¢ok arayarak
yeniden birlikteliklerini saglamaya calistigi, sirnasik

5- Sinerji Mevzuat, karar son erisim tarihi: 15.03.2022
6- Sinerji Mevzuat, karar son erisim tarihi: 15.03.2022
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hal alan bu eylemlerinin sarkintilik ucunu olusturdugu
gézetilmeden mahkumiyeti yerine beraatine karar
verilmesi..."” bu kriteri degerlendirerek eylemin cinsel
taciz sucunu olusturduguna karar vermistir.”

Yargitay'in bir diger kriteri ise, ilgili eylemin kaba
olup olmamasidir. Tek seferlik olsa dahi, yani israrli
ve sirnasik bir hal almasa dahi yapilan eylem kaba
ise, bu durum somut olayin dzelliklerine gore cinsel
taciz sucunun olugsmasina zemin hazirlar. Mahkeme,
bir flért girisimi olarak dustnulebilecek sokakta
cinsel iligki teklifini tek seferlik olmasina ragmen
cinsel taciz sucu kapsaminda degerlendirmistir:
“Sanigin evine gitmekte olan magdura sokak
lzerinde hicbir bedensel temas olmaksizin cinsel
iliski teklifinde bulunmaktan ibaret olan eyleminin
TCK’nin 105. maddesinde diizenlenen cinsel taciz
sucunun olusturdugu gézetilmeden...”® bu durumda
mahkemenin verdigi karar kanaatimce ilgili kriter ile
paraleldir. Acik alanda, magdur ile higbir tanisiklig
olmadigi birine cinsel iliski teklifinde bulunmak
nezaket disidir ve flért eylemleri cercevesinde
kalmamuistir.

Yargitay 14. Ceza Dairesi’'nin 2012/5731 E.,
2012/1824 K. Sayili ve 16.02.2012 Tarihli
Kararinda; “Glines herkes i¢in dogar ay ise gece
uyumayanlar igin, sen bu gece uyuma o gdzlerine
ben bu gece ay olacagim ve yalniz senin igin
dogacagim birtanem’ seklindeki mesajin cinsel
icerikli oldugu belirtilmis ve failin eyleminin cinsel
taciz sugunu olusturduguna karar verilmistir. ?

Ancak kanaatimce bu kararda sanik Gzerine isnat
edili eylemin flort eylemi kapsaminda kaldigidir.
Salt sevgi amaci ile sdylenen séziin cinsel amag
tagimadidi ve bu disilnce ile yapilmadigi dolayisiyla
kastile islenmedigi de gbz dnline alinmalidir.

Yargitay'in kararlari dogrultusunda yapilan bu
calismada da gorilecedi Uzere, cinsel taciz sugunun
flért girisiminde bulunulan eylemlerden ayrimi

icin bazi kriterler 6ng6rilmustir. Bunlardan ilki
magdurun rizasinin bulunup bulunmamasidir. Bir
diger kriter ise, ilgili eylemin israrla ve sirnasikca
yapilip yapilmadigi, veya israrla ve sirnasikca
yapilmasa dahi kaba olup olmamasi ve kriterlerin
en dnemlisi ise, “Taraflar arasinda bir iligki
kurulmasinda hukuki ve ahlaki bir engelin bulunup

7- TUNC Kiibra., YARGITAY KARARLARINDA FLORT
GIRISIMININ CINSEL TACIZ SUCUNDAN AYIRIMI., Ceza
Hukuku Dergisi, 2021, C.16 5.45

8-A.g.e.

9- TAVLAN, Nur Nihal., FLORT/ARKADASLIK TEKLIFI ILE
CINSEL TACIZ SUCU ARASINDAKI FARKIN YARGITAY
KARARLARI ISIGINDA DEGERLENDIRILMESI, www.hukuki.net,
son erisim: 16.03.2022
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bulunmadig” kriteridir. Ornegin, taraflardan birinin
evli olmasi halinde bu kriter devreye girecektir.
Ancak, kanaatimce Yargitay'in bu kriteri hukuki
olarak anlamsizdir zira cinsel taciz sucunun kanunda
dizenlenmesi ile korunmak istenen hukuki deger
"kisilerin cinsel 6zgurligu” olmalidir ve boyledir. Bu
kriterin uygulanmasi ile ise, korunan hukuki deger
"toplum ahlaki” olmaktadir. Bu durumda bir diger
hukuki problem LGBT bireylerle ilgili olacaktir.
Escinsel evliliklerin ahlaka aykir olarak distndlduga
ve kisilerin bu toplum icinde ayni cinsiyetten biri ile
gerceklestirmis olabilecedi flort eylemlerinin “cinsel
taciz” kapsaminda degerlendirilmesi, 6ncelikle insan
haklarina ve sonrasinda bireylerinin Cinsel Haklar

MAKALE

Bildirgesi'nde (WAS) '° cinsel haklari kapsaminda
koruma altina alinan bireylerin cinsel yonelimlerine
aykiri olacagindan bu kriterin Yargitay'in
degerlendirilmesinden cikarilmasi gerektigi
kanaatindeyim.

10- Bireylerin cinsel yénelimleri, cinsel kimlikleri, cinsel
kimliklerini ifadeleri ve bedensel farkliliklarinin, insan haklari
kapsaminda korunmasi gereklidir.

Not: Cinsel haklar, uluslararasi ve bélgesel insan haklari
belgeleri, ulusal anayasalar ve kanunlar, insan haklari
standartlari ve ilkeleri tarafindan da kabul edilen Evrensel
Insan Haklari Bildirgesi'ndeki insan haklarina ve bunlara iliskin
bilimsel bilgilere dayanir.
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Bosanma, ebeveynler
arasinda evlilik birligi
devam ederken dogan
ortak cocugun soyadinda
degisiklige yol agma
gerekcgesi olamaz; cocuk,
anne ve babasinin evli
oldugu sirada sahip
olduklar aile soyadini,
evlilik sona erdikten sonra
da tasimaya devam eder.
Zira, cocugun soyadl,
mevcut yasal diizenlemelere
gore; veldyete gére degil,
soybagina gére belirlenir.
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BOSANMANIN COCUKLAR
ACISINDAN SONUCLARI-
BOSANMADA VELAYET

VE ORTAK VELAYET
HUSUSUNUN OLAN

VE OLMASI GEREKEN
HUKUK ACISINDAN
DEGERLENDIRILMESI

Consequences of Divorce in Terms of Children-
Evaluation of Custody and Joint Custody in Divorce
in Terms of the Law That is and Should Be

Av. Funda SAHIN’

OzZET

Bu calisma, bosanmanin ¢ocuklar Gizerindeki hukuki
sonuglari temel alinarak hazirlanmistir. Bilindigi
Uzere, bosanmis ailelerin cocuklari, bosanmadan, en
az ayrilan ciftler kadar etkilenmekte ve bosanmanin
gelecekleri Gzerindeki sonuglari genellikle olumsuz
olmaktadir. Bosanma sonrasi ¢ocuklara iligkin
duzenlenmesi gereken bazi hukuki meseleler,

Turk kanun koyucusu tarafindan istem disi muglak
birakilmis, ayrica zamanla ortaya ¢ikan bazi grift
hukuki problemler sebebiyle yargida uygulama
farkliliklari ile karsi karsiya kalinmistir. Uygulamada
ortaya ¢ikan sorunlar, kimi zaman doktrinel gorusler
muvazenesinde, kimizaman ise Yuksek Yargi
kararlari ile giderilmeye calisilmistir.

Calismamiz, esas itibariyle dort ana basliktan
olusmaktadir. ilk olarak bosanma sonrasi cocugun
velayeti ve yakin zamana kadar Turk yargisinda
uygulamasina karsi kati bir tutum takinilan ortak
velayet konusunun Tark Medeni Hukukuna entegre
edilme sureci ele alinmis; ardindan cocukla kisisel
iliski kurulmasi, cocuga istirak nafakasi baglanmasi
ve bosanma sonrasi cocugun soyadi konulari, cesitli
yargi kararlari ve doktrinde dile getirilen farkli
gorusler cercevesinde ele alinmaya calisiimistir.

Anahtar Kelimeler: Ortak Velayet, Cocukla Kisisel
lligki Kurulmasi, Bosanma Halinde Cocugun Soyadi.

1- Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk
Anabilim Dali Doktora Ogrencisi.



ABSTRACT

This study has been prepared on the basis of the
legal consequences of divorce on children. As it is
known, children of divorced families are affected

by divorce at least as much as separated couples,
and the consequences of divorce on their future are
generally negative. Some legal issues that need to
be regulated regarding children after the divorce
were left unintentionally ambiguous by the Turkish
legislator, moreover, due to some complicated
legal problems that arose over time, differences

in practice were encountered in the judiciary. The
problems that arise in practice have been tried to be
solved, sometimes in line with doctrinal views, and
sometimes with Supreme Court decisions.

Our study mainly consists of four main titles. First

of all, the process of integrating the custody of the
child after the divorce and the issue of joint custody,
which has been a strict approach in the Turkish
judiciary until recently, into Turkish Civil Code has
been discussed; Then, the issues of establishing a
personal relationship with the child, child support
and the surname of the child after the divorce were
tried to be discussed within the framework of various
judicial decisions and different opinions expressed
in the doctrine.

Key Words: Joint Custody, Establishing a Personal
Relationship with the Child, Child’s Surname After
Divorce.

1. Velayet
1.1. Genel Olarak

Bosanma kararinin fer'i bir sonucu olarak velayetin
dizenlenmesi gerekir. Hakim, bu dizenlemeyi 4721
sayill TMK m. 182/1 uyarinca re'sen yapar. Velayetin
kendisine birakilmadigi es bakimindan, her ne kadar
sirf anne ve baba olmaya bagli olan hak ve goérevler
devam etse de, veldyete bagdli olan hak ve gérevler
sona erer?.

1.2. Velayetin Tevdiinde Géz Oniinde
Bulundurulmasi Gereken Hususlar

Hakim velayeti diizenlerken her ne kadar TMK
m. 182/1 uyarinca takdir hakkinda sahip olsa da,
bu hakkini TMK m. 4’e uygun sekilde kullanmasi
yani hukuka ve hakkaniyete uygun bir karar
vermesi gerekir. Hakimin burada siki sikiya takip
etmesi gereken ilke ise, cocugun yarari ilkesidir *.

2-Yicel, Yeliz: Tirk Medeni Hukukunda Bogsanma Halinde
Veldyet, Cocukla Kisisel lliski Kurulmasi ve Cocugun Soyadi, 1.
Baski, [stanbul 2018, s. 82-83.

3- YHGK 26/02/2016 T., 2014/2-1088, 2016/188 K. sayili
ilAminda bu ilkeye vurgu yapilarak su ifadelere yer verilmistir:
«...veldyetin diizenlenmesinde asil olan, kiicigiin yararini
korumak ve gelecegini giivence altina almaktir.» Karar igin
bkz. https://www.kazanci.com.tr/; E. T. 04/05/2021.

MAKALE

Cocugun yarari kavrami ise yazarlarca su sekilde
tanimlanmaktadir: “Cocugun uyum saglayabilecegi
ve gelisimini strdirebilecegi veldyet ve/veya kisisel
iliski diizenlenmesinde ihtiyac duydugu etkenlerin
bilesimidir. *"

Yargitay kararlarinda cocugun yarari

kavrami su sekilde tanimlanmakta ve
somutlastinlmaktadir: “...Veldyet dizenlemesinde;
cocukla ana ve baba yararinin ¢atismasi

halinde, cocugun yararina Ustlnlik taninmasi
gereklidir. Cocugun yarari ise; cocugun bedensel,
fikri ve ahlaki bakimdan en iyi sekilde gelisebilmesi
ve béyle bir gelismenin gerceklestirilmesi igin,
cocuga sosyal, ekonomik ve kiiltirel kosullarin
saglanmis olmasidir. Cocugun bu konulardaki
Ustin yararini belirlerken; ¢ocuk yetiskin biri

olmus olsaydi, kendisini ilgilendiren bir olayda,
kendi yarari icin ne gibi bir karar verebilecekti ise,
cocuk icin karar veren makamindaki kisinin de ayni
yénde karar vermesi gerekir; yani cocugun farazi
dusiincesi esas alinacaktir. ®" Ayrica hakim, karar
vermeden 6nce, imkan varsa anne ve babayi
dinler; cocuk vesayet altinda ise vasi ve vesayet
makaminin dislincesini alir. Ancak hakim bunlarla
bagli degildir. Hakimi baglayan tek husus, cocugun
menfaatidir. Bu konuda anne ve babanin anlagmalar
da hakimi baglamaz (TMK m. 184/5). Bu anlagsma
sadece hakime yok gosterebilir; hakim, yalnizca
cocugun menfaatine uygun gérirse bu anlasmaya
gore karar verir’.

Hakim velayet konusunda karar vermeden dnce
cocugu da dinlemeli ve onun da isteklerini goz
oninde bulundurmalidir & Nitekim, velayetin
tevdiinde, bizatihi cocuk hak sijesi olarak kabul
edildigi icin, onun kendi gelecegi hakkinda goristini
belirtmesi ve bu hususta dinlenmesi gerektigi
hususlari, yapilan bittin hukuki diizenlemelerde
temel bir ilke olarak vurgulanmaktadir . Ornegin,
Turkiye tarafindan 09/06/1999 tarihinde imzalanan

4- Kelly, Joan B./Birinci Uzun, Tuba: “Cocugun Yiiksek (Ustiin)
Yarari Anlamini Arayan Bir Kavram”, Bahcesehir Universitesi
Hukuk Fakiltesi Dergisi, Cilt: 11, Sayi: 147, Kasim 2016, s. 182.
5- Yargitay 2. HD., 09/03/2021 T., 2020/6385 E.-2021/2039 K.;
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemci
Web/; E.T. 04/05/2021.

6- Dural, Mustafa/OgUz, Tufan/Gumus, Mustafa Alper: Tirk
Ozel Hukuku-Cilt lll-Aile Hukuku, 16. Basi, Istanbul 2021, s.
145.

7- Dural/Ogiiz/Giimlis, s. 145.

8- Genccan, Omer Ugur: “Cocuk ve Hukuk: Ugiincii Oturum:
Aile Hukuku ve Cocuk : Bosanma ve Velayet Hukukuna iliskin
Sorunlar”, Fasikil Hukuk Dergisi, Cilt: 3, Sayi: 20, Temmuz
2011, s. 8.

9- Oktay Ozdemir, Saibe: Bosanma Davalarinda Cocuga iliskin
Kararlar Bakimindan Cocugun Dinlenme Hakki, Prof. Dr.
Hiiseyin Hatemi’ye Armagan, Cilt: 2, [stanbul 2009, s. 1219

vd. (naklen; Oztan, Firat/Oztan, Bilge: “Bosanmada Velayetin
Tevdii”, Cankaya Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 1,
Sayi: 2, Ekim 2016, s. 474 vd.).
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MAKALE

ve 01/02/2001 tarihinde Resmi Gazete'de
yayimlanarak yirirltige giren Cocuk Haklarinin
Kullanilmasina iliskin Avrupa Sézlesmesi'nin 3. ve

6. maddeleri uyarinca yeterli idrak glictind haiz
oldugu i¢ hukuk tarafindan kabul edilen ¢cocuklarin
kendilerini ilgilendiren davalarda bir karar alinmadan
dnce goruslerini ifade etmelerine misaade edilmesi
gerektigi; yine Turkiye tarafindan 14/10/1990
tarihinde imzalanan ve 27/01/1995 tarihinde Resmi
Gazetede yayimlanarak yurirlige giren BM Cocuk
Haklarina Dair S6zlesmenin 12. maddesi uyarinca
goruslerini olusturma yetenegdine sahip ¢cocugun,
kendini ilgilendiren davalarda ya dogrudan
dogruya veya bir temsilci ya da uygun bir makam
yoluyla dinlenilmesi firsatinin saglanmasi gerektigi
duzenlenmistir.

Ancak “cocugun yarari” kavrami, cocugun

istedi (subjektif iradesi) ile es kavram olarak
algilanmamalidir. Hékim ¢ocugun irade beyaninin
gercekci olmadig, etki altinda verildigi veya cocugun
acikladigi iradenin onun saghkh gelisimi icin fayda
saglamayacagi kanaatine varirsa, farkli bir karar
verebilir % Cocugun istegdi, cocugun olgunlagmasi
ile kendi gelecegini, kendi kaderini kendisinin

tayin etme iradesi olarak degerlendirilmelidir .
idrak yetenegine sahip cocuklarin velayetle ilgili
olarak dinlenmeden karar alinmasi Yargitayca
bozma sebebi olarak kabul edilmektedir 2. Cocuk,
bosanma davasinda dinlenmek istemiyorsa, bu yola
zorla bagvurulamaz. Ciinkd, bu, cocuga tanian

bir kisilik hakkidir; yikimlulik degildir 3. Ayrica,
dinleme, cocugun saghginin veya ruh alemindeki
dengesinin bozulmasina yol acacaksa, dinlemeden
vazgecilebilir. Ayni sekilde cocukta var olan agir
psikolojik rahatsizliklar ve engeller de dinlemeden
vazgecme nedenidir ',

Hakim, velayet konusunda karar vermeden 6nce
gerekli goriirse, psikiyatrist, psikolog, pedagog gibi
uzmanlarin gérislerine de bagvurabilir. Taraflar da

uzmanlardan goris alarak bunu hakime sunabilirler
15

Velayetin verilmesinde, cocuk kimin yaninda olursa
daha iyi yetisir sorusu belirleyici oldugu icin, eslerin
mali durumlari ya da bosanmadaki kusurlari,
hakimin kararinin belirlenmesinde ¢ok biytk rol

10- Elcin Grassinger, Gilcin: Cocugun Menfaati Geregi
Gérigtinin Alinmamasi Gereken Durumlar, Prof. Dr. Rona
Serozan’a Armagan, Istanbul 2005, s. 837 (naklen; Oztan/
Oztan, Bosanmada Velayetin Tevdii, s. 483).

11- Elgin Grassinger, s. 837 (naklen; Oztan/Oztan, Bosanmada
Velayetin Tevdii, s. 483).

12- Yargitay 2. HD., 08/06/2017 T., 2016/1802 E.-2017/186 K.;
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemci
Web/; E.T. 04/05/2021.

13- Oztan/Oztan, Bosanmada Velayetin Tevdii, s. 490.

14- Oztan/Oztan, Bosanmada Velayetin Tevdii, s. 490.

15- Yiicel, s. 83.
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oynamaz '¢. Hadkim, cocugun daha iyi yetisecegi
kanaatinde ise, velayetini, mali durumu iyi olmayan
ya da bosanmada kusurlu olan tarafa da verebilir V7.
Ornegin, Yargitay 2. HD., bir kararinda, mahkemece
annenin zinasi sabit bulunmasina ragmen,

babanin durumu ve ¢ocuklarin yasini géz éniinde
bulundurarak velayeti anneye vermistir '8

Velayetin tevdii, bir stre ile sinirlanamaz. Ornegin,
velayetin ¢ocuk belli bir yasa gelince veladyet hakkina
sahip olmayana devredilecedi yolunda hikim
kurulamaz '?. Cocugun ruh dengesinin bozulmamasi
icin, velayetin tevdiinde ¢ocukla velédyet kendisine
birakilan taraf arasindaki iligkinin stirekli, istikrarli ve
glvenilir olmasi esas alinmalidir 2°. Velayet bir btiin
olarak verilmelidir. Hdkim ¢ocugun egitimini anaya,
mallarinin yonetimini babaya birakamaz 2'. Velayet
bir sarta bagli olarak sinirlandirilamaz %.

Bosanma kararindan sonra bir cocugun dogmasi
halinde, bu gocugun veléyetinin kime verileceginin
tespiti i¢in ayr bir dava acgilmasi gerekir. Yoksa,
velayet kendiliginden bosanma kararinda diger
cocuklarin velayetinin verildigi anne ya da babaya
gegmez %,

TMK m. 183'e gdre; "Ana veya babanin baskasiyla
evlenmesi, bagka bir yere gitmesi veya 6lmesi gibi
yeni olgularin zorunlu kilmasi hélinde hékim, re'sen
veya ana ve babadan birinin istemi lzerine gerekli
6nlemleri alir” Bu hikimden de anlagilacag lzere
cocugun velayetine iligkin karar, nihai degildir.
Hakim, durumun degismesi lizerine re'sen ya da
talep Uzerine velayetin tevdii hususunda yeni bir
karar alabilir. Ozellikle, cocuk kendisine birakilmis
olan anne ya da baba dlecek olursa velayet,
kendiliginden diger tarafa gegmez; bu hususta
hakimin bir karar vermesi gerekir 2. Hakim, bu
durumda, gerekli goriirse cocuk vesayet altina

da alinabilir 2°. Bunun gibi, velayet kendisine
verilmis olan anne ya da babanin yeniden evlenmis
olmasi da, tek basina velayetin ondan alinmasini
gerektirmez. Bunun yaninda baska olgularin da
velayetin alinmasini hakli géstermesi gerekir %.

16- Erdem, Mehmet: Aile Hukuku, B. 2, Ankara 2019, s. 178.
17- Dural/Ogiiz/Giimis, s. 146.

18- Yargitay 2. HD., 06/03/1962 T., 1961/646 E.-1962/1497 K.;
Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 146.

19- Oztan/Oztan, Bosanmada Velayetin Tevdii, s. 485;
Gengcan, s. 20.

20- Oztan/Oztan, Bosanmada Velayetin Tevdii, s. 485.

21- Oztan/Oztan, Bosanmada Velayetin Tevdii, s. 485.

22- Oztan/Oztan, Bosanmada Velayetin Tevdii, s. 485; Yiicel,
s. 83.

23- Akintlrk, Turgut: Tirk Medeni Hukuku, Yeni Medeni
Kanuna Uyarlanmis Aile Hukuku, C. Il, 13. Baski, istanbul 2011,
s. 331 (naklen; Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 146).

24- Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 146.

25- Akintiirk, s. 312 (naklen; Dural/Ogtiz/Giims, s. 146).

26- Yargitay 2. HD., 01/12/1980 T., 1980/7422 E.-1980/85%96
K.; Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 146.



Ornegin, yeni esin cocuga kotii davranmasi, velayete
sahip olan anne ya da babanin sonraki evliliginden
olan ¢ocuklarina dncelik tanimasi gibi 2. TMK m.
183'te sayilan durumlar tahdidi degildir. Dolayisiyla,
velayet konusunda yeni bir karar alinmasi gereken
ve TMK m. 183'te sayilmayan yeni durumlarin ortaya
cikmasi halinde de hakimin re'sen harekete gegmesi
gerekir.

Yukarida sayilan durumlar diginda hakim, velayetin
tevdiinde ozellikle su hususlari g6z 6niinde
bulundurmalidir 28:

e Cocuk klclkse, anne ile ¢cocuk iliskisine 6ncelik
verilmelidir. Zira, anne ile ki¢ik gocuk arasindaki
duygusal iliskilerde yogunluk vardir. Ug yasina
kadar ¢cocuk ile anne arasinda siki bir duygu
alisverisi oldugu gorisi bilimsel arastirmalara

gore tartismasizdir. Ancak alti yasindan itibaren
cocuk ile anne-baba esit konumdadir. Bu nedenle
bu yas grubuna kadar anne yaninda kalmasi
Yargitay'in yerlesik kararlarinda bir ilke karari olarak
benimsenmistir. Nitekim, Yargitay, verdigi kararlarda
bu durumu su sekilde agiklamaktadir: “Ana yaninda
kalmasinin cocugun bedeni, fikri, ahlaki gelismesine
engel olacagi yoniinde ciddi ve inandirici deliller
bulunmadigi ve hemen meydana gelecek
tehlikelerin varligi da ispat edilmedigi, 01.04.2016
tarihli uzman raporunda da veldyetin anneye
birakilmasi yoninde goris bildirildigi halde ana
bakim, sefkatine muhtag¢ 15/11/2013 dogumlu ...'nin
Tirk Medeni Kanununun 182. ve 336/3. maddeleri
uyarinca velayetinin anneye verilmesi gerekirken,
babanin veldyetine birakilmasi usul ve kanuna aykiri
olup bozmayi gerektirmistir.” %°.

e \eladyet hakki kendisine birakilacak tarafin sosyal
iliskilerinde ve ruhsal yasaminda istikrar olmalidir.
Cocugun gelisiminde onun aile, okul ve serbest
zaman ortaminin istikrarli olmasi nemlidir.
Ozellikle (¢ yasina kadar cocugun icinde yasadig
ortamin degistirilmemesi dnerilmektedir. Kisisel
iliskide bu iligskinin kalitesi ve mahiyeti géz énliinde
bulundurulmalidir. Velayetin tevdiinde ¢ocuk ile
velayetin birakildidi taraf arasindaki iligkide istikrar
olmalidir. Givenli bir bagin varligi, gocugun yarari
icin temel teskil eder.

e \Veldyet hakkina sahip tarafin cocugu tGgiinci
kisiye birakmadan kendisinin dogrudan egitebilme,
bakimini Gstlenme imkaninin olmasi da énemli
faktorlerden biri olarak kabul edilir. Bu nedenle
velayet hakki tevdi edilirken, anne-babanin
meslekleri géz dnlinde tutulmalidir. Zira, veléayetin
tevdi edilecegi tarafin meslegdi, cocukla yeterince
ilgilenmesine imkéan vermeyebilir.

27- Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 146.

28- Oztan/Oztan, Bosanmada Velayetin Tevdii, s. 486 vd.

29- Yargitay 2. HD., 10/09/2018 T., 2016/21866 E.- 2018/8731
K. (https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilste
mciWeb/; E. T. 05/05/2021.
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e \eldyet hakki, bu hak kendisine birakilacak

tarafin kisisel ve ekonomik durumu birlikte
degerlendirilerek, cocuga bakabilecek, egitebilecek
durumda oldugu sonucuna ve cocugun yasina gore
fikren, bedenen, ruhen en iyi gelisecedi kanaatine
varilan tarafa verilmelidir.

e Anne-babasindan ayrilan, bu nedenle kendisini
glvensiz hisseden ¢cocuk, mimkin oldugunca

bir de kardeslerinden ayrilmamalidir. Clinkd,
kardeslerin birbirlerinden ayrilmalari, onlari ruhsal
bakimdan olumsuz etkileyebilir, kardesler arasindaki
dayanismanin yok olmasina sebebiyet verebilir *°.

e Bosanma davasinda veldyet diizenlenirken
cocugun saghk durumu da g6z éniinde
bulundurulmalidir. Bu amagla, tedavi olanaklari
belirlenerek, velayet, buna uygun olan tarafa
verilmelidir 3.

e \Veldyet hakkinin anne-babadan birine verilmesinde
cocugun kiminle yasamak istedigi, géz dniinde
bulundurulmalidir. Ancak, cocugun bu isteginin,
onun gergek istegi mi oldugu, yoksa anne-babadan
birinin kendisine daha fazla serbestiyet vermesinden,
daha cok maddi imkanlar tanimasindan mi
kaynaklandigi, hdkimce arastirilmalidir. Cocugun
gorisini agiklamasinda, kendisinin yasi ve
olgunlugu da g6z énlinde tutulmalidir.

e \Veldyet hakkinin tevdiinde her iki tarafinda da
tasidigi 6zelliklerin ayni olmasi halinde (6rnegin, her
iki tarafin da ikamet ettigi yerin cocugun okuluna esit
uzaklikta olmasi, her iki tarafin da tam gin calisiyor
olmasi, her iki tarafin da cocukla iligkisinin cok iyi
olmasi gibi), hakim, cocugun yasini, cinsiyetini, o
zamana kadarki hayatinda hangi tarafin daha agir
bastigini dikkate almalidir.

e Velayetin kendisine verilmesini her iki tarafin da
istedigi ve her iki tarafin imkéanlarinin ve 6zelliklerinin
ayni olmasi durumunda, cocugun sosyal cevreye
uyum saglamasi, yasinin ilerlemesi halinde hangi
tarafla olan iligkisinin daha givenilir ve daha istikrarli
olacagi g6z onlinde bulundurulmalhdir.

o Velayetin tevdi edilecedi tarafin yasi, egitimi

ve bakimi konulari da nazara alinmalidir. Yas
farkinin ilerde ¢ocugun yararini olumsuz etkileyip
etkilemeyecegi dederlendirilmelidir. Yas nedeniyle,
ilerde, velayeti talep eden tarafin hareketlerinde,
zihni ve fiziki faaliyetlerinde bir azalmanin ortaya
¢tkmasi, yeniliklere agik olmamasi ve buna

istekli gérilmemesi gibi durumlarin ortaya ¢ikip
ctkmayacagdi dederlendirilmelidir.

e Cocugun cinsiyeti de, cocugun velayetinin kime
birakilacaginin belirlenmesinde g6z 6niinde
bulundurulan bir él¢uttir. Kiz cocuklarinin anneye,

30- Yargitay 2. HD., 27/02/2019 T., 2019/235 E.- 2019/1847 K.
(https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemci
Web/; E. T. 05/05/2021).

31- Gengcan, s. 8-9.
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erkek cocuklarin babaya birakilmasi somut duruma
go6re makul bir dizenleme olabilir. Zira cinsel
kimligin oturmasi ve ergenlik slrecinin kolay
atlatilmasi bakimindan bu sekilde bir diizenlemeye
gidilmesi, yerinde olabilir 32.

e Anne ve baba arasinda din veya mezhep

farki olmasi, ancak cocugun belli bir din veya
mezhep dogrultusunda yetistirilmeye baslanmis
olmasi durumunda, cocugun dini veya mezhebi

de, velayetin tevdii agisindan gbz 6niinde
bulundurulmasi gereken olcittiir. Bu durumda
cocugun, onunla ayni din veya mezhebe mensup
ebeveyne birakilmasi uygun gézikmektedir. Zira,
cocugun sonradan baska bir din veya mezhebe gore
egitilmeye baslanmasi, cocukta kafa karisikligina,

fikirsel ve psikolojik agidan zedelenmeye yol acabilir
33

Sonug olarak; hakim, somut olayi iyi bir sekilde
analiz etmeli, gerekirse, bilirkisiden de yardim
alarak hem ¢ocuga hem de anne ve babaya iliskin
yukarida 6rnek kabilinde sayilan dl¢utleri bir
arada degerlendirerek, cocugun velayetinin kime
birakilacagina karar vermelidir.

1.3. Bosanmadan Sonra Ortak Velayet

Bosanma sonrasi birlikte velayet kavrami, cocugun
bosanma ylzinden yasadigi travmayi azaltmak

ve zaten parcalanmis olan ailenin bir kez daha
parcalanmasinin 6niine gegmek icin ileri strilen bir
distince olup, 20. ylizyilda tek basina velayete en iyi
alternatif olarak ortaya cikmistir **. “Anne-babanin
veldyet hakkini birlikte ve esit hakka sahip olarak
kullanmasina birlikte (ortak) veldyet denilmektedir 3"
Bosanma, sadece esleri etkileyen bir stire¢ olmayip,
cocuklari da ciddi olarak etkileyebilecek bir dizi
degisikligi beraberinde getirdigi, 6zellikle cocugun
artik kiminle yasayacagdi, velayetinin kime ait olacag:
gibi sorunlari ortaya c¢ikardigi icin, cocuk igin en
uygun ¢6zimu bulmak gerekmistir . Birlikte velayet
uygulamasi, baglangicta stiphe ile karsilandigr igin
cok seyrek bagvurulan bir ¢6ziim olmasina ragmen,
zaman icinde pek ¢ok tlkede cocugun yarari

acgisindan en iyi tercih olarak gortlmeye baslanmistir
37

Ortak veldyet AB devletleri, ABD ve Avustralya
gibi tlkeler tarafindan yasal olarak kabul edilmistir.

32- Gencgcan, s. 8; Yiicel, s. 85-86.

33- Yiicel, s. 87-88.

34- Kahraman, Siiheyla: Tirk Milletlerarasi Aile Hukukunda
Ortak Velayet, [stanbul 2019, s. 16 (naklen; Reyhani Yiiksel,
Sera: Velayet Hakki ve Anayasal Sinirlari, B. 2, [stanbul 2020, s.
72).

35- Dénmez, Unsal/Barin, Taylan: “Bosanma Sonucunda
Birlikte Velayetin Tlrk Hukukunda Uygulanabilirligi Sorunu”,
Tirkiye Adalet Akademisi Dergisi, Sayi: 35, Temmuz 2018, s.
183.

36- Reyhani Yiksel, s. 72.

37- Kahraman, s. 17 (naklen; Reyhani Yiiksel, s. 72).
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isvicre Medeni Kanunu’nun 133/3. maddesinde;
Alman Medeni Kanunu'nda 16/12/1997 tarihli
dizenlemeyle 1626. paragrafinda, Belgika Medeni
Kanunu'nda 03/06/1995 tarihinde yurirlige

giren 302. maddeyle, Fransiz Medeni Kanunu'nda
08/01/1993 tarihinde yapilan degisiklikle 287.
maddesinde, 1998 yilinda Hollanda Medeni
Kanunu'nda ve 2006 yilinda Avustralya Medeni
Kanunu'nda yapilan degisikliklerle bogsanma
sonrasinda veldyet hakkinin anne-baba tarafindan
birlikte kullanilmasi yasal olarak miimkin hale
gelmistir 3.

Turk hukukunda, bosanmadan sonra ortak velayetin
mumkin olup olmadigi tartismalidir. Tartismanin
temel cikis noktasi, TMK m. 363/3 hikmudur. S6z
konusu hikme gore; “Veldyet, ana ve babadan
birinin 6limd hélinde sag kalana, bosanmada ise
cocuk kendisine birakilan tarafa aittir” Ogretideki
tartismalar, bu hikmn nasil yorumlanacagina
iliskindir. Bu konuya iliskin ilk goris TMK m. 363/3
ve TMK m. 182/2 hikiimlerinin emredici nitelikte
oldugunu, bu nedenle bosanmadan sonra ortak
velayetin mimkin olmayacagini ileri stirmektedir
37 Doktrindeki ikinci goris ise, anilan hikiimlerden
velayetin mutlaka taraflardan birine birakilmak
zorunda oldugu anlaminin ¢ikarilamayacagi,

s6z konusu hikimlerde acik bir yasak hikm
bulunmadigina gore, "veldyetin kullaniimasi
kendisine verilmeyen esten” bahsedilmesi veya
"veldyetin kendisine birakilan tarafa ait oldugunun”
6ngorilmus olmasinin, hdkimin velayeti her iki
tarafa veremeyecegi seklinde yorumlanmasini
gerektirmeyecedi yonindedir .

TMK'da bosanmada ortak veldyet hususunda ortuli
bir bosluk oldugu ve hakimin bu boslugu takdir

38- Kiremitgi, Miige: Bosanma Strecinde Musterek (Ortak)
Velayet ve Toplumsal Bakis Acisi, B. 1, istanbul 2015, s. 13-14.
39- Dural/Ogiiz/Giimis, s. 144-145; Kurt, Leyla Miijde:
“Bosanma Durumunda Birlikte (Ortak) Velayet”, inénii
Universitesi Hukuk Fakdltesi Dergisi, Cilt: 9, Sayi: 2, Yil: 2018, s.
172 vd.; Oztiirk Almag, Tugce: “Aile Arabuluculugunda Ortak
Velayetin Tesis Edilebilirligi”, Terazi Hukuk Dergisi, Cilt: 14,
Sayi: 159, Kasim 2019, s. 2189-2190.

40- Erdem, s. 173; Oztan, Bilge/Oztan, Firat: “Bosanmada
Birlikte Veléyet ve Birlikte Veldyetin Uygulanmasina iligkin
Modeller”, Cankaya Universitesi Hukuk Fakdiltesi Dergisi, Cilt:
5, Sayi: 1, Nisan 2020, s. 2602 vd.; Apaydin, Eylem: “Ortak
Hayata Son Verilmesi Sonrasi Ortak Veldyet Hususunda Yasal
Diizenleme Geregi”, inénii Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, Cilt:9 Sayi:1, Yil: 2018, s. 473; Aybay, M. Erdem/
Sen, C. Bilent: "Medeni Hukuk ve Sosyal Hizmet Bakig
Acisiyla Birlikte Velayet Sorunu”, istanbul Kiiltir Universitesi
Hukuk Fakiltesi Dergisi, Cilt: 15, Sayi: 1, Ocak 2016, s. 592;
Gllgésteren, Zeynep Ayza: “Bosanma Sonucunda Ortak
(Birlikte) Velayet”, Cankaya Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, Cilt: 2, Sayi: 2, Ekim 2017, s. 171; Bingdl, Ediz:
“Bosanmis Ciftlerin Ortak Velayet Hakkinin Tiirk ve lsvicre
Hukuklari Bakimindan Karsilastirlmasi”, Istanbul Barosu
Dergisi, Cilt: 88, Sayi: 2, Mart 2014, s. 278; Yiicel, s. 123.



yetkisini kullanarak doldurabilecegdi, bu kapsamda
cocugun yarari gerekli kiliyorsa bosanmadan sonra
ortak veldyete hikmetmesinin miimkin oldugu da
doktrinde dile getirilen bir diger goristur 4.

Tiirkiye'nin 14/03/1985 tarihinde imzaladigi insan
Haklarinin ve Temel Ozgdirliiklerinin Korunmasina
iliskin Sézlesmeye Ek 7 Numarali Protokoliin
10/03/2016 tarihli ve 6684 sayili Kanun ile
onaylanmasinin uygun bulunmasi ve 01/08/2016
tarihinde yururlige girmesi, ortak velayete iliskin
tartigmalara yeni bir boyut kazandirmistir. S6z
konusu protokoliin 5. maddesi hikmiine gore;
"Esler evlilik bakimindan, evlilik siresince ve evliligin
bitmesi halinde, kendi aralarindaki ve cocuklariyla
olan iligkilerinde, 6zel hukuk niteligi tasiyan hak

ve sorumluluklar agisindan esittirler. Bu madde,
devletlerin cocuklar yararina gereken tedbirleri
almasina engel degildir"” Ogretide bazi yazarlarca
dile getirilen ve tarafimizca da benimsenen bir
gorlse gore, bu hikmin Anayasanin 90/5 maddesi
hikmindeki “Usultine gére ydrirlige konulmus
Milletlerarasi Andlasmalar kanun hikmdndedir.
Bunlar hakkinda Anayasaya aykirilik iddias ile
Anayasa Mahkemesine bagvurulamaz. Usuline

gére ylrirlige konulmus temel hak ve 6zgdrliklere
iliskin milletlerarasi andlagsmalarla kanunlarin

ayni konuda farkli hiikimler icermesi nedeniyle
ctkabilecek uyusmazliklarda milletlerarasi andlagsma
hiktmleri esas alinir.” dizenlemesi ile birlikte
degerlendirilmesi neticesinde, TMK m. 336/2
hikmindn ters anlamindan, bosanma halinde
velayetin birlikte kullanilamayacagi sonucuna ulasilsa
bile, AiHS'e Ek 7 no'lu protokol karsisinda, bunun bir
dneminin kalmayacagi savunulmaktadir %2,

Ortak velayetle ilgili olarak glindeme gelen bir diger
uluslararasi metin; BM Cocuk Haklari S6zlesmesi‘dir.
Turkiye Cumhuriyeti'nin de taraf oldugu BM Cocuk
Haklari S6zlesmesi'nde mahkemeler tarafindan
yapilan ve ¢ocuklarrilgilendiren tim faaliyetlerde
“cocugun yarari"nin temel distince olacagi
belirtilmistir (m. 3/1). Sézlesmede ¢ocugun mimkdiin
oldugu élclide anne-babasi tarafindan bakilma
hakkina sahip oldugu da belirtilmistir (m. 7/1). Ote
yandan Sézlesmede taraf devletlerin cocugun
yetistirilmesi bakimindan anne ve babanin beraber
sorumluluk tasidiklari ilkesinin taninmast igin her

tlr cabayi gosterecekleri hiikmine (m. 18/1) yer
verilmistir. Bu hikimlerden, cocugun yararina aykiri
dismedikce, bosanma halinde birlikte velayete

41- Oztan/Oztan, Bosanmada Birlikte Velayet ve Birlikte
Velayetin Uygulanmasina iliskin Modeller, s. 2603; Apaydin,

s. 459 vd.; Gilgésteren, s. 179. TMK m. 336/3 hikminde agik
veya ortili bir kanun boslugunun bulunmadigr yéninde géris
icin bkz. Kurt, s. 183

42- Genccan, Omer Ugur: “Ortak Velayet”, izmir Barosu Blilten
8 Mart 2017 Ozel Sayisi, Yil: 27, Mart 2017, s. 26; Erdem, s.
174; Kurt, s. 183; Reyhani Yiiksel, s. 75-76;, D6nmez/Barin, s.
206.
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imkan taninmasi gerektigi sonucuna ulagilmaktadir %3.

Ayrica Turkiye olarak Gyesi oldugumuz Avrupa
Konseyi, ortak velayetle iliskilendirilebilecek Avrupa
Konseyi Esitlik ve Ortak Ana Baba Sorumlulugu
Babalarin Rolii Uzerine 2079 Sayili ve 02/10/2015
tarihli bir tavsiye karari almistir. Bu kararda, anne ve
baba arasindaki esitligin saglanmasinin, cocugun
blylime déneminde anne ve babanin birlikte rol
almasinin cocugun gelisimine olumlu yonde katki
saglayacag, kictk yastaki cocuklarin gelisimi
agisindan annenin yani sira babanin da énemli bir
faktor oldugu ve babanin roliniin resmen taninmasi
gerektigi ifade edilmistir 4.

Yargida ise ortak velayet kurumu yakin zamana
kadar adeta bir tabu olarak algilanmis; bunun
sonucunda, yabanci mahkemelerin ortak velayete
iliskin kararlarinin tenfizine dair talepler dahi, kamu
dizenine aykiri bulunarak reddedilmis * ve bu
kararlarin temyiz talepleri de Yargitay tarafindan
ayni gerekcelerle reddedilmistir %. Ancak izmir 4.
Aile Mahkemesi, 2009 yilinda verdigi bir kararda,
bosanmadan sonra velayeti birlikte kullanmak
isteyen ebeveynlerin talebini kabul etmis ve bdylece
bosanmadan sonra ortak velayetin Tirk hukukunda
uygulamada da hayata ge¢mesini saglayacak ilk
adim atilmistir +7.

2017 senesinde ise Yargitay, somut olaya
uygulanmasi gereken yabanci hukuk sistemindeki
ortak veldyet diizenlenmesinin ve ortak velayet
¢6zUminil éngdren yabanci mahkeme kararinin
Turk kamu dizenine “agik¢a” aykiri oldugunu ya da
Turk toplumunun temel yapisini ve temel ¢ikarlarimi
ihlal ettigini séylemenin mimkin olmadidi ydninde
kararlar vererek dnceki ictihadindan ayrilmistir

48 Bu gelismelerden sonra Turk hukukunun
uygulandidi ihtilaflarda da ortak velayetin 6niinG
acgan kararlar verilmeye baglanmistir #°. Artik velayete
iliskin ihtilaflarda Bélge Adliye Mahkemeleri'nin
ortak veldyet ¢c6zimini de ihtimaller arasinda
degerlendirdigi gorilmektedir *°. Bu kararlarda
ortak velayetin gonallilik esasina dayandid, eslerin
anlasmasina dayali olarak kabulinin mimkin

43- Kurt, s. 164; Giilgésteren, s. 175-176; Aybay/Sen, s. 596.
44- Apaydin, s. 470-471.

45- Celebi, Ozgiin: “Cinsiyet Esitligi ve Cocugun Ustin
Yararinin Kesisim Noktasi Olarak Bosanmada Velayetin
Diizenlenmesi”, Istanbul Hukuk Mecmuasi, Cilt: 79, Sayi: 1,
2021, s. 62.

46- Yargitay 2. HD., 10/10/2006 T., 2006/6824 E.-2006/13638
K. (https://www.kazanci.com.tr/; E.T.06/05/2021).

47-Yiicel, s. 124.

48- Yargitay 2. HD., 20/02/2017 T., 2016/15771 E.-2017/1737
K.; https://www.kazanci.com.tr/, Erisim Tarihi: 06/05/2021.

49- Celebi, s. 62.

50- istanbul 38. BAM, 12.04.2019 T., 2733/537; Istanbul 10.
BAM, 07.01.2019 T., 226/9; Ankara 2. BAM, 05/02/2019 T.,
3530/158, [zmir 2. BAM, 05/02/2019 T., 3781/179; kararlar icin
bkz. Celebi, s. 63, dn. 185.
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oldugu fikrinin benimsendigi gorilmektedir. S6z
konusu kararlarda ortak velayetin hukukumuzda
uygulanabilirligine dayanak olarak da Avrupa insan
Haklar S6zlesmesi'ne ek 7 numarali protokoliin

5. maddesi ve esler arasinda esitligi dngdren

bu hikmin Anayasa m 90 marifetiyle dogrudan
uygulanabilir olmasi gosterilmektedir °'.

Ogretide ortak velayete iliskin son gelismeler ve

bu miesseseye iliskin uluslararasi dizenlemelere
paralel olarak TMK'nin veléyete iligkin hikimlerinde
revizyona gidilmesi gorusd, agirlikli olarak dile
getirilmektedir 32. Bununla birlikte, bogsanmadan
sonra ortak velayete iliskin en ideal uygulamanin
nasil olmasi gerektigi ile ilgili doktrinde goris
ayriliklari vardir. ilk gériis, bosanmadan sonra

ortak velayetin asll, tek basina veldyetin ise istisna
olmasi gerektigi yoniindedir 53, ikinci goris ise
bosanmadan sonra ortak veldyetin istisnai olarak
uygulanmasi gerektigini savunmaktadir 3. Bizim

de katildigimiz son gorise gore ise, ortak velayet-
tek basina velayet arasinda kural-istisna ayrimi
yapilmadan hakim, cocugun yararini dikkate alip,
cocugun veldyetinin anne ve baba tarafindan
birlikte mi, yoksa tek basina mi kullanilacagina karar
verebilmeli; kural-istisna dUzenlemesi ile hakimin
takdir yetkisi sinirlandirilmamalidir 5. Bunun disinda
ortak velayetin secimlik hak olarak diizenlenmesi
gerektigini savunan yazarlar da vardir %.

Turkiye'de 120 kisinin katildigi bir anket ¢alismasinda
bosanma durumunda ¢cocugun velayeti kimde
olmalidir sorusuna 55 kisi anneye, 17 kisi babaya
yaniti verirken 48 kisi ortak veldyetten yana goris
belirtmislerdir ¥. Bu da, toplumun bosanma

sonrasi ortak velayeti azimsanmayacak bir oranda
onayladigini gostermektedir.

Hakim su durumlarin varligi halinde birlikte velayete
karar vermemelidir:

51- Celebi, s. 62-63.

52-ince, Nurten: “Karsilastirmali Hukukta ve Tiirk Hukukunda
Evlilik Birliginin Bosanma ile Sona Ermesi Durumunda Birlikte
Velayet, Tirkiye Adalet Akademisi Dergisi”, Cilt: 9, Sayi: 34,
Nisan 2018, s. 220-221; Apaydin, s. 472; Kurt, s. 174; Dénmez/
Barin, s. 206.

53- Apaydin, s. 472; Bingél, s. 278 vd.

54- Karaca, Hilal: Velayetin Kapsami ve Hiikiimleri, Ankara
2015, s. 81 (naklen; Yiicel, s.132).

55- Uzun Kazmaci, Ozge: “Evlilik Disinda Velayetin Birlikte
Kullaniimasi”, Kadir Has Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
Cilt: 6, Sayi: 1, Haziran 2018, s. 184; Kurt, s. 175; Oztan/
Oztan, Bosanmada Birlikte Veldyet ve Birlikte Velayetin
Uygulanmasina iliskin Modeller, s. 2604; Aybay/Sen, s. 596-
597 Birinci Uzun, Tuba: “Tirk Medeni Kanunu'na Gére
Veléyetin Kullanilmasi ve Cocugun Yiiksek (Ustiin) Yarari
llkesi Dogrultusunda Bosanmada ve Evlilik Disi iliskide Birlikte
Veldyet Modeli”, Hacettepe Hukuk Fakiltesi Dergisi, Cilt: 6,
Sayi: 1, Haziran 2016, s. 158; Yiicel, s. 132; Erdem, s. 173-174.
56- Dénmez/Barin, s. 206; Aybay/Sen, s. 597.

57- Kiremitgi, s. 40.
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e Ebeveynler arasinda stirekli catisma durumu varsa
58

!

e Ebeveynlerin birbirleri ile isbirliginde bulunma ve

iletisim kurma istek veya yetenekleri bulunmuyorsa
59

e Ebeveynlerin ortak istekleri, velayetin taraflardan
birine verilmesi yoniinde ise ¢,

e Hakkin kétlye kullanilmasinin séz konusu oldugu
durumlarda (6rnegin, ebeveynlerden birinin birlikte
velayeti sirf diger ebeveyni kontrol altinda tutmak,

onun Uzerinde otorite, glic kurmak icin istemesi hali)
61

e Ebeveynler arasinda daha evlilik birligi devam
ederken agir ve slrekli bir catisma varsa ¢?,

e \eldyetin ebeveynlerden birine verilmesi cocugun

yararina ise hakim ortak veldyete karar vermemelidir
63

2. Cocukla Kisisel iliski Kurulmasi

2.1. Cocukla, Kendisine Velayet
Verilmemis Olan Anne ya da Baba
Arasindaki Kisisel lliskinin Diizenlenmesi

Velayet hakkina sahip olmayan veya veldyet hakkina
sahip olmakla birlikte, cocugu fiilen yaninda
bulunduramayan anne-baba ile cocuk arasinda
hukuk dizenince bir iligski kurulmasi s6z konusu
olmazsa, anne-baba ve ¢cocuk yasam icindeki
sevingleri, hiiziinleri paylasamayacagi icin zaman
gectikce birbirlerine yabanci olacaklardir. Bunun
olusmamasi icin anne-baba ile cocuk arasindaki
duygusal paylasimin devam etmesi gerekir. Bu
ise, hukuken anne-baba ile cocugun kisisel iligki
kurma hakkina sahip olmasi ile gerceklesebilir ¢*. Bu
bakimdan, cocukla kisisel iligki kurulmasi, cocukla
gorismek ve onunla vakit gecirmek, cocugun
hayatindaki gelismelerden haberdar olmak;
kisacasi onunla iletisim halinde olmak anlamina
gelir ¢5. Cocuklarla Kisisel iliski Kurulmasina Dair
Avrupa S6zlesmesi'nin 2. maddesinde kisisel iliski,
cocugun mutat olarak birlikte yasamadigi, anne
ve babasinin veya anne ve babasi disindaki aile
baglari bulunan sahislar yaninda sinirh bir stire
icin birlikte kalmasi veya gorismesini; cocukla soz
konusu kisi arasindaki her turld iletisim seklini; s6z

58- Kurt, s. 179.

59-Kurt, s. 180.

60- Kurt, s. 181.

61- Oztan/Oztan, Bosanmada Birlikte Veléyet ve Birlikte
Veldyetin Uygulanmasina iliskin Modeller, s. 2584.

62- Oztan/Oztan, Bosanmada Birlikte Velayet ve Birlikte
Veldyetin Uygulanmasina lliskin Modeller, s. 2584.

63- Oztan/Oztan, Bosanmada Birlikte Velyet ve Birlikte
Veldyetin Uygulanmasina iliskin Modeller, s. 2585.

64- Serdar, ilknur: “Kisisel iliski Kurma Hakki”, Dokuz Eyliil
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 9, Ozel Sayi, Yil:
2007, s. 778.

65-Yiicel, s. 134.



konusu kisiye cocuk hakkinda ya da ¢ocuga bu

kisi hakkinda bilgi aktarimini ifade edecek sekilde
kullanilmis ve tanimlanmustir ¢¢. Cocukla kisisel iligki
kurulmasi sayesinde, cocuk ve velayet hakkini elinde
bulundurmayan anne ve/veya babanin birbirine
yabancilagsmasi 6nlenebilir ¢. Bu hakkin 6ncelikli
amaci ise, cocugun yararinin saglanmasidir.

Birlesmis Milletler Cocuk Haklari S6zlegsmesi, anne ve
babasindan ya da bunlardan birinden ayri yasayan
cocugun ylksek yararina aykiri olmadikca anne veya
babasiyla kurallara uygun sekilde kisisel iligki kurma
hakkina sahip oldugunu dizenlemistir. Kisisel iligki
kurma hakkina Avrupa Birligi Temel Haklar Sarti'nda
da (m. 24/3) yer verilmistir. Anne ve baba acisindan
bu hak, Avrupa insan Haklari Soézlesmesinin

8'inci maddesinin 1'inci fikrasi ile glivence altina
alinmistir. Cocuklarla Kisisel iliski Kurulmasina Dair
Avrupa Sézlesmesi'nde de bu hakkin uygulamaya
gecirilmesi ayrintili bir bicimde dizenlenmistir.

Anayasa m. 41/f. 3 uyarinca, “Her ¢cocuk, korunma ve
bakimdan yararlanma, yliksek yararina acikga aykiri
olmadikga, ana ve babasiyla kisisel ve dogrudan iligki
kurma ve sirdtrme hakkina sahiptir” Bu anlamda
cocugun anne ve babasiyla kisisel iliski kurmasi
anayasal bir hak olarak varligini géstermektedir.
Cocuk ile kisisel iliski kurulmasi, velayet hakkina
sahip olmayan ya da cocugun kendilerinden alindig:
anne ve/veya baba bakimindan TMK m. 323-324
hikimlerinde; Gglincl kisiler agisindan ise TMK m.
325 hikminde dizenlenmistir.

Cocugun, velayeti kendisine birakilmamis ancak
TMK m. 323 vd. hikimleri uyarinca cocukla kisisel
iliski kurma hakkina sahip ebeveyn ile arasinda kisisel
iliski, cogunlukla cocugun velayet hakkina sahip olan
ebeveynden teslim alinarak, haftanin belli gtnleri

ve tatil glnlerinin hakim tarafindan belirlenmis

olan sirelere riayet edilerek cocukla birlikte
gecirilmesi seklinde gercgeklesir ve bu durumda
ziyaret hakkindan séz edilir ¢8. Ancak ¢ocukla kisisel
iliski kurma hakki, ziyaret hakkindan ibaret degildir.
Cocugun menfaatine uygun distigu dlclide, ana
veya babasiyla telefon veya diger gelismis iletisim
araclari ile baglanti kurabilmesi seklinde gerceklesen
cocukla iletisim kurma hakki da, kisisel iliski kurma

66- https://inhak.adalet.gov.tr/Resimler/
Dokuman/2812020090202192_tur.pdf; E.T. 06/05/2021.
87- Demir, Remzi: “Tiirk Medeni Kanunu’na Gére Cocukla
Kisisel lliski Kurulmasi”, Dicle Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, Cilt: 25, Sayi: 42, Yil: 2020, s. 172.

68- Erliile, Fulya: "Yargitay Kararlari Cercevesinde Velayetin
Kullanilmasi Kendisine Birakilmayan Tarafin Cocugu Ziyaret
Hakki”, inénd Universitesi Hukuk Fakdiltesi Dergisi, Cilt:9,
Sayi:2, Yil: 2018, s. 263.
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hakkinin bir diger tlrinu olusturmaktadir ¢°. Kisisel
iliski kurma hakkina sahip ebeveyn ile cocugun

farkli sehirlerde yasadiklari veya kisisel iliski kurma
hakkina sahip ebeveynin saglik sorunlari nedeniyle
ziyaret hakkini gerceklestirmesinin mimkin olmadigi
hallerde, kisisel iliski kurma hakkinin bir diger sekli
olan ¢ocukla iletisim kurma hakki gindeme gelir’®.
Ancak bu sekilde kisisel iliski kurulmasina karar
verildigi takdirde, bunun kararda acikca belirtiimesi
gerekir 7.

Kisisel iliski kurma hakki, anne ve baba i¢in gorev-
hak niteligindedir. Zira, anne ve baba icin evladi ile
kisisel iliski kurmak bir hak olmakla beraber, bu hak
anne ve babaya, cocugu zamaninda geri getirmek,
cocugu alikoymamak gibi bazi yikimltlikler de
getirmektedir 2. Cocuk iginse kisisel iligki kurmak,
bir gérev degil, sadece bir hak olarak karsimiza
cikmaktadir. Clinkd, bu hakkin cocuga yukledigi
herhangi bir gérev olmadigi gibi bu hak esasen
cocugun yararinin saglanmasi icin vardir 73,

Cocukla kisisel iligki kurulup kurulmayacag:
hususunda mahkemenin henlz karar vermedigi
asamada bu hak, ancak TMK m. 326/3 uyarinca,
veldyete sahip olan tarafin ya da cocugun birakildigi
kisinin rizasi ile kullanilabilir.

Anne-baba ile cocuk arasinda kisisel iligki
kurulmasina iliskin TMK'daki dizenlemelere
baktigimizda karsimiza ¢ikan ilk dizenleme, TMK
m. 182/1 hikmuddir. Anilan hikiim uyarinca, hakim,
velayetin kendisine birakilmadigi ebeveyn ile cocuk
arasindaki kisisel iligkiyi re'sen diizenler. Yine bu
konuya iligkin olarak ele alinmasi gereken bir diger
dizenleme, TMK m. 324/1'dir. S6z konusu hikim
uyarinca, "Ana ve babadan her biri, digerinin cocuk
ile kisisel iliskisini zedelemekten, cocugun egitilmesi
ve yetistirilmesini engellemekten kacinmakla
ylkiamliddr!” Yine TMK m. 324/2 uyarinca, “Kisisel
iliski sebebiyle cocugun huzuru tehlikeye girer veya
ana ve baba bu haklarini birinci fikrada éngériilen

69- Erliile, Fulya: “Cocuk ile Kisisel iliski Kurulmasi”, Marmara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalari Dergisi, Cilt:
16, Sayi: 3-4, Yil: 2010, s. 227, Elgin, Evgen Gdlgin: “Tirk
Medeni Kanunu’nda Soybagi ve Cocugun Korunmasinda
Revize Edilmesi Gereken Hiikiimler”, Milletlerarasi Hukuk ve
Milletlerarasi Ozel Hukuk Biilteni, Cilt: 35, Sayi: 1,2015, s. 100;
Yilmaz, Canan: "Yargitay Kararlari Isiginda Cocukla Kisisel lliski
Kurulmasi”, Milletlerarasi Hukuk ve Milletlerarasi Ozel Hukuk
Biilteni, Cilt: 35, Sayi: 1, 2015, s. 118; Yiicel, s. 134, Reyhani
Yiiksel, Sera: “Ugtincii Kisilerin Cocukla Kisisel lliski Kurulmasini
[steme Hakki”, Marmara Universitesi Hukuk Fakdiltesi Hukuk
Arastirmalari Dergisi, Cilt: 25, Sayi: 2, Prof. Dr. Ferit Hakan
Baykal Armagani, Aralik 2019, s. 1541.

70- Erlile, Yargitay Kararlari Cercevesinde Velayetin
Kullanilmasi Kendisine Birakilmayan Tarafin Cocugu Ziyaret
Hakki, s. 263-264; Demir, s. 180-181.

71- Erlile, s. 228; Yiicel, s. 168.

72-Yicel, s. 139; Demir, s. 174.

73-Yicel, s. 139; Demir, s. 175.
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ylklimldliklerine aykiri olarak kullanirlar veya cocuk
ile ciddi olarak ilgilenmezler ya da diger nemli
sebepler varsa, kisisel iliski kurma hakki reddedilebilir
veya kendilerinden alinabilir” Cocugun huzurunun
bozulmasi veya bozulma tehlikesine maruz kalmasi
durumuna 6rnek olarak, kisisel iliski kurma hakkina
sahip olan ebeveynin diger ebeveyni kétileyerek
cocugu bu ebeveyne karsi doldurmasi; kisisel
iliskinin cocugun saglhgini bozmasi veya cocugun
sosyal iliskilerini zedelemesi; kisisel iligki kurulmasi
sirasinda cocugun siddete maruz birakilmasi veya
duygusal agidan terk edilmesi; cocugun kisisel
iliski kurulmasinin ardindan icine kapanmasi veya
konusma zorlugu ¢cekmesi gibi olumsuzluklar
yasamasli gosterilebilir 7.

Yine TMK m. 324/2'de gecen “cocukla ciddi olarak
ilgilenilmemesi” ibaresinden, cocukla kisisel iligki
kurmama veya bunun icin gerekli 6zeni géstermeme,
bu kapsamda kisisel iliski kurmayi aksatma veya
kisisel iligski kurulmasi igin belirlenen zamanda
cocukla ilgilenmeme durumlari anlasilir 5. Ornegin,
ziyaret hakkini kullanmaktan sebepsizce kacinma,
cocugun bakimina iliskin masraflara katilmaktan
kasten kaginma, yahut cocugu kisisel iligki kurmak
icin alip sonra baskasina birakma gibi durumlar bu
kapsamda degerlendirilebilir 76.

TMK m. 324/2'de gegen “diger 6nemli sebeplere”
ise, su durumlar ornek verilebilir: cocuga bulasici
bir hastaligin gegmesi ihtimalinin olmasi, madde
bagmliligi veya kétl yasam tarzina sahip olma 77,
cocugun kacirilma tehlikesinin olmasi 7&.

Bosanma davasi sonucunda ¢ocuk vesayet altina
alindidi takdirde, hem anne hem de baba yéniinden
cocukla kisisel iligkinin diizenlenmesi gerekir 7.
Cocukla kisisel iliskinin dizenlenmesinde re'sen
arastirma ilkesi gecerli olup, hakim, taraflarin
getirdigi delillerle bagl degildir 8. Ayrica hakim,
pedagog, psikolog gibi uzmanlardan yardim alabilir
81

Hakimin ¢ocukla kisisel iligki kurulmasina iligkin
karar vermeden once dikkat etmesi gereken
hususlar, TMK m. 182/2'de diizenlenmistir. Buna
gore; hékimin dikkate almasi gereken ilk dlcit,
cocugun yararidir. Bu amagla, hakimin cocugun
goruslerini agiklamasina imkan vermesi, cocugun
isteklerini ve goruslerini dikkate almasi gerekir.
Ayirt etme glicl olan ve anne veya babasi ile
kisisel iliski kurmak istemedigini beyan eden bir

74- Erlile, s. 237; Yilmaz, s. 127; Yiicel, s. 150-151.
75-Yiicel, s. 151.

76- Erlile, s. 238; Yilmaz, s. 129; Yiicel, s. 151.

77-Erlile, s. 240; Yilmaz, s. 129-130; Ytcel, s. 151.

78- Erliile, s. 240; Serdar, s. 776; Yiicel, s. 152.

79-Yicel, s. 155.

80- Serdar, s. 760; Yiicel, s. 156.

81- Serdar, s. 760; Keskin, Alper: Bosanma Davalari, 1. Baski,
Ankara 2017,s. 119; Yiicel, 156.
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cocugun, bu ebeveyni ile kisisel iliski kurmaya
zorlanmamasi gerekir 8. Ayirt etme glici olmayan
bir cocugun kisisel iliski kurulmamasi yoninde
aciklamalari da g6z ardi edilmemelidir; zira bunun
arkasinda yatan énemli bir sebep olabilir 8. Ancak
cocuklarin gérisglerine basvurulmasi, usuli bir

sart olarak ve mutlak uygulanmasi gereken bir
kuralmiscasina uygulanmamalidir. Her halikéarda
cocuk dinlenilecektir seklinde bir kani yanhstir

8 Cocugun dinlenilmesinin amaci, sekli bir usul
hukuku kurali degildir; cocugun korunmasi, onun
yarari icin konulmus bir hikimddr. Dolayisiyla
eger cocugun konusmasi igin uygun bir yer yoksa,
ortam ve kosullar uygun degilse, cocuk korktugu,
tedirgin oldugu icin konusma yapmaktan kaginiyorsa
cocuk hic¢ dinlenmeyebilecedi gibi dinlenmesi
ertelenebilmelidir.

Cocukla kisisel iligki kurulmasi konusunda
ebeveynlerin menfaatleri ile cocugun menfaatlerinin
catismasi olasilhiginda “cocugun menfaatleri”
korunarak, cocugun menfaatlerine Ustunlik
taninmali, ana babanin menfaatleri ikinci planda
gliindeme gelmelidir .

Hakim, cocuk ile ebeveynleri arasinda kisisel iliki
kurulmasina karar vermeden dnce, cocugun fiziki
ve psikolojik 6zelliklerini de dikkate almalidir.
Ornegin, velayeti babaya birakilan kiigiik yastaki bir
cocugun anne sevgisi ve bakimina muhtac oldugu
distunildiglnde, annesiile olabildigince gok vakit
gecirmesinin saglanmasi gerekir 8.

Ayrica cocugun beden ve ruh saglidi, cinsiyeti,
egitimi, kisisel iligki kurulacak ebeveynle olan
iliskisinin derinligi, kisilik 6zellikleri ve ihtiyaclari da,
dikkate alinmasi gereken diger unsurlardir 8.

TMK m. 182/1 uyarinca hakimin kisisel iligkiyi
dizenlerken, imkan buldukga anne ve babayi da
dinlemesi gerekir. Ayrica, cocuk vesayet altindaysa
vasi ve vesayet makaminin da goruslerine
basvurulmasi gerekir 8. Eger velayetin birakilmadig
ebeveyn, cocukla kisisel iligki kurmak istemedigini
beyan etmisse, bu kisi ile cocuk arasinda kisisel iligki
kurulmasinin cocugun yararina oldugu séylenemez
ve bu durumda kisisel iliski dizenlenmemelidir &.

Velayetin birakilmadigr ebeveynin yasi ve saglik
durumu, annelik ve babalik duygularinin tatmini,
anne ve babanin yasadidi yerler arasindaki mesafe,
anne ve babanin yasam tarzlari ve ahlaki degerleri,
meslekleri ve yillik izinleri, yasadiklari gevreler ve bu
cevrelerin kosullari, kisilik 6zellikleri ve cocuga karsi

82- Erliile, s. 230; Yilmaz, s. 114; Yiicel, s. 157.
83- Yiicel, s. 158.

84- Elcin, s. 101.

85-Yilmaz, s. 111; Serdar, s. 763.

86- Yiicel, s. 158.

87-VYiicel, s. 157 vd.

88- Yiicel, s. 161.

89-Yiicel, s. 161-162.



olan tutum ve davraniglarn gibi dlcltler de hakim
tarafindan, kisisel iligkinin diizenlenmesinde dikkate
alinmalidir 0.

Héakim kurulacak kisisel iligkinin seklini, gériismenin
baslangic ve bitis tarih ve saatini, cocugun geceleyip
gecelemeyecegini, cocukla kisisel iligki kurulmasi
sebebiyle yapilacak masraflara kimin katlanacagini
ve diger detaylar da kararinda diizenlemelidir 7.

Hakim taraflarin talepleri ile bagli olmamasina
ragmen, oncelikle ebeveynleri uzlastirmaya ¢alismali,
sonug alamazsa kendisi karar vermelidir. Zira, taraflar
ne kadar ¢cok husus tzerinde uzlasirsa, kisisel iligki
kurulmasi da o kadar sorunsuz olur ve bdylece
cocugun yarari da zedelenmez 72

Kisisel iliski tesisinde, bitin hafta sonlari, bitin
tatiller ve bitlin bayramlarda cocugun kendisine
birakilmayan tarafta kalmasi yéniinde bir diizenleme,
ozellikle cocuk okul caginda ise, cocugun kendisine
birakildigi tarafin onunla bdyle zamanlarda iligki
kuramamasi anlamina gelecegdinden, bdyle bir
duruma da izin verilmemelidir .

Kisisel iliski ne ana-babalik duygusunu yasamayi
engelleyecek kadar kisa, ne de velayet hakkini
kullanmayi engelleyecek kadar uzun sireli
olmamalidir . Ayrica hékim yapacagi dizenlemenin
acik ve net olmasina, infaz sirasinda tereddit ve
glclik yaratmamasina, tartisma ve yoruma acik
olmamasina dikkat etmelidir. Ozellikle goriismenin
baslangig ve bitis tarih ve saati, cocugun geceleyip
gecelemeyecedi, vb. ayrintilara, kararda net bir
sekilde yer verilmelidir .

Kisisel iliski kurulmasina dair verilen karardan sonra
TMK m. 324 ve 183 hiklimleri uyarinca, cocugun
yararini tehlikeye sokan bir durum ortaya ¢iktig
takdirde, kisisel iligkinin yeniden dizenlenmesi
glindeme gelir. Degisen durum ve kosullara gére
kisisel iliskinin yeniden diizenlenmesi her zaman
mUmkinduir %. Yeniden dizenleme hakim tarafindan
re'sen ya da talep Uzerine yapilabilir.

Turk hukukunda ¢ocuk teslimi ve ¢ocukla kisisel
iliski kurulmasina dair ilamlar, icra ve iflas Kanunu
hikimlerine gore icra daireleri tarafindan yerine
getirilmekte iken, 24/11/2021 tarihinde TBMM'de
kabul edilen ve 30/11/2021 tarihinde 31675 sayili
Resmi Gazete'de yayimlanarak yurirlige giren
7343 sayili icra ve iflas Kanunu ile Bazi Kanunlarda
Degisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanunun 32. maddesi
ile cocuk teslimi ve cocukla kisisel iligki kurulmasina

90- Yiicel, s. 161 vd.

91-Yilmaz, s. 121; Yiicel, s. 167.

92-Yiicel, s. 167.

93- Yargitay 2 HD., 13/12/2016 T., 2016/5880 E.-2016/15883
K.; https://www.kazanci.com.tr/; E.T. 08/05/2021.

94- Demir, s. 185.

95-Yilmaz, s. 121.

96- Yiicel, s. 184.
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iliskin tim maddeler (iilK m. 25, 25/a, 25/b, 341) 2004
saylli icra ve iflas Kanunundan cikarilmistir. Cocuk
teslimi ve cocukla kisisel iliski kurulmasina iligkin
ilamlarin icrasi, artik IiK hiikiimlerine gére degil, 5395
sayilt Cocuk Koruma Kanununa 7343 sayili Kanun

ile eklenen maddelere gore gerceklestirilecektir.
Cocuk teslimi ve cocukla kisisel iligki kurulmasina
iligkin ilamlarin yerine getirilmesinde icra dairesinin
ve icra mahkemelerinin herhangi bir gorevi kalmamig
olup denetleme ve yaptirnm uygulama yetkisi

aile mahkemesine verilmistir. Yillardir elestirilen,
doktrinde kaldiriimasi gerektigi hep dile getirilen

ve uygulamada da bircok soruna yol acan bu konu,
cocugun yararina hizmet etmeye daha elverigli bir
dizenlemeye kavusmustur 7. Yeni sistemle cocugun
teslimine ve cocukla kisisel iliski kurulmasina iliskin
ilamlarin icrasinda gorevli merci, icra midarlikleri
degil; Adalet Bakanligi biinyesinde olusturulan Adli
Destek ve Magdur Hizmetleri olacaktir.

Yeni dizenleme ile teslim mekéanlari dizenlenmis
ve bu icralarin yerine getirilmesinde sembolik

roll olan uzmanlar, kararin icrasini gerceklestiren
esas kisi konumuma getirilmistir. Bu degisiklik,
cocugun Ustlin yararinin gergeklestirilmesi ve
cocugun teslim slirecinden olumsuz etkilenmemesi
icin atilmis olumlu bir adimdir ?8. Yeni hikimlerin
ara karar ve tedbirlere de uygulanabilir olusu, ara
kararlarin icrasinin hangi usul ile yerine getirilecegi
konusundaki tereddutleri gidermistir 7.

7343 sayilh Kanunun 37. ve 38. maddeleri ile TMK'nin
182. ve 324. maddelerine eklenen fikralar ile cocukla
kisisel iliski kurmanin engellenmesi halinde ¢cocugun
Ustlin yarari g6z 6nlinde bulundurularak velayetin
degistirilebilecegi hikme baglanmistir. S6z konusu
degisiklikten 6nce de kanunda agik¢a yazmasa da
doktrin ve uygulama, ¢cocukla kisisel iliski kurmanin
engellenmesini, eger cocugun menfaatine aykiri

ise, velayetin degistirilmesi sebebi olarak kabul
etmekteydi "%,

2.2. Gocukla Ugiincii Kisi Arasindaki Kisisel iligkinin
Diizenlenmesi
Cocuk, yalniz ana babasi ile degil bunlarin diginda

kalan diger kisilerle de, anne-baba, cocuk iligkisi
benzeri sosyal bir iligskiye sahip olabilir. Bu durumun

97- Belgin Glines, Derya: 7343 Sayili Kanunllda Cocuk Teslimi
ve Cocukla Kisisel lliski Kurulmasina Dair [lamlarin ve Tedbir
Kararlarinin Yerine Getirilmesine lliskin Gecis Hiikiimleri”,
https://blog.lexpera.com.tr/7343-sayili-kanunda-cocuk-teslimi-
ve-cocukla-kisisel-iliski-kurulmasina-dairilamlarin-ve-tedbir-
kararlarinin-yerine-getirilmesine-iliskin-gecis-hukumleri/, E. T.
01/06/2022.

98- Gayretli Aydin, Seda: “7343 Sayili Kanun@un Cocuk Teslimi,
Cocukla Kisisel iliski Kurulmasina ve Velayetin Dedistirilmesine
lliskin Getirdigi Yenilikler”, Terazi Hukuk Dergisi, Say:: 187,
Mart 2022, s. 32.

99- Gayretli Aydin, s. 32.

100- Gayretli Aydin, s. 32.
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cocugun psikolojik ve sosyal gelisimindeki dnemini
g6z 6niinde bulunduran kanun koyucu, Medeni
Kanunun 325. maddesinde olaganisti hallerin
bulunmasi ve cocugun yararina uygun dismesi
kosuluyla, G¢linct kisilerin 6zellikle cocugun
hisimlarinin da cocukla kisisel iliski kurmasina imkéan
tanimistir 9. Mezkur hikiim uyarinca, anne ve

baba disinda kalan kisilerle cocuk arasinda kisisel
iliski kurulabilmesiicin ilgililerin talepte bulunmasi
gerekir.

Mulga TMK'da Gglincu kisilerle cocuk arasindaki
kisisel iliskinin kurulmasina iligkin bir hikdm
bulunmamaktaydi. Ancak bogsanma durumunda
cocuk ile kisisel iligki kurma hakkinin sadece anne ve
babaya taninmasi elestirilmis ve Tirk toplumunda
anne-baba disinda en az onlar kadar ¢cocukla yakin
kan bagi ve aile iliskisi icinde bulunan biyik anne
ve blylkbabalara da, Turk toplumunun saglam ve
siki aile baglarini géz dniinde tutarak, torunla kisisel
iliski kurma hakkinin taninmasi gerektigi Yargitay'in
ictihad Birlestirme Karari ile kabul edilmisti 102 13,

Hisimlar kavrami altinda basta blylk ana ve
blytkbabalar olmak tizere gocugun ayri yasadigi
kardesleri, amca hala, dayi, teyze gibi cocuk ile
yakin iliskisi bulunan diger hisimlar anlagiimaktadir.
Uclinci kisi kavrami sadece hisimlarla sinirl degildir.
Hisimlar disinda kalan &zellikle Gvey ana baba,
koruyucu anne ve baba, biyolojik baba “l¢linci
kisiler” cercevesinde gdsterilmektedir "4,

Uclinc kisilere bu hakkin verilebilmesi icin iki
kosulun bir arada gerceklesmis olmasi gerekir.
Bunlar; olaganusti bir durumun bulunmasi ve
kisisel iliskinin cocugun yararina hizmet etmesidir.
Oladandisti halden kasit; cocukla Gglinct kisi
arasinda, (6zellikle blyik ana-baba, koruyucu ana
baba, Gvey ana veya Uvey baba gibi) anne-baba ve
cocuk iliskisine benzer bir bagliligm varligidir 1.

Hangi durumlarin olaganisti haller kapsamina
girecegdini, somut olayin ozelliklerini dikkate alarak
hakim takdir edecektir (TMK m. 4). Ogjretide
olaganusti halin cocukla kisisel iligski kurulmasini
gerektirmesine ornek olarak, birbirinden ayri yasayan
kardesler arasinda; cocugun uzun slre yanlarinda
yetistigi bakici aile ile arasinda; anne ve/veya babasi
6len cocugun biylk anne veya biylik babasi ile
arasinda; 6z anne veya babasiyla bosandiktan sonra
cocugun Uvey babasi, Gvey annesi ile arasinda iligki

101- Erlile, s. 241.

102- Reyhani Yiiksel, Uciincii Kisilerin Cocukla Kisisel lliski
Kurulmasini [steme Hakki, s. 1545.

103- YIBK, 18/11/1959 T., 1959/12 E.-1959/29 K. sayili ilam
icin bkz. https://www.kazanci.com.tr/, E.T. 08/05/2021.

104- Yilmaz, s. 133; Reyhani Yiiksel, Uciincii Kisilerin Cocukla
Kisisel i/i§l<i Kurulmasini isteme Hakki, s. 1546; Demir, s. 176-
177; Erlile, s. 241-242; Dural/(jg“i)z/GUmU§, s. 148.

105- Yilmaz, s.134.
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kurulmasi halleri gésterilmektedir 1%.

Doktrinde ileri strllen bir gérise gore; eger anne-
baba sag ise ve iclerinden biri cocuk ile kisisel iligki
kurma hakkini kullanmigsa ayrica tGglincl bir kisinin
de bu haktan yararlanmasi mimkin degildir 7.
Ancak Tirk Medeni Kanununun 325. maddesi ve bu
hikmin getirilis amaci ile Tirk Medeni Kanununun
326. maddesinin gerekcesinde yer alan "Béylece
Srnegin ¢ocugun hisimlar, mahkemece bir karar
verilinceye kadar, veldyet hakkina sahip ana ve
babanin rizasi olmadikga...cocukla ile kisisel iligki
kuramayacaklardir.” ifadesinden de anlasilacagdi gibi,
Uglincl kisilerin cocukla kisisel iliski kurma haklari,
ana babanin sag olup olmamasina veya ana ve/veya
babanin kisisel iliski kurma hakkini kullanmis olup
olmasina baglanmamistir "%,

Olagandstl bir durumun bulunmasinin yani sira
kisisel iliskinin cocugun yararina hizmet etmesi

de gerekir. Uclincii kisi ile cocuk arasinda kisisel

iliski kurulup kurulamayacaginin veya bu iliskinin
kapsaminin belirlenmesinde ¢cocugun yarari goz
éniinde tutulur %7, Uclincii kisiyle cocuk arasindaki
iliskinin strdirdlmesinde yarar varsa; cocuk bu
kisilerle iliskilerini stirdirme gereksinimi duyuyor,

bu iliskiler ona gliven duygusu veriyorsa ya da bu
duyguyu gti¢lendiriyorsa, kisisel iliski hakki cocugun
yararina hizmet ediyor demektir. Ornegin; bilyiik ana
baba ile torunlari arasinda duygusal ve psikolojik
baglar var ve onlar cocuk icin psikolojik anne-baba
niteligini haiz olmuslarsa, onlarla kisisel iliski hakkimnin
taninmasi cocugun yararina uygun olur 1,

Kurulacak kisisel iliskinin cocugun yararina

olup olmadigini degerlendirecek olan hakim,
kisisel iliskinin kurulmasi halinde cocugun igcinde
bulunacag yeni kosullari, 6zellikle kisisel iligkinin
cocugun temel ihtiyaclarini giderip gidermedigini,
Gelncd kisilerin kuracaklarr kisisel iligkinin
cocugun mevcut iligkileri Gzerindeki etkisini, s6z
konusu iligkileri zedeleyip zedelemedigini ya da
engelleyip engellemedigini 6zellikle g6z dniinde
bulundurmalidir ",

Uctinci kisilerin cocukla kisisel iliski kurma hakki
acisindan da, anne ve babanin kisisel iligki kurma

hakki icin dngorilen sinirlamalar kiyasen uygulama
alani bulacaktir (TMK m. 325/2).

3. Cocuga Istirak Nafakasi Baglanmasi

istirak nafakasi, velayet hakki kendisine birakilmayan
esin, velayet hakkini elinde bulunduran ese cocugun

106- Reyhani Yiiksel, Uciincii Kisilerin Cocukla Kisisel lliski
Kurulmasini [steme Hakki, s. 1547-1548; Serdar, 755; Yilmaz,
s. 134.

107- Keskin, s. 117.

108- Reyhani Yiiksel, s. 1548, Serdar, s. 756, Yiicel, s. 147.
109- Serdar, s. 756; Erliile, s. 244.

110- Serdar; s. 756.

111- Erlile, s. 244.
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bakimi ve egitim giderleri icin mali glici oraninda
yaptigi katkidir (TMK m. 182/2) 12, istirak nafakasi,
niteligi itibariyle bir bakim nafakasidir 3. istirak
nafakasinin miktari belirlenirken, 6deme yapacak
olan kisinin 6deme glici, cocugun ihtiyac giderleri,
anne ve babanin hayat kosullari, bakmakla yikimla
olduklari bagka kisilerin varligi ve cocugun gelirleri
dikkate alinir ""*. Cocuk kendisine birakilmayan taraf,
calisamayacak durumdaysa ve baska bir geliri de
yoksa, istirak nafakasi 6demez. Zira, onun TMK m.
182/2 anlaminda mali glicti yoktur '°. Yine lehine
yoksulluk nafakasi takdir edilen kisinin istirak nafakasi
ile sorumlu tutulamayacagi yoninde Yargitay
kararlari vardir "¢

Anne-babanin istirak nafakasi borcu, kural olarak
bosanma kararinin kesinlesmesi ile baglar ve

cocuk ergin oluncaya kadar devam eder. Ancak
cocuk, edindigi meslek ve sanati ile kendisini
gecindirebiliyorsa veya elde ettigi sanat ve meslekle
kendisini gecindirebilecek bir durum s6z konusu ise,
istirak nafakasi yikimlistnUn istemi Gzerine cocuk
erginlie ermeden de istirak nafakasi kesilebilir

7. Ayrica cocuk, ergin olmakla birlikte egitimi
devam ediyorsa, durum ve kosullara gore egitimi
sona erene kadar anne ve baba ¢cocuga bakmakla
yUkidmludir (TMK m. 328/2).

istirak nafakasinin miktarinin belirlenmesinde taraflar
serbestce anlasma yapabilir. Bu anlagsmanin gecerli

olabilmesi i¢in hékim tarafindan onaylanmasi gerekir.

Taraflarin bu konuda anlagsma yapmadiklari durumda
ise hakim, istirak nafakasini hakkaniyet ilkesine gore
tayin eder '8,

Anlasmali bosanmalarda eslerin anlasma metninde
istirak nafakasini da diizenlemeleri gerekir. Bu
anlamda istirak nafakasi, protokoliin zorunlu
icerigine dahildir 7. Hakim eger taraflarin Gzerinde
uzlastigi istirak nafakasina iliskin sartlari uygun
bulmazsa, gerekli gérdigu degisiklikleri yapar.
Eger taraflarin mahkemeye sunduklari anlagsma
metninde istirak nafakasina iliskin bir hikim yoksa,
hakimin istirak nafakasina iliskin dizenlemeleri

112- Ceylan, Ebru: “stirak Nafakasinin Belirlenmesiyle llgili
Secilmis Yargitay Kararlarinin Degerlendirilmesi”, Tiirkiye
Barolar Birligi Dergisi, Cilt: 30, Sayi: 133, Kasim 2017, s. 301.
113- Sonat, K. Ali: "Ana Babanin Egitimi Devam Eden Ergin
Cocuga Karsi Nafaka Yiikiimliligi”, Marmara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalari Dergisi, Cilt: 19, Sayi: 1,
2013, s. 243; Ceylan, s. 301.

114- Ceylan, s. 323; Erdem, s. 184.

115- Dural/Ogiiz/Giimds, s. 149.

116- Yargitay 2. HD., 09/05/2011 T., 2010/7445 E.-2011/7958
K.; Ceylan, s. 309, dn. 38.

117- Ceylan, s. 310.

118- Ceylan, s. 323.

119- Atmaca, Ulkii Hande: “Bosanma Protokoliiniin Zorunlu
[cerigi (Kurucu Unsurlar)”, Beykent Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, Cilt: 6, Sayi: 11, Haziran 2020, s. 69.
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re'sen yapmasi gerekir '2°. Taraflar boganma

sonucu istirak nafakasi talep edilemeyecegine dair
sozlesme imzalamis olsalar dahi, hakim ¢ocuklarin
menfaatinin zarar gorecegine dair kanaate vardigi
takdirde, protokolde degisiklik yapmalari gerekliligi
hususunda taraflara agiklamada bulunarak protokoli
onaylamaktan kaginmalidir 2",

Hakim istirak nafakasina talep olmadan da karar verir.
Yargitay'in aksi yondeki uygulamasina ragmen 2,
cocuk kendisine birakilan es, cocuk icin nafaka talep
etmedigini beyan etmis olsa bile, cocugun menfaati
gerektiriyorsa, hakim re'sen istirak nafakasina
hikmeder 2.

TMK m. 182/3'te, irat biciminde, genellikle aylik
olarak 6denmesine karar verilen nafakanin, talep
edilmesi halinde, hakim tarafindan sonraki yillarda ne
miktarda 6denecegine de karar verebilecegi hikme
baglanmistir. Baslangicta belirlenen nafaka miktari,
sonradan degisen kosullara bagl olarak arttirilabilir,
azaltilabilir veya tamamen kaldirilabilir. istirak
nafakasinin bosanma davasinda talep edilmemis
olmasi, daha sonra ayri bir dava ile ileri strilmesine
engel degildir 2%

TMK m. 328/2 hikmU, istisnai bir diizenlemedir.
Anilan dizenlemeye gore; “Cocuk ergin oldugu
halde egitimi devam ediyorsa, ana ve baba durum ve
kosullara gére kendilerinden beklenebilecek &lglide
olmak lzere, egitimi sona erinceye kadar cocuga
bakmakla yikimlidirler.” Doktrinde bu nafakaya
egitim nafakasi da denilmektedir '2°. Bu ifadenin
Yargitay tarafindan da benimsendigi gorilmektedir
126, TMK m. 328/2 uyarinca ergin ¢ocuga nafaka
ddenebilmesi icin cocugun egitimine devam ediyor
olmasi ve nafaka 6demenin anne ve babadan
beklenebilir olmasi gerekmektedir. Beklenebilirligin
tespitinde, yalnizca anne-babanin ekonomik

gulcleri degil, onlarin ¢cocukla olan kisisel iligkileri

de dikkate alinmalidir 2. Bundan baska ¢cocugun
aldigi egitimin tlrd, niteligi ve sliresinin de anne-
baba tarafindan nafaka 6denmesinin beklenebilir

120- Keskin, s. 147.

121- Atmaca Ulkd, s. 70.

122- Yargitay 2. HD., 23/12/2013 T., 2013/18180 E.-
2013/30359 K.; (Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 149, dn. 319%a.

123- Dural/Ogiiz/Giimdis, s. 149.

124- Yargitay 2. HD., 10/01/2005 T., 2004/14860 E.-2005/176
K. ; Erdem, s. 184.

125- Turkmen, Ahmet: “Egitim Nafakasi (TMK md. 328/11)",
Yasar Universitesi Dergisi, Cilt:8, Prof. Dr. Aydin Zevkliler'e
Armagan Ozel Sayisi, 2013, s. 2709.

126- Yargitay 2. HD., 10.7.2014 T., 2013/5850 E.-2013/16116
K.: “...htikmedilen nafakanin “yardim nafakasi” degil, “egitim
nafakasi” (TMK md. 328/2) oldugunun anlasilmasina gére..."”;
Birinci Uzun, Tuba: "Egitimine Devam Eden Ergin Cocuga
Odenen Nafakanin Bazi Yargitay Kararlarinda Yardim Nafakasi
Olarak Nitelendirilmesi”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk
Fakiltesi Dergisi, Cilt: 20, Sayi: 2, Yil: 2018, s. 93, dn. 8.

127- Turkmen, s. 2725.
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nitelikte olmasi gerekir '28. Durum ve kosullarin
hakim tarafindan takdiri, her somut olay bakimindan
farkli 6zellik gosterecektir 2. Beklenebilirlik kosulu,
acilan davada hikiim tarihine en yakin tarihteki
duruma gére belirlenmelidir. Bu anlamda, anne-
babanin ekonomik durumunun kendilerinden nafaka
ddemesinin beklenebilir olup olmadiginin tespitinde
veya ¢cocugun ana babasiyla olan kisisel iliskilerinde
bu zaman esas alinmalidir %,

Cocugun makdal stire icinde mesleki egitimini
tamamlayamamasi halinde, egitim nafakasi, anne-
baba tarafindan nafaka 6denmesi beklenebilir
nitelikte olmadigindan kaldirilabilir. Béyle bir
durumda kosullari varsa, ergin gocuk ancak yardim
nafakasi talebinde bulunabilir '3,

Egitim gerekgesine dayanan nafaka davasi, bizzat
egitimine devam eden ergin ¢ocuk tarafindan
acilabilir. Egitimine devam eden ergin cocuga
ekonomik olarak destek olan anne veya babadan
biri, digerine karsi bu davayi agamaz 2. Bu dava,
anne veya babadan yalnizca birine karsi agilabilecegi
gibi, her ikisine karsi da acilabilir ™3,

Onemle belirtmek gerekir ki; ergin olmayan ¢ocuk
icin 6denen istirak nafakasinin, cocugun ergin
olmasi halinde, kendiliginden egitim nafakasina
ddnismesi ve egditim nafakasi olarak devam etmesi
mimkiin degildir 13 135, istirak nafakasi ayrica bir
mahkeme karari olmaksizin cocugun ergin olmasiyla
kendiliginden ortadan kalkar; egitimi devam eden
ergin ¢ocuga nafaka 6denebilmesi icinse, mutlaka
ergin ¢ocuk tarafindan bir nafaka davasi agilmig
olmasi gerekir 3.

4. Bosanma Halinde Cocugun Soyadi

Ogretide hakim olan ve tarafimizca da benimsenen
gorise gore; bosanma, ebeveynler arasinda

evlilik birligi devam ederken dogan ortak cocugun
soyadinda degisiklige yol agmaz; cocuk, anne ve
babasinin evli oldugu sirada sahip olduklari aile
soyadini, evlilik sona erdikten sonra da tagimaya
devam eder. Zira, cocugun soyadi, mevcut yasal
dizenlemeler uyarinca veldyete gore degil,

128- Tirkmen, s. 2725.

129- Tlrkmen, s. 2725; Birinci Uzun, Yardim Nafakasi, s. 97;
Sonat, s. 262.

130- Tlrkmen, s. 2725.

131- Turkmen, s. 2758.

132- Yargitay 2. HD., 23.1.2007 T., 2012/12505 E.-2013/233
K.; Yargitay 2. HD., 22.10.2013 T., 2013/10251 E.-2013/23928
K. sayiliilamlar icin bkz. Birinci Uzun, Yardim Nafakasi, s. 98,
dn. 39.

133- Birinci Uzun, Yardim Nafakasi, s. 98.

134- Birinci Uzun, Yardim Nafakasi, s. 99-100.

135- Yargitay 2. HD., 17/02/2016 T., 2015/447 E.-2016/2843
K.; https://www.kazanci.com.tr/; E.T. 08/05/2021.

136- Birinci Uzun, Yardim Nafakasi, s. 100.
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soybagina gore belirlenir 7. TMK'm. 321 hikminin
6ngordigu kural, evlilik herhangi bir sebeple sona
erdikten sonra da uygulama alani bulur. Buna gore,
bosanma sonrasi cocuk tzerindeki velayet hakki
kendisine birakilan anne, cocugun soyadini velayet
hakkina dayali olarak agacagi bir soyadi degistirme
davasiyla kendi soyadiyla degistiremez "38.

Buna karsilik azinlikta kalan diger gérise gore; TMK
m. 321'in bosanma sonrasina iligkin bir menfi ¢ézim
ongormedigini ve bu nedenle bosanma durumunda
cocugun soyadinin ne olacagi konusunda ortili

bir kanun boslugunun var oldugunu ve bosanma
sonrasi velayet hakkini elinde bulunduran annenin,
cocugun soyadini velayet hakkina dayali olarak
acacagdi bir soyadi degistirme davasi ile kendi soyadi
ile degistirebilecegini savunmaktadir 1*°.

Ogretide ilk gériisii savunan yazarlardan bazilarinca
TMK m. 27'de dlzenlenen soyadi degisikligini talep
hakkinin nispi sahsa siki sikiya bagli olan bir hak

137- Dural/Ogtiz/Giimis, s. 150-151; Oktay Ozdemir, Saibe:
“Soyadi ile llgili svicre Medeni Kanunu’nda 2013 Yilinda
Yirirlige Giren Degisiklikler ile Tirk 2019 Hukukundaki
Durumun Karsilastirimasi”, Marmara Universitesi Hukuk
Fakdltesi Hukuk Arastirmalari Dergisi, Cilt: 22, Sayi: 3, 2016, s.
2032; Ozen, Burak: “Soyadinin Soybadi Yoluyla Kazanilmasi ve
Bu Yolla Kazanilan Soyadinda Degisiklik Yapilmasi (Cocugun
Soyad)”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk
Arastirmalari Dergisi, Cilt 16, Sayi: 3-4, 2010, s. 185; Isintan,
Pelin: "Anayasa Mahkemesinin 8.12.2011 Tarihli Karar: Isiginda
Tirk Hukukunda Velayet Hakki Kendisine Verilmis Kadinin
Cocugun Soyadini Segme Hakki Mevcut Mudur?”, Galatasaray
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 11, Sayi: 1, Ocak
2012, s. 277 vd.; Acabey, M. Besir, “Tirk Hukukunda Aile Adi
(Eslerin ve Cocuklarin Soyadi)”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk
Fakiltesi Dergisi, Cilt: 19, Ozel Sayi, 2017, s. 500; VYiicel, s.
231-232; Basoglu, Basak: "Soybaginin Cocugun Soyadina
Etkisi”, inénii Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 8, Sayi:
1,2017, 5. 360-361; Ocal Apaydin, Bahar: “Son Yargi Kararlari
Isiginda Kadinin Soyadi Meselesi Céziime Kavusturulmus
mudur?”, inénii Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 6,
Sayi: 2, 2015, s. 454-455; Birinci Uzun, Tuba: "Aile Soyadi
Cikmazi”, Ankara Barosu Dergisi, Sayi: 4, 2016, s. 117, Yildiz,
Ceren/Demir, Nazli Hilal: “Ayten Yildirmaz Basvurusu Isiginda
Babanin veya Annenin Soyadi Karsisinda ‘Cocugun Ustiin
Yarar’ Hakkinda Kisa Bir Degerlendirme”, Fasikil Hukuk
Dergisi, Cilt: 10, Sayi: 100, Mart 2018, s. 434; Dogan, Blsra:
“Cocugun Soyadi Meselesine Dair Verilen Giincel Yargi
Kararlari Uzerine Bir inceleme”, Cankaya Universitesi Hukuk
Fakdltesi Dergisi, Cilt: 5, Sayi: 1, Nisan 2020, s. 1081-1082;
Germeg, Mahir Ersin: “Cocugun Soybagi ve Soyad”, Terazi
Hukuk Dergisi, Cilt: 7, Sayi: 67, Mart 2012, s. 68.

138- Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 150.

139- Bas Suzel, Ece/Kurtulan, Gékge: “Cocugun

Soyadina iliskin Anayasa Mahkemesi Kararlarinin
Incelenmesi”, Bahcesehir Universitesi Hukuk Fakiiltesi

Dergisi, Cilt: 10, Sayi: 135, Kasim 2015, s. 85; Pehlivan,
Mehmet Gokhan: “Soyadi Kavrami ve Kiiciiklerin Soyadi ile
Velayet Hakki Arasindaki iligkinin Yargi Kararlari Isiginda
Degerlendirilmesi”, Uyusmazlik Mahkemesi Dergisi, Sayi: 7,
2016, s. 826.



oldugu; bu nedenle ayirt etme giicline sahip olan
velayet altindaki cocuk adina, velayet hakkini elinde
bulunduran annenin mekzur hilkme dayanarak
soyadi degisikligi davasi agma hakkinin bulunmadig,
bosanma sonrasi veldyete sahip olan annenin, ancak
hakli bir sebebin bulunmasi halinde, ayirt etme giicl
olmayan kiiclik cocuk adina yasal temsilcisi sifatiyla
soyadi degistirme davasi acabilecegdi ifade edilmistir
140 Buna karsilik, ilk goérist savunan yazarlardan
diger bir kismi, velayet altindaki cocugun ayirt etme
glcl olup olmadigr hususunda herhangi ayrim
yapmaksizin, veldyet hakkini elinde bulunduran
annenin, TMK m. 27'ye dayali olarak soyadi
degisikligi davasi acabilecegini savunmaktadir 1.
Biz de, soyadi degisikligi davasinin nispi sahsa siki
stkiya bagl bir hak olmasi minasebetiyle, ilk gérisin
daha isabetli oldugunu, bu anlamda varilacak olan
sonucun, cocugun ayirt etme glicline sahip olup
olmamasina gore degisecegini disiinmekteyiz.

Ogretideki tim bu tartismalar bir yana, uygulamada
da bosanma sonrasi velayet altindaki cocugun
soyadi meselesi, tam olarak netlige kavusmus
degildir. Bu konuya iliskin olarak ele alinmasi
gereken ilk karar, Anayasa Mahkemesinin
08/12/2011 Tarih ve 2010/119 E.-2011/165 K.

sayili kararidir 2. Anayasa Mahkemesi somut norm
denetimi yoluyla yaptigi inceleme sonucunda: “...
Esler, evliligin devami boyunca ve bosanmada
sahip olduklari hak ve ytikimliliikler bakimindan
ayni hukuksal konumdadirlar. Erkege veldyet hakki
kapsaminda taninan cocugun soyadini se¢me
hakkinin kadina taninmamasi, veldyet hakkinin
kullaniimasi bakimindan cinsiyete gére ayirim
yapilmasi sonucunu dogurur. Bu nedenle itiraz
konusu kural, Anayasa’nin 10. ve 41. maddelerine
aykiridir, iptali gerekir.” gerekgesiyle 2525

sayili Soyadi Kanunu'nun 4. maddesinin ikinci
fikrasinin “Evliligin feshi veya bosanma hallerinde
cocuk anasina tevdi edilmis olsa bile babasinin
sectigi veya sececedi adi alir” seklindeki birinci
climlesinin Anayasa'ya aykiri olduguna ve iptaline
karar vermistir. Anayasa Mahkemesinin bu karari,
soyadinin veldyete bagli bir hak olarak kabul
edilmis olmasi ve uygulama alani kalmamis olan bir
hikmin Anayasaya aykirt bulunarak iptali yonleriyle

140- Ozen, s. 193-194; Acabey, s. 500; Birinci Uzun, Aile
Soyadi Cikmazi, s. 117; Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 151.
141-Yicel, s. 235-236; Ayan, Serkan: "Anayasa Mahkemesi
Kararlari ve Cocuklar ile Kadinin Soyadina lliskin Degisiklik
Tasarisi Taslagi Isiginda Soyadinin ik Kez Edinilmesi,
Kendiliginden Degismesi ve Degistirilmesi”, Gazi Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi Cilt: 16, Yil: 2012, s. 30.

142- Anayasa Mahkemesi'nin 08/12/2011 Tarih

ve 2010/119 E.-2011/165 K. sayili karar icin bkz.
https://normkararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/
ND/2011/165?Donemler_id=2&EsasNo=2010%2F119&Karar
AramaRaporu=1; E. T: 09/05/2021.
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dgretide yogun elestirilere ugramistir #3.2015
yilinda bu konu, Anayasa Mahkemesi dniine tekrar
(bu sefer bireysel bagvuru yoluyla) getirilmistir.
Anayasa Mahkemesi'nin 25 Haziran 2015 tarihli ve
2013/3434 basvuru sayili kararinda ', velayet hakki
tevdi edilen cocugun soyadinin kendi soyadi ile
degistirilmesi ydnindeki talebin, velayet hakki

ve bu kapsamdaki yetkilerin kullanimi ile ilgili
olmasi sebebiyle Anayasa'nin 20. maddesi
kapsaminda ele alinmasi gereken bir hukuki
deger oldugunu, koruma, bakim ve gézetim

hakki veya benzer terimlerle ifade edilen velayet
hakki kapsaminda, cocugun soyadini belirleme
hakkinin da yer aldigini, eslerin evliligin devami
boyunca ve bogsanmada sahip olduklari hak ve
yukimliltkler bakimindan ayni hukuksal konumda
oldugunu, erkege velayet hakki kapsaminda
taninan cocugun soyadini belirleme hakkinin kadina
taninmamasinin, velayet hakkinin kullaniimasi
bakimindan cinsiyete dayali farkli bir muamele
teskil ettigini, cocugun bir aileye mensubiyetinin
belirlenmesi amaciyla bir soyadi tagimasi ile

nufus katlklerindeki kayitlarin gtvenilirligi

ve istikrarinin saglanmasinda, cocugun ve
kamunun acik bir menfaati bulunmakla birlikte,
annenin soyadinin cocuga verilmesinin séz konusu
menfaatlerin tesisine olumsuz etkilerinin kesin
olarak saptanmasi gerektigini ve basvurulara

konu yargisal uygulamalarin 6l¢lli oldugunun
kabul edilemeyecegini belirterek, Anayasa’nin 20.
maddesi ile birlikte degerlendirilen Anayasa'nin
10. maddesinde glivence altina alinan ayrimcilik
yasaginin ihlal edildigine karar vererek cocugun
soyadinin veldyete bagli bir hak oldugu yonindeki
tavrini devam ettirmistir.

Anayasa Mahkemesinin iptal karari sonrasi Yargitay,
annenin, cocugu Uzerindeki veldyet hakkina dayanan
soyadi degisikligi taleplerini uzun stre reddetmistir.
Yargitay HGK, 13.3.2015T., 2013/18-1755 E.-
2015/1039 sayili ilaminda ' 6zetle su hususlara
isaret edilmistir: "Uyusmazlik; esinden bosanan
kadinin, evlilik birligi icerisinde dogan ve veldyeti
kendisine ait olan kii¢iik cocugunun; bosandigi
kocasinin degil kendisinin soyadini kullanmasina ya
da her iki soyadini birlikte kullanmasina izin verilip
verilemeyecegine iliskindir. Somut olayda soyadinin
degistirilmesi istenen cocugun dogum giini olan
tarihte cocugun anne ve babasi resmen evlidir. Cocuk
evlilik icinde dogmustur ve Tirk Medeni Kanunu’nun
321. maddesine gére babanin soyadini almistir.
Cocuk resit oluncaya kadar veya baba Tirk Medeni

143- Isintan, s. 277-278; Germeg, s. 69; Yildiz/Demir, s. 100;
Ayan, s. 68; Ocal Apaydin, s. 454; Oktay Ozdemir, Soyadi, s.
2032; Basoglu, s. 355.

144- Karar i¢i bkz. https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/
BB/2013/3434; E. T. 09/05/2021.

145- Karar icin bkz. https://www.kazanci.com.tr/; E. T.
09/05/2021.
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Kanunu’nun 27. maddesindeki kosullari kanitlayarak
soyadini degistirmedikge soyadi degistirme mimkin
degildir. Sadece bosanma ve veldyet hakki anneye
cocugun soyadi degisikligi icin dava agma hakki
vermez. %" Ancak Yargitay son dénemde verdigi
kararlarinda Anayasa Mahkemesinin s6z konusu
kararlarina ve 14 Mart 1985 tarihinde imzalanan

“11 nolu Protokol ile Degisik insan Haklarini ve

Ana Hurriyetleri Korumaya Dair Sozlesmeye Ek

7 nolu Protokol’iin 5. maddesine atifla ictihat
degisikligine giderek velayet hakkina sahip olan
annenin ¢ocuklarinin soyadinin kendi soyadi ile
degistirilmesine iligkin taleplerini cocugun Ustin
yararinin var olmasi halinde kabul etmistir ™.

Uygulamadaki tim bu farkhliklar ve doktrindeki
gorus ayriliklar karsisinda biz de, bazi yazarlarca
dile getirilen, mevcut yasal diizenlemelerin velayet
altindaki cocugun soyadina iliskin hukuki ihtilaflari
cozmekten oldukca uzak oldugu, bu nedenle

bu diizenlemelerin kanun koyucu tarafindan

acilen tekrar kaleme alinmasi gerektigi kanaatini
paylagsmaktayiz "

SONUC

Bosanma kararinin fer'i bir sonucu olarak velayetin
dizenlenmesi gerekir. Hakim, bu dizenlemeyi 4721
sayill TMK'm. 182/1 uyarinca re'sen yapar. Velayetin
kendisine birakilmadigi es bakimindan, her ne kadar
sirf anne ve baba olmaya bagli olan hak ve gérevler
devam etse de, veldyete bagdli olan hak ve gérevler
sona erer ',

Bosanma sonrasi birlikte velayet kavrami, cocugun
bosanma ylzinden yasadigi travmayi azaltmak

ve zaten parcalanmis olan ailenin bir kez daha
parcalanmasinin 6niine gegmek icin ileri strllen
bir duslince olup, 20. ylzyilda tek basina velayete
en iyi alternatif olarak ortaya ¢ikmistir '*°. Yargida
ortak velayet kurumu yakin zamana kadar adeta bir
tabu olarak algilanmis; bunun sonucunda, yabanci
mahkemelerin ortak velayete iliskin kararlarinin
tenfizine dair talepler dahi, kamu dizenine aykiri
bulunarak reddedilmis ve bu kararlarin temyiz
talepleri de Yargitay tarafindan ayni gerekcelerle

146- Bu dogrultudaki diger Yargitay kararlarindan bazilari
sunlardir; HGK, 19/06/2015T., 2013/18 -2352 E.-2015/1710
K.; HGK, 25/12/2013 T., 2013/18-464 E.- 2013/1698 K.,
https://www.kazanci.com.tr, E.T. 09/05/2021.

147- Yargitay 2. HD., 11/03/2021T., 2021/1042 E.
-2021/2206 K; Yargitay 2. HD., 18/02/2021 T., 2020/5434
E.-2021/1492 K.; Yargitay 2. HD., 27/01/2021 T. 2020/6302
E.-2021/641 K.; https://karararama.yargitay.gov.tr/
YargitayBilgiBankasilstemciWeb, E.T. 09/05/2021.

148- Yiicel, s. 250; Basoglu, s. 373; Ocal Apaydin, s. 457;
Ayan, s. 81; Birinci Uzun, Aile Soyadi Cikmazi, s. 123.

149- Yiicel, s. 82-83.

150- Kahraman, s. 16 (naklen; Reyhani Yiiksel, Velayet Hakki
ve Anayasal Sinirlari, s. 72).
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reddedilmistir. Ancak izmir 4. Aile Mahkemesi,
2009 yilinda verdigi bir kararda, bosanmadan sonra
velayeti birlikte kullanmak isteyen ebeveynlerin
talebini kabul etmis ve bdylece bosanmadan sonra
ortak velayetin Turk hukukunda uygulamada da
hayata gecmesini saglayacak ilk adim atilmistir.
Ardindan 2017 senesinde Yargitay, somut olaya
uygulanmasi gereken yabanci hukuk sistemindeki
ortak veldyet diizenlenmesinin ve ortak velayet
¢6zUminl éngdren yabanci mahkeme kararinin
Turk kamu dizenine “agik¢a” aykiri oldugunu ya da
Turk toplumunun temel yapisini ve temel ¢ikarlarimi
ihlal ettigini séylemenin mimkin olmadigi yéniinde
kararlar vererek dnceki ictihadindan ayrilmistir. Bu
gelismelerden sonra Turk hukukunun uygulandigi
ihtilaflarda da ortak velayetin énini agan kararlar
verilmeye baglanmigtir 1.

Kaatimizce; bosanma, ebeveynler arasinda evlilik
birligi devam ederken dogan ortak cocugun
soyadinda degisiklige yol agma gerekcgesi olamaz;
cocuk, anne ve babasinin evli oldugu sirada sahip
olduklari aile soyadini, evlilik sona erdikten sonra da
tasimaya devam eder. Zira, cocugun soyadi, mevcut
yasal dizenlemelere gore; velayete gore degil,
soybagina gore belirlenir. TMK m. 321 hikminin
6ngordigu kural, evlilik herhangi bir sebeple sona
erdikten sonra da uygulama alani bulur. Buna gore,
bosanma sonrasi cocuk lGzerindeki velayet hakki
kendisine birakilan anne, cocugun soyadini velayet
hakkina dayali olarak acacagi bir soyadi degistirme
davasiyla kendi soyadiyla degistiremez '%2.
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Maddi gercege ulasmak
icin CMK 134 maddesi
cumhuriyet savcisina
maddenin belirttigi kosullar
cercevesinde stiphelinin
bilgisayarina, bilgisayar
programlarinda arama,
kopyalama ve elkoyma
hakki vermektedir. Bu
kosullar gerceklesmezse
bilgisayarda herhangi
bir islem yapilmasina,

el konulmasina izin
vermemektedir.

MAKALE

BILGISAYARLARDA,
BILGISAYAR
PROGRAMLARINDA
ARAMA, KOPYALAMA VE EL
KOYMA (CMK MADDE 134)

Stj. Av. Aykut YAVUZ

l. Girig

Makalemin ilk bélimde bilgisayar, dijital veri,

dijital delil, bilgisayar kittkleri kavramlari kisaca
aciklanarak deginilecektir. ikinci bélimde ise
makalemin temel konusu olan Tirk hukukunda
bilgisayarlarda, bilgisayar programlarinda ve
katlklerinde arama, kopyalama ve el koyma koruma
tedbirine iligkin kanun maddesi Gzerinde durulacak,
maddenin uygulama alani ve hangi durumlarda
kanun koyucu bilgisayar ve bilgisayar katiklerine

el konulmasina izin verdigini ve Turk hukukunda
dizenlenmis bu maddenin Fransiz hukuku
kaynaklarinda nasil ele alindigi husususun da kisa bir
degerlendirilmesi yapilacaktir.

Bilgisayarlarda, bilgisayar programlarinda ve
kittklerinde arama, kopyalama ve elkoyma koruma
tedbiri, 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun
134'lnct maddesinde diizenlenmistir. CMK'nun
134'lnct maddesinde diizenlenen bu koruma
tedbiri, CMK'nun 116 ve 123'lnci maddelerinde
dizenlenen “arama” ve “el koyma" koruma
tedbirlerinin 6zel bir seklini olusturmaktadir.!

Bir suc dolayisiyla yapilan sorusturmada, somut
delillere dayanan kuvvetli siphe sebeplerinin
varligi durumunda ve basta tirli delil etme imkanin
bulunmamasi halinde, hakim ve gecikmesinde
sakinca bulunan hallerde Cumhuriyet Savcisi
tarafindan stiphelinin kullandigi bilgisayar ve
bilgisayar programlari ile bilgisayar kitiklerinde
arama yapabilir, bilgisayar kayitlarindan kopya
cikarabilir ve bu kayitlar ¢ozllerek metin haline
getirilebilir (CMK 134/1)

1- YASAR /DURSUN “Bilgisayarlarda, Bilgisayar Programlarinda
ve Kittiklerinde Arama, Kopyalama ve El Koyma Koruma
Tedbiri” MUHF - HAD, C. 19, 5.1-2

2- UNVER /HAKERI, Hakan, Ceza Muhakemesi Hukuku, 14.Ankara
2018.5.409
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Teknoloji bu kadar gelismedigi ve bilgisayarin bu
kadar kullanilmadigi dénemlerde deliller daha ¢ok
kagit zerindeydi ancak glinimuzde Bilgisayar ve
cesitli ara birimleri olsun veya kitikleri olsun buna
benzer platformlar da sucg delili barindirdigi artik
glnimuzde asikardr.

Onceki dénemlerde delil arastirmalarinda kagit
dokimanlar talep edilmekteydi, muhakeme
stirecinde sorusturma ve kovusturma gorevi

yapan hakim ve savcilar da, bu “kagit sistemi”ni
uygulamaktaydilar. Fakat teknoloji gelistikce ve sug
islenmesinde bilisim sistemlerinin de yogun bir
bicimde kullanilmasindan dolayi artik sadece kagit
degil, bilisim sistemlerinde ve bunlarin parcalarinda
yapilacak incelemeler glindeme gelmistir.®

Il. Temel kavramlar
A- Bilgisayar ve Bilgisayar kiittikleri

Bilgisayar'in ingilizce de karsihidi “computer”,
Fransizca da ise “ordinateur” olarak karsimiza
cikmaktadir. Oncellikle bilgisayarin tanimin
yapmakta yarar buluyoruz, sdyle ki “Bilgisayar,
kendisine isledigimiz bilgileri istedigimizde
saklayabilen, istedigimizde geri verebilen cihaza
denir*

CMK'nun 134. maddesinde gecikmesinde sakinca
bulunan hallerde Cumhuriyet Savcisi tarafindan
suphelinin kullandigi bilgisayar ve bilgisayar
programlari ile bilgisayar kitiklerinde arama
yapabilecedinden bahsediyor, peki bilgisayar
kitiginden kastedilen ne olduguna aciklik getirmek
adina ingilizce "database” olarak bilinen kavramin
karsiligi olan “veri tabani” oldugunu, verilerin
saklandigi yerler kastedilmektedir. ®

Veri tabani kavrami belki yetersiz kalabilir, bilindigi
gibi artik giinimizde bulut sistemleri de var, Google
Drive gibi bilgilerin bulut alanlari da var, Google
sunucusu, tastyici bellekler de bu kapsama girdigi
kanaatindeyiz. Bilindigi gibi artik tim veriler sadece
bilgisayarda saklanmamaktadir, kilometrelerce
uzakta olan ‘server’lerde de muhafaza edilmektedir,
ayrica elektronik posta ile baska bir posta kutusuna
gonderilmektedir. O nedenle bilgisayar kiitigd tim
bu kavramlari kapsamasi gerektigini disiinmekteyiz
ve hakim ve savcilarin bu alanlara da erigim yetkisi
ve su¢ barindiran dijital delillerde arama ve el koyma
hakkr olmasi gerektigini distinmekteyiz.

3- OZEN, OZOCAK “Adli Bilisim, Elektronik Deliller ve
Bilgisayarlarda Arama ve El Koyma Tedbirinin Hukuki Rejimi
(CMK M. 134)" HAKEMLI,s.1

4- https://tr.wikipedia.org/wiki/Bilgisayar

5- http://fatihberber.com/bilgisayar-kutugu-ne-demektir/
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B- Dijital Delil ve CMK'daki yeri ve 6nemi

Dijital Delil kavrami inceledigimizde soyle bir tanim
karsimiza ¢cikmaktadir; “Bilisim sistemlerinin veya
bilgileri otomatik olarak isleme tabi tutma yetisine
sahip elektronik cihazlarin veri depolama medyalari
Uzerinde bulunan yahut bu medyalar tGzerinden
gecen, sug ile ilgili delil niteligi tasiyabilecek ve
sucun aydinlatilmasini saglayacak verilerdir."®

Paris Hukuk Faktltesi nde (Faculté de droit de
Sceaux) meydana gelen bir hukuk panelinde dijital
verilerin gerekliligine vurgu yapmaktadir ve sayisal
bir ortamda ihlallerin kanitlanmasi hem sorusturma
hizmetleri hem de yargi icin yeni zorluklar
dogurdugundan bahsedilmis ve dijital kanitlarda
adalet ilkesi, bilgisayar incelemelerinin artik akilli
telefonlara, USB belleklere, dijital veri barindiran
tim aygitlarin, cihazlarin 6neminin altini cizmektedir
ve stoklanan verilerin uzakta bulunan ‘server’ler de
olabilecegi ihtimaline de deginmektedir.’

CMK madde 134/5 ‘de aslinda s6z edilen
"sistemdeki veriler"den kasti bu dijital delillere
ulasilmasini saglayacak veriler oldugu kanaatindeyiz
"Bilgisayar veya bilgisayar kitluklerine el koymaksizin
da, sistemdeki verilerin tamaminin veya bir kisminin
kopyasi alinabilir” (CMK 134/5). Ancak bu kanun
koyucunun bu kavrami biraz daha detaylandirmasi
belki uygulama alanini daha da genisletebilir
distncesindeyiz.

Kanun koyucu bu verilere el koyma yetkisi de veriyor
bilgisayar kutlklerine sifrenin ¢éziilememesinden
dolayi girilememesi durumunda

"Bilgisayar kutuklerine sifrenin ¢ézilememesinden
dolayi girilememesi veya gizlenmis bilgilere
ulasilamamasi halinde ¢6zimiin yapilabilmesi ve
gerekli kopyalarin alinabilmesi icin, bu arac ve
gereclere el konulabilir” (CMK 134 /2). O nedenle
gercege ulagsmak icin bu veriler, dijital deliller buytk
6nem arz etmektedir ancak hangi kosullarda kanun
bu verilere ulasilmasina, el konulmasina izin verdigini
dcunci bashgin inceleme konusu olacaktir.

I1l. CMK 134'lincii maddenin incelenmesi

A- CMK 134 ‘de anlatilan Koruma Tedbirine iligkin
Genel Bilgiler

CMK 134'de yasa koyucu bir su¢ dolayisiyla yapilan
sorusturmada, somut delillere dayanan kuvvetli
sug¢ sebeplerinin varligi ve baska surette delillere
dayanan kuvvetli stiphe sebeplerinin mevcudiyeti

6- http://fatihberber.com/dijital-delil-nedir/

7- https://www.actualitesdudroit.fr/browse/penal/
procedure-penale/23385/la-preuve-numerique-
penale-a-l-epreuve-de-la-loyaute


http://fatihberber.com/bilgisayar-kutugu-ne-demektir/
http://fatihberber.com/dijital-delil-nedir/
http://www.actualitesdudroit.fr/browse/penal/procedure-penale/23385/la-preuve-numerique-
http://www.actualitesdudroit.fr/browse/penal/procedure-penale/23385/la-preuve-numerique-
http://www.actualitesdudroit.fr/browse/penal/procedure-penale/23385/la-preuve-numerique-

ve baska surette delil etme imkaninin bulunmamasi
halinde Cumhuriyet savcisinin istemi ile stiphelinin
kullandigi bilgisayar ve programlarina ile bilgisayar
kittklerine arama yapilmasina, bilgisayar
kayitlarindan kopya c¢ikarilmasina, bu kayitlarin
incelenerek, ¢cozilerek metin haline getirilmesine
karar verilebilecegini anlatiyor.®

Hakimin res'en arastirma yuktmlaliga bulundugu
icin yargilama devam ederken bilgisayarda arama,
kopyalama, el koyma yaptirmasina engel olunamaz.’

Fransiz Hukuku Ceza Muhakeme Kanunu madde

56 fikra 1 ve 2 ‘de dijital kanitlardan s6z etmektedir
ve bir degisiklik ile dijital kanitlarin da kagida yazili
kanit gibi ele alinmasi gerektiginden s6z etmektedir
ve ayni kanun maddesinin 3 lncl fikrasinda ise

adli kolluk kuvvetinin bu verilere el koyma yetkisi
veriyor "9 Yine ayni maddede sucUstl halinden

de bahsetmektedir (Perquisitions en flagrant délit
-Article 56 du Code Pénale)

B- Siiphelinin bilgisayarinda arama, kopyalama ve el
koyma kosullari 1- Stphenin varlig

CMK 134 ancak kuvvetli siphe oldugunda, yani
mevcut delillere gére muhakeme sonunda sanigin
mahk{m olma ihtimali cok kuvvetli olma durumu
mevcut ise “ kuvvetli siphe “den s6z edilmektedir.
" Sucustl de kuvvetli stiphe durumuna girmektedir,
ornegin stiphelinin kacarken bilgisayarindaki
verileri yedeklerden, tasiyici bellegine (usb bellegi)
aktarirken yakalanmasi durumunu gésterebiliriz veya
o an elektronik posta ile dijital delili dosya halinde
baska bir kisiye veya bulut alanina yedeklerden
yakalanma durumu gibi.

"CMK md.116'da aranan makul stipheden farkli
olarak daha kati ve sert bir sartin var olmasi
gerektigini belirtmistir. Bu baglamda Yasa Koyucu,
CMK md.134'Un uygulamasi bakimindan kuvvetli
siiphe aranmasi gerektigi yoninde tercihini agik bir
sekilde ortaya koymustur.”"?

2- Bilgisayarin sifresinin ¢éziilememesi

"Arag ve gereclerin kural olarak el konularak

8- Gokgen/ Balci/Alsahin/ Cakir, Ceza Muhakemesi Hukuku Il
16.Ankara 2017. s. 149

9- Gokgen/ Balci/Alsahin/ Cakir, Ceza Muhakemesi Hukuku 11,
16.Ankara 2017. s. 150

10- https://www.senat.fr/rap/a02-351/a02-35114.html|

11- Gékgen/ Balci/Alsahin/ Cakir, Ceza Muhakemesi Hukuku 11,
16.Ankara 2017. S.11

12- OZMESTIK “Biligim sistemleri (izerine arama ve El koyma
tedbirine iliskin mevzuat ve uygulamada yasanan sorunlar’,
5.69
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bulundudu yerden alinmasi mimkin degildir."'?

Fakat bilgisayarin sifrelenmesinden dolayi icindeki
verilere ulagilamamasi durumunda yasa koyucu
stphelinin bilgisayarina, arag ve gereglerine el
koyma yetkisi vermektir (CMK 134/2) ancak sifre
¢Ozulebilirse ve gerekli verilerin kopyalamasi
saglanirsa bilgisayar zaman kaybetmeden iade
edilmesi gerekmektedir. ( CMK 134/2).

Bu verilerin tamaminin veya bir kisminin kopyasi
alinabilir ( CMK 134/5) ve stiphelinin de istemesi
halinde, bu yedekten bir kopya cikarilarak kendisine
veya vekiline verilir ve bu husus tutanaga gegirilerek
imza altina alinir,(CMK 134/4).

3- Baska surette delil elde etme olanaginin
bulunmamasi

Yasa koyucu CMK 134 /1'de bir sug dolayisiyla
yapilan sorusturmada, baska surette delil

elde etme imkéninin bulunmamasi halinden

s6z etmektedir. Ancak bu kosulda stiphelinin
bilgisayarina ve kitiklerinde arama, kopyalama ve el
koyabilmektedir.

Maddenin bu birinci fikrasi Anayasa ve Siber Suclar
Sozlesmesi'ne uygun hazirlanmis ve “baska bir delil
elde etme imké&ninin bulunmamasi” 6n sart olarak
dizenlenmis.™

Bilgisayarin Gg¢lincl kisiye ait olmasi durumunda
veya kovusturma asamasinda bilgisayarda
inceleme yapilmasi mimkin middr, deg@ildir midir?
Anayasa md.13'e gore kisi hak ve hiirriyetlerine
sinirlama getirilebilmesi ancak kanunla mimkin
olabileceginden, CMK m.134'de Uglinci kisiye ait
bilgisayarda inceleme yapilabilmesi ve kovusturma
asamasinda bilgisayarin aranip kopyalanmasi
dngorilmuyor fakat bilgisayara sorusturma
asamasinda el konulmasi durumunda buradan
elde edilen verilerin kovusturma asamasinda
tartisihp incelenmesi ve bunun icin bilirkisiden
delil dederlendirme raporunun alinmasi mimkin
olmaktadir.™

4 - Kararin verilmesi

Suphelinin bilgisayarina ve gereglerinde arama,
kopyalama yapilabilmesi ve el konulmasi belli
sartlara bagli oldugunu yukarda inceledik ancak
bu kararin verilmesi stiresi ne sekilde isledigini

13- Centel, Zafer, Ceza Muhakemesi Hukuku El Kitab, 5.istanbul
2017 s. 351

14- YAVUZCAN “Bilgisayarlarda, Bilgisayar Programlarinda Ve
Kdtiklerinde Arama, Kopyalama Ve El Koyma (CMK 134)" s.1
15- http://www.haber7.com/yazarlar/prof-dr-ersan-
sen/2075545-bilgisayarda-arama-kopyalama-ve-

elkoyma
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anlamamiz icin yine CMK 134 /1 bize yol
gOstermektedir.

CMK 134 'de s6z edilen koruma tedbirine yalnizca
sorusturma evresinde basvurulabilecektir hakim veya
mahkeme tarafindan resen tedbirin uygulama alani
bulmasi mimkin olmayip, Cumhuriyet savcisinin
istemi gerekmektedir. Ozel hayata gizlilige dogrudan
mudahale edilen bu yonteme basvurulabilmesi,
diger tim olanaklara bagvurulmus olmasi ve fakat
son care olarak bu yola bagvurulmasinin zorunlu
olmasina bagli olup, tedbirin konulmasina ancak
hakim tarafindan karar verilebilmektedir."

Dosyada sorusturmasi tamamlanmis ve kovusturma
asamasinda gelinmis ise, kanaatimizce CMK 134/1
geregince arama ve el koyma karari verilemez.

Diger taraftan, Ozel hayatin gizliligi ile ilgili 1982
Anayasasi’nin 20. maddesini unutmamamiz
gerekiyor:

"Herkes, 6zel hayatina ve aile hayatina saygi
gOsterilmesini isteme hakkina sahiptir. Ozel hayatin
ve aile hayatinin gizliligine dokunulamaz.”

O nedenle hakim karari usultine gore verilmis
olmalidir, yine bu sebeplere bagli olarak
gecikmesinde sakinca bulunan hallerde de kanunla
yetkili kilinmig merciin yazili emri bulunmadikga;
kimsenin Ustl, 6zel kagitlari ve esyasi aranamaz ve el
konulamaz.

Bu tedbirle bircok kisisel veriye ulasiimasi da
mUmkin olmaktadir ve kisinin kendisine ait olan
bilgiler hakkinda karar verme ve belirleme yetkisi
bulunmaktadir.’

Unutulmamasi gereken énemli bir husus ise
Anayasanin 13. maddesine gore, kisi hak ve
hurriyetlerine sinirlama getirilebilmesi ancak kanunla
mumkin olabilecegidir.

Goz ardi edilmemesi gereken diger bir husus ise
Kisisel Verileri Koruma Kanunundaki hikimlerdir
ve bu cizgiye de dikkat edilmesi gerektigini
duslniyoruz ¢linkd dijital veri arastirilirken
stphelinin ailesine ait mahrem bilgilere, 6zel
resimlere de ulasilabilir.

IV. Sonuc ve Degerlendirme

Maddi gercege ulagmak icin CMK 134 maddesi
cumhuriyet savcisina maddenin belirttigi kosullar

16- YAVUZCAN “Bilgisayarlarda, Bilgisayar Programlarinda Ve
Kdttklerinde Arama, Kopyalama Ve El Koyma (CMK 134)"s.1
17- YAVUZCAN “Bilgisayarlarda, Bilgisayar Programlarinda Ve
Kttiiklerinde Arama, Kopyalama Ve El Koyma (CMK 134)"s.1
18- Centel, Zafer, Ceza Muhakemesi Hukuku El Kitabi, s. 352
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cercevesinde stphelinin bilgisayarina, bilgisayar
programlarinda arama, kopyalama ve elkoyma
hakki vermektedir. Bu kosullar gerceklesmezse
bilgisayarda herhangi bir islem yapilmasina, el
konulmasina izin vermemektedir.

Kanun maddesi gayet acik bir sekilde kuvvetli stiphe
olustugunda yapilacak islemleri anlatmistir ancak
kanaatimce bazi noktalar agikliga kavusturulmasi
gerekiyor 6zellikle de uygulama alani bakimindan
ve kisisel haklarin ihlali bakimindan biraz daha
acikhk getirilmeliydi veya 6698 nolu Kisisel Veri
Koruma Kanunun bu alandaki maddelerine atifta
bulunulabilirdi yasa koyucu.

Uygulama alani bakimindan degerlendirmek
gerekirse ozellikle CMK 134 fikra 2'de s6z edilen
"bilgisayar kuttkleri” kavramina agiklik getirilmesini
distinmekteyim. Hakkinda kuvvetli siiphe olusan
kisinin sug delili olusturacak dijital verileri sadece
kullandigi bilgisayara kayit etmemis olabilir ve baska
Ulkede bulunan sunucuda sakliyor olabilir veya
Google Drive gibi bulut sistemine kayit etmis olabilir
veya elektronik posta ile kendisine ait olmayan
baska bir kisinin posta kutusuna géndermis olabilir.
Sosyal medya hesaplarindan (Facebook, Whatsaap,
Viber vb..) gdnderilen mesajlar silinse de sunucuda
saklandigi unutulmamalidir ve uzman kisiler bu
verilere ulasabilmektedir.

Diger taraftan stipheli bilgisayarda tarihi de
degistirebilir ve kayit edilen verilerin ¢cok daha
eski tarihe aitmis gibi gosterebilir, bilisim sucu
isleyenlerin sorgulanacak verilerin bilincinde olup
gereken tedbiri cok 6nceden alabilirler ve izleri
silebilirler.

Elbet hakim bu siirecte alaninda uzman sirket ve
teknik kisilerden destek almalidir ve yasalarin bu
konuda maddi gercege ulasmak adina hakimin
onlinl acmalidir. Kanun maddesi ne kadar agik
olursa sug yoluna girmis ve o yonde hareket eden
supheliile ilgili gerekli dijital verilere ulagsmasina
imkan saglayacagi kanaatindeyim.

Bu hareket alanini genisletirken 6698 Sayili Kisisel
Verileri Koruma Kanunu'na (KVKK) da atifta bulunarak
yapilabilecegi disiincesindeyim.
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Hukuku I, 16.Ankara 2017.
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Muhakemesi Hukuku El Kitabi, 5.Istanbul 2017
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