-Bursa Barosu

= e




S

Gelecegin Modern

Bursa’sinda

B o ot P )

_'-E“'—::—FI‘"

* harcime.

—
BURSA BETOMN

444 16 22

nnw bartabdlsa dam b

Boman W WL e MR R B R TR
] NPT R BT 1




MART 2022

BURSA BAROSU BASKAN VE
KURULLARI ATA'NIN HUZURUNDA

Giirkan Altun'un istifasindan sonra Metin Oztosun'u baskan
secen Bursa Barosu Yonetim Kurulu, diger kurul tiyeleri ve
TBB delegeleri 4-5 Mart tarihlerinde Tiirkiye Barolar Birligi
yeni yénetimini ziyaret etti, Anitkabir'e giderek Ulu Onder
Atattirk'iin manevi huzuruna cikti. SAYFA > 8-11

3-5 15 .. 19
Baskan'dan... Guglid Kadin Bagart Odulu Medeni Kanun'a sahip ¢ikiyoruz
Kirazliyayla kadinlarina Denetimden uzak, cemaat ve tarikat
6-7 yurtlari derhal kapatilmalidir!
Bursa Barosu'nun yeni bagkani Metin 16
Oztosun Nafaka ve Mal Rejimi semineri 20
Erkek/Devlet siddetine, krize, Hilafet cagrisi yapan imam hakkinda
12-13 yoksulluga hayir! suc duyurusu!
Kadin micadelesi hi¢ bitmeyecek 17-18 21
Av. Dilara Yildiz eski nisanlisi “Bu topraklarda 6zgurce yasiyorsak
tarafindan olduruldi O essiz lider sayesindedir”
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Yurt gapinda es zamanli besleme

Sokak hayvanlarini hedef gosteren yildiz tilbe

hakkinda sug¢ duyurusu

37
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Baskan'dan...

“En blytik kusur korkakliktir”
Bulgakov

“Béylesi cok iyi, degistirmeyelim hicbir seyi!” Bunu
mu diyelim glile oynaya?

Bardagi gérelim de 6lmeyi mi secelim susuzluktan?
Bosunu mu alalim dururken dolu bardak?

Sogukta oturup kalmiglar vardir hani, hani bir sey
istemeyenler...

Onlar gibi mi yapalim? Onlar gibi, “Biz disarida
kalsak?” mi diyelim?

Hos olsun diye su baylarin génl, bize glinlik
nafakamizi veren hani su...

Bizce en iyisi, kalkmak, yeter artik demektir,
vazge¢memek icin kirintisindan bile yasamanin,
karsi ¢cikmaktir var glicimtzle aciyr doguranlara,
yasanir hale getirmektir diinyay: bitin insanlara.”
Bertolt Brecht

Degerli meslektaslarim; yuzyillardir hukukun
Ustinltgu ve adalet icin miicadele ediyor gergek
hukukcular. Ancak bu micadele strekli ve

zor bir micadele. Clunkd tim iktidarlar nalinci
keseri gibi hukuku kendine dogru yontmakta ve
Usttinlerin hukukunu kurmaya meyletmekte. Bunu
engellemeye calisan 6zglr ve bagimsiz yaratilistaki
avukatlar, baskilara ve kriminalize edilmekle karsi
karstya kalmakta.

Bizim gibi Hukukun Ustiinligi Endeksinde 139
Ulke arasinda 117'inci sirada olan bir tGlkede hukuk
mucadelesi daha da zor.

Hukukun bizdeki gibi “s6zde Ustiin oldugu”, hatta
bazen "kanun devleti” sinirlarinin bile zorlanarak
apacik “kanun devletinden” bile uzaklasildigi bir
yerde bu muicadeleyi siirdurerek dikenler icinden
adalet denen guli dermeye calisiyoruz. Bunun
en bariz érnegini avukatlik kanunundaki apacik
hikme ragmen idari kararlarla engellenen ve bir
yil yaptirilmayan baro secimlerinde hep beraber
gorduk.

Bilindigi Gzere 2016 yilinda olagandsti hal sartlari
icinde Bursa Barosu ydnetimini devralmistik. Ulke

artan siddet ve teror icinde adeta bir alacakaranlik
kusagiicinde idi. Bu alacakaranlik devam ederken

A Gstosun

Bursa Barosu Baskani

2016 yilinin son ayinda kokli bir Anayasa
degislikligi gindeme gelmisti. Anayasa degisikligi
TBMM'ye sunuldugu ilk andan itibaren bu konuda
calismaya baslamis ve Bursa Barosu Anayasa
Komisyonu baskanlgina getirilmistim. O strecte
yapilmasi dislintilen anayasa dedisikliginin neler
getirip neler gotirecegini kamuoyu ile paylagsmis
ve televizyon programlari, paneller, toplantilar
yaparak arkadaslarimizla bizatihi carsi pazar
dolasarak halkimiza anlatmaya calismistik. Kuvvetler
ayriligindan sapma olarak gérdigimuz yeni
sistemin yaratacadi sakincalari dngoérerek bunlari
halkimiza anlatmaya ¢alismistik. Ve yillar icinde
sonuclarini hep birlikte yasadigimiz Gzere;

-Anayasa degisikligiyle devletin tim kuvvetlerinin
ortllt olarak yiritmede birlestigi,

-Bu durum sebebiyle; “Cumhurbaskaninin
tensibiyle” diye baslayan bakan ve yonetici
aciklamalarindan da anlasilacagi Gzere izin, onay
almadan devlet mekanizmasinin kendi reflekslerini
zamaninda veremedigi, son drneklerde gorildigu
gibi “tek tarafli hukuki bir miessese olan istifa“nin
bile onaya baglandig,

-Devlet aygitini tek elden yonetme yetkisi, istedi
ile kriz doneminin dogru yonetilemedigi zaten
bu sekilde istense de yénetilemeyecedi, kriz disi
zamanda ortllen bu zafiyetin kriz déneminde
apacik ortaya ciktigi,
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Bursa Barosu Dergisi, Bursa
Barosu Baskanligi tarafindan
T.C.yasalarina uygun
olarak yayimlanmaktadir.
Bursa Barosu Dergisi'nin
isim ve yayin hakki Bursa
Barosu Baskanligi'na aittir.
Yayimlanan yazi, fotograf
ve konulann her hakki
saklidir ve tiim sorumlulugu
eser sahiplerine aittir. izin
alinmadan alinti yapilamaz.
Reklamlarin sorumlulugu
reklam verenlere aittir. Bursa
Barosu Dergisi, Basin Meslek
ilkeleri"ne uymaya soz
vermistir.
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Baskan'dan...

-Anayasa degisikligi ile parlamentonun krallardan geri
aldigi ilk yetki olan bitce yapma yetkisinin ylritmeye tam
olarak teslim edildigi, parlamentonun bitgeyi hazirlama ve
kontrol yetkisinin ici bos sekli bir yetkiye déntstigu,

-Kamu maliyesinin seffafligini tamamen yitirdigi, kamu
maliyesinin yonetilemedigi; 6rnegdin issizlik fonu gibi
devasa bir fonun kaydi olarak olmasina ragmen halen ne
durumda oldugunun bilinemedidi,

-Devletin ortak akildan buyik élctide uzaklastigi, ylritmeye
karsl itiraz, denetleme mekanizmalarinin islemedidi,

-Demokrasinin slrekli olarak siyaseten ve hukuken
denetlenebilir bir yapidan ziyade fetislestirilmis, hamasi
retorik yiklu bir sandik demokrasisine indirgendigi,

Yonetim icinde siyaseten sorumsuz ve aslinda
yetkisizsekreter "BAKANLAR"In icraat yapan degil isteneni
yapan “memur mistesar”lara donlstigu, bu sebepten
de parlamentodan ve halktan kopuk sadece yuritmenin
basina karsi sorumluluk hissettikleri,

-Deneme yanilma yénteminin yayginlastigi, coklu tabandan
tavana bilimsel planlamanin kayboldugu,

-Dogru seyler yapilsa bile bunun dogru bir organizasyonla
degil cogunlukla da “kamuoyu” “sosyal medya” “anket”
sonuglarina gére, kamuoyu riizgarina ve siyasi getirisi/
goturisi hesaplanarak yapildig,

"

-Bu durumun bir uzantisi olarak sosyal medyanin bazen bir
ling alanina dénUstigu, ihbar ve jurnal gelenegini hortlatan
yaklagimlarla buradaki baski ve yonlendirmelerle yarginin
ceza ve usul yasalarini alt Ust eden kararlar verdidi,

-TBMM'nin fonksiyon kaybinin strekli arttigr hatta en alt
seviyeye indigi, yuritmeyi denetleme fonksiyonunu artik
yapamadigi, hatta tamamen yuritmenin etkisine girdigi,
yasama fonksiyonunun sekli bir hal aldig,

-Hukukun eskisinden daha buyuk bir hizla aragsallastirildig,
mubhalif olan basin mensubu, avukatlar ve siyasilerin, sade
vatandaslarin kriminalize edilip yasal lince maruz kalip
tutuklu yargilandiklari,

-Toplumsal muhalefetin yalnizca sosyal medyada yer
alabildigi ama yuritmenin bundan da rahatsiz olup “bilgi

kirliligi” “kriz" bahanesiyle bu alana midahale etmeye
hazirlandig,

-Getirilen infaz yasalari ile yapilacak kismi aflarin aslinda
toplumsal huzuru, barigi tesis edecek “dislince” “siyasi”
suclari ile siddete bagvurmamis her turla fikri, eylemi



kapsamasi gerekirken bunun tam tersine agirlikl
olarak adi suclarla alakali diizenleme yapildig,

-Hukukun adalet/ihtiya¢c giderme/dizen ve gtivenlik
fonksiyonlarindan en énemli fonksiyonu olan
adalet fonksiyonunun islev kaybi yasadigi ve hukuki
diizenlemelerin TEROR/COVID gibi faktérlerden de
alinan ivmeyle ihtiya¢/dlizen ve glivenlik alaninda
yogunlastigi,

-Ancak bir devlet icin adalet amacina yonelik
fonsiyon kaybinin arizi olabilecegdi ve surekli
strdlrelemeyeciginin, devletin temelinin ve birlikte
yasama glvencesinin adalet oldugunun farkina
varilamadigi, varilsa da glict kaybetmemek icin g6z
ardi edildigi,

-Devlet yonetiminde neopoztizm denen es, dost,
akraba, tarikat vs. kayirmaciliginin artarak devam
ettigi,

-Barika-i hakikat misademe-i efkardan cikar diyen
"Gergek; fikirlerin catismasindan ortaya cikar”
kuralindan hizla uzaklasildigi tek ses tek goris
kisirhgi ile devlet yonetiminde hakikatten kopuslar
yasandig,

-Karsl fikirlerini begensek de begenmesek dew
tahamml géstermemiz gereken siyasi fikirlere

ve siyasal 6zgurlige yonelik ve onun en temel
gostergesi olan se¢gme secilme hakkina yerel
secimlerde yasanan YSK kararlari veya sonrasindaki
kayyum &rneklerinde oldugu gibi agikca yasal ama
hukuka aykirt miidahalelerin oldugu,

gibi, sayisi bundan da fazla 6rneklerle karsilastik...

Montesquieu “Kanunlarin Ruhu (De l'esprit des
lois)" isimli eserinde;

"Eger ayni idarenin kisilik veya yapisinda, yasama
kuvveti yiritme kuvvetiyle birlegsmisse, hicbir
sekilde hirriyet yoktur. Clinki ayni monarkin veya
ayni senatonun, zalimce yuritmek igin zalimce
kanunlar yapmasindan korkulur.

Yargi kuvveti de, yasama ve yUritme kuvvetlerinden
ayriimis degilse gene hirriyet yoktur. Eger bu
kuvvet, yasama kuvvetiyle birlesirse, vatandaslarin
hayat ve hurriyetleri Gzerindeki idare, keyfe kalmig
bir idare olur. Clinkl yargi¢ kanun koyucunun
durumuna duser. Sayet yargi kuvveti de ylritme
kuvvetiyle birlesirse, yargic korkung bir zalim kesilir.

Bu Ug¢ kuvveti de ayni kisi veya kurullar kullanirsa her
sey zaten mahvolur” demektedir.

Sonug olarak; Turkiye sistem ve onun yarattigi
blyuk bir vicdan sorunu yasamaktadir. Tabiri

caizse sistemde yapilan 2017 glincellemesi sorun
cikarmakta ve sistem donmaktadir. Sistemin
¢cOklsliniin engellenmesi icin “demokratik hukuk
devleti tabanli” bir glincellenmeye, adalet ve vicdan
temelli yeni bir yapilanmaya ihtiyaci vardir.

Bu hukuki ve demokratik yapilanma
gergeklesmeden ne meslegimizin onlarca sorunu
ne de Ulkenin onca sorunu asilarak genclerimiz
icin yeni bir aydinlk gelecege ylrimemiz olanakli
olacaktir.

Iste bu bilincle Bursa Barosu’'nda 2016 yilindan
buyana tim bu micadeleyi beraber vererek
hukukun GstinlGguni saglamak igin “glinesten isik
yonttugumuz” sevgili baskanim, dostum, yoldasim
Av. Gurkan Altun’un gergek anlamini yitirmis ve

ici bosaltiimis olan hukuk ve adalet kavramlarinin
anlamini bulma ve uygulanmasi micadelesini
Turkiye Barolar Birligi'nde baskan yardimcilig
gorevi ile stirdirmek Gizere gorev almasi sebebiyle
Avukatlik Kanunu geregi Bursa Barosu yonetim
kurulunun tevecciihi ile devraldigim Bursa

Barosu Baskanligi emanetini tim kurullarimizdaki
arkadaslarimizla ayni inang, micadele kararlihgi ve
hizmet etme aski ile stirdirecek ve dnceden oldugu
gibi glinesten 151k yontmaya devam edecegiz.

Gegen besbucuk yil boyunca calistigimiz

gibi vicdan, ahlak, hukuk ve adalet cizgisinde
meslegimize ve tim meslektaglarimiza hizmet
etmeye ve mesleki haklarimiz icin miicadele etmeye
devam edecegiz.

Degerli meslektaslarimizin her tirlt mesleki ve
diger sorunlarinda, hemserilerimizin karsilastiklari
tim hukuksuzluklarda, insan, cevre, kadin, cocuk,
hayvan ve tim haklarin ihlalinde yine yanlarinda
olmaya meslektaslarimizin ve Bursa’nin Barosu
olmaya devam edecegiz.

Bu yolda meslektaslarimiza bir telefon, bir nefeslik
ylrek mesafesinde oldugumuzu hatirlatir, hepinize
saygi ve sevgilerimi sunarim.
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AV. METIN OZTOSUN KiMDIR?

1971 Bursa dogumlu. ilk-orta §renimini Bursa’da
tamamladi, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi’/nden
mezun oldu.

1993'ten beri serbest avukatlik yapmaktadir. Bursa
Barosu’nun Staj, CMK, Dergi komisyonlarinda ve yayin
kurulunda gérev aldi. 2017 yili Anayasa referandumu
strecinde Anayasa Komisyonu Bagkanligi gérevinde
bulundu. Halen aktif CMK egitmeni olan Oztosun, Baro
Biilteninde Kiltiir Sanat Editérligi yapti. Bursa Zeki
Mdren Kiltiir Sanat Dernegi baskan yardimciligi, Bursa
Barosu TSM Korosu Koordinatérligi ve koristligi ile
Bursa Barosu Tiyatro Toplulugu’nda da oyuncu ve idari
koordinatdr gérevlerini yapti. Bursa Bliytksehir Belediyesi
Konservatuvari TSM Blimii'ni bitiren Oztosun’un,
edebiyat dergilerinde yayinlanmis ve secgkilere girmis
siirleri ve konserlerde icra ettigi kendine ait Ttirk Mizigi
besteleri bulunuyor.

2016-2018 déneminde Bursa Barosu Yénetim kurulunda
saymanlik, 2018-2021 yillarinda Bursa Barosu Baskan
yardimciligi gérevlerinde de bulunan Oztosun, evli ve bir
cocuk babasidir.
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ALTUN'DAN VEI

Ekim 2016'dan bu yana 3 kez Bursa
9 Barosu Baskanligi'na secilen Av.

Gurkan Altun veda mesaji yayinladi.
1994 yilinda stajyer avukat olarak adim
attigi Bursa Barosu’nda simdiye dek yaptigi
gorevleri siralayan Altun, birlikte ¢calistigi
baskanlari andi, baskanhgi stresince yaptigi
iz birakan calismalari ve son olarak avukatlara
yabancilagan TBB yonetimindeki degisim
hareketini anlatt.
Altun, “"Mahkeme kadiya mulk degil demis
eskiler. Bu biling ve sorumlulukla gitme
zamani sevgili meslektaslarim. Goérev
stresini doldurmadan veda etmek ne kadar
zor olsa da, Turkiye Barolar Birligi Yonetim
Kurulu'na segilmem ve baskan yardimciligi
gorevini Ustlenmem nedeniyle Bursa Barosu



DA MESAJI

Baskanligi gorevini birakiyorum. Bursa
Barosu Baskani olarak, calisma arkadaslarimla
birlikte verdigimiz hukukun Gstinligu ve
savunma mesleginin kutsalligina halel
getirmeme micadelesine bundan boyle
Turkiye Barolar Birligi Bagkan Yardimcisi
olarak devam edecegim. 6 yila yakin stredir
omuz omuza gorev yaptigimiz yonetim,
denetim, disiplin kurulu tyeleri ile TBB
delegesi olan arkadasglarima, baromuzun
emekgilerine ve destegini esirgemeyen
degerli meslektaslarima sonsuz tesekkirlerimi
sunuyor, Bursa Barosu’nun ge¢misten gelen
mucadele ruhunu ve devrimci, yenilikci bakis
acisini buytterek stirdiirecegine inancim tam
olan yol arkadaslarima da bundan sonraki
calismalarinda basarilar diliyorum” dedi.

urkiye Barolar Birligi‘'nin 5 Aralik 2020
Ttarihinde yapilan secimlerinde Ering Sagkan

baskanligindaki yénetimde yer alan ve “TBB
Baskan Yardimcisi” olan Av. Giirkan Altun, Bursa
Barosu Bagkanligi gérevinden istifa etti. Altun’un
istifasi Uzerine Avukatlik Kanunu’nun 96. maddesi 4.
fikrasi dogrultusunda, Bursa Barosu Yonetim Kurulu
Av. Metin Oztosun'u bagkan secti.
Avukatlik Kanunu'nun ilgili maddesi, “Se¢im
déneminin bitmesinden énce ayrilan baro
baskaninin yerine baro yénetim kurulu tarafindan,
kendi Uyeleri arasindan, kalan siireyi tamamlamak
Uzere baro bagkani secilir” hikmUn iceriyor. Bursa
Barosu’nda iki dénemdir bagkan yardimciligr gérevini

yiriten Av. Metin Oztosun’un baskanhgdiyla birlikte
divan gorevlerinde de degisiklik oldu. Yénetim
Kurulu, genel sekreter Av. Asli Eve Yetkin'i bagkan
yardimciligina, sayman Av. Yener Poroy'u genel
sekreterlige getirirken, yonetim kurulu Gyesi Av.
Gonca Gilgin de sayman olarak goérevlendirildi.
Yine Avukatlik Kanunu'nun 92. maddesinin birinci
fikrasindaki “Se¢im dénemi bitmeden 6nce ayrilan
yonetim kurulu Gyesinin yeri, en ¢cok oy almis yedek
Uye ile doldurulur” hikmi dogrultusunda, 4 Ekim
2021 tarihindeki Bursa Barosu Genel Kurulu’'nda en
cok oy alan yedek lGye Av. Ali Riza Ataer, asil ydnetim
kurulu Gyesi olarak davet edildi. Toplantiya katilan
Ataer'in yonetim kurulu Gyeligi baslad.

Ocak-Subat-Mart 2022 11 7



MAZiVARET

ursa Barosu
Baskan ve
Yénetim Kurulu,

Turkiye Barolar
Birligi'ni ziyaret etti.
Av. Metin Oztosun
baskanligindaki
yonetim kurulu, disiplin
kurulu Gyeleri, bir TBB
delegesi ve geng YK
temsilcilerinden olusan
Bursa Barosu Heyeti'ni
TBB Bagkani Av. Ering
Sagkan kabul etti.

TBB Bagkani Ering
Sagkan, Bursa Barosu
heyetine hitaben,
Barolar Birligi'nde
degisimi birlikte sagladiklarini, tim barolarin
katiimiyla bir yonetim bicimi gerceklestirmeye
calistiklarini belirterek, “Her avukatin aidiyet hissettigi
bir Turkiye Barolar Birligi yaratmakti hedefimiz.
illerden gelen baro heyetlerinin, kendi evlerine
girdiklerini hissettiklerini ifade etmeleri bizim

icin basariydi. 3 aylik sirecte bunu belli 6l¢tide
saglayabildigimizi goriyoruz. Sizler de misafir degil,
ev sahibi oldugunuzu hissettiginizi umuyorum” dedi.

Bursa Barosu Baskani Av. Metin Oztosun da, “Barolar
cok biyidua. Sorunlar ¢cok artti. Sizin yikiiniz daha
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agir, beklentiler
ylksek. Bu beklentileri
karsilamak gercekten
kolay degil. Biz size

o konuda avans
veriyoruz. Barolar
Birligi'nden en 6nemli
beklentimiz, zeminimizi
olusturan hukukun
Ustinligu ilkesinin
saglamlastiriimasi.
Toplumsal olaylarda
mudahil olunmasi.
Avukat haklarinin
daraltilmaya calisildig
bu dénemde
genisletilmesi igin
muicadele edilmesi.
Arkadaslarimla beraber bu miicadelede destegimizi
sunuyoruz. Diger barolar birseyler istemeye gelmis
olabilirler, biz bir sey istemeye gelmedik. Onceki
doénemin avukat haklari ve hukukun Gstinlagu
konusundaki anlayisini yikmak icin micadele
etmistik. Yiktik ve tekrarinin olmamasi igin, eski
hatalara digsmeyeceginize de inandigimiz igin
destegimizi, basar dileklerimizi sunmaya geldik”
diye konustu.

Baskan yardimcilari Av. Girkan Altun, Av. Sibel
Suigmez, Sayman Av. Gékhan Bozkurt'un da
bulundugu gériismenin sonunda Oztosun, Sagkan’a



HABER

Bursa cinisi hediye etti. Bursa heyeti daha sonra kurulu Gyesi, baro saymani, baro genel sekreteri,
TBB Baskan Yardimcisi Glrkan Altun’u makaminda Turkiye Barolar Birligi delegesi ve baro baskani
ziyaret etti. Oztosun Altun’a, Bursa Barosu olarak Bursa Barosu'na verdiginiz Ustlin emeklerden
Baskanligi déneminden eylem ve genel kurul kolaj sonra Turkiye Barolar Birligi Bagskan Yardimcisi olarak
fotograflarini, Atatlirk posteri ve ani plaketi hediye taclandirdiginiz basarilarinizin devamini diliyoruz”
etti. Oztosun, ani plaketi (izerine yazdigi “Yillarin seklindeki mesajini da okudu. Gériismede duygulu
tecrlibesi, gorev ve sorumluluk bilinciyle, yonetim anlar yasandi.

Ocak-Subat-Mart 2022 11 9
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ursa Barosu heyetl Anitkabir'de olimsuz lider Mustafa Kemal Ataturk’un uzurandaydi.
Bursa Barosu Bagkani Av. Metin Oztosun baskanligindaki kurul {iyeleri, ciibbeleriyle Aslanli
Yol'da yiiriidii. Oztosun, askeri térenle Atatiirk’iin mozolesine celenk sundu. Heyet, bir dakikalik

saygi durusunun ardindan Misak-1 Milli Kulesi'ne gecti ve burada seref defterini imzaladi.

bursabarosu.o




”BuyukAtaturk
Milletimizin kadinli erkekli
lolarak yaptigi kurtulus ve
varolus miicadelesine yaptigin
onderlikle, bize stirekli ilham
veren devrimlerinle; her zaman
umut, her zaman baris dolu
istikbal vadeden, okula giden kiz ¢
cocuklarinin giiliisiinde aydinlik Hr— 5!
fikirlerinin ve dglerinin yansimasini
gordiigiimiiz, Cumhuriyetimizin akl
ve kalbisin. T\
Ulkemizin (izerine ¢éken karanliklar) S
g6z kamastiran isiginla her daim
delen yildizimizsin.
Bursa Barosu avukatlari olarak;
cehalete bagli yaratilan toplumsal
iklimlerden; bilim, sanat, kiiltiir ve
| toplumsal birlik iiretilemeyecegini
biliyor, Cumhuriyete, devrimlerine
ve hukukun Ustiinliigiine sadakatla
baglh olarak;
‘Hak kuvvetten Ustlindiir' demeye
devam ediyoruz. Aziz ruhun sad
olsun.” &
' Av. Metin Oztosun
Bursa Barosu Baskani

| L sl
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KADIN
MUCADELES
|g BITMEYE

Mujde Kaya, 8 Mart Diinya Emekgi Kadinlar

Bursa Barosu Kadln Haklarl B ursa Barosu Kadin Halflarl Merkezi' Bagkani Av.
° ss and kutlamalarinin nasil bagladigina iligkin
Merkezi'nce 8 MartDiinya 7y iccime yore, Fwpn

Emekgl Kad I nlar Gu nu Kadlnlar|n "emek sdmurUsune, i§§iz|ige, yoksulluga,
siddete, savasa, ayrimci-nefret diline, kisacasi
H fasizme, eril zihniyete karsi en glcli sesleriyle ‘Biz
nedenlyle yapl Ian baSIn kadiniz, yasamin her alaninda variz, din de vardik,

a§| kla masli nda’ kad Inin e§it yarin da var olacagiz' diye haykirdiklarini sdyledi.

Av. Mijde Kaya soyle konustu:

ve Ozgur blr blrey OIarak “Ulkemizde de miicadeleye ragmen kadini, kadinin
. e insan haklarini koruyamiyoruz. Maalesef, Diinya
var Oldugu gune kadar Ekonomik Forumu'nun 2021 yili Kiiresel Cinsiyet

Esitsizligi Endeksi'ne goére 156 ilke arasinda 133.

mﬁcadeleye devam ka rarl I I |§| siradayiz. Ulkemizde kadin cinayetlerindeki artis,

y g istihdamda kadin sayisinin dislst, kadin haklar
Sergllendl. kazanimlarini ortadan kaldiracak dizenlemelerin

12 |l bursabarosu.org.tr
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BURSA'NIN KADIN YUzU

Bursa Barosu Kadin Haklari Merkezi’nce 8

Mart Diinya Emekg¢i Kadinlar Glind nedeniyle
diizenledigi etkinliklerden biri “Bursa’nin Kadin
Yiizii” sergisi oldu. Bursa Adalet Sarayi giris
holiinde Dr. Ceyhun Irgil'in “Bursa’nin Kadin Yiizi"
adli kitabinda yer alan isimlerin 6zge¢misleri
ve fotograflarinin yer aldigi sergi, Bursa Barosu
Bagskani Av. Metin Oztosun ve yénetim kurulu,
Kadin Haklari Merkezi tyeleriyle avukatlarin
katilimiyla acildi. Sergi, 11 Mart Cuma giiniine
kadar agik kald.

strekli gindemde tutulmasi, laik ve bilimsel
egitimden uzaklasilmasi, toplumsal cinsiyet esitligine
aykiri agiklamalarin desteklenmesi, kadini 6zgiir
birey olarak gérmeyen, kadinin haklarini ve insanca
yasamini sinirlandiran zihniyetin olugmasina yol acan
politik uygulamalar, siyasi sdylemler vb. nedenler
kadinin degersizlestiriimesine ve kadina yonelik her
tarld hak ihlaline davetiye cikarmaktadir.

Toplumsal cinsiyet esitsizliginin, eril zihniyetin ve
kadina yonelik ayrimciligin neticesi olan siddet,
munferit degil, sistematiktir ve insan hakki ihlalidir.
Bu nedenle, engellenmesi de ancak sistemli ve etkin
bir micadele ile gerceklesebilir.

Kadini 6zgtr bir birey olarak gérmeyen zihniyetin
glc¢ aldigi sosyal ve siyasal ortam ortadan
kaldirlmadan kadinin insan hakki ihlallerinin
onlenmesi mimkin degildir.”

ISTANBUL SOZLESMESI
NEDEN ONEMLI

Kaya, aile icinden baslayarak tim alanlara yayilan
cinsiyet ayrimciligina ve esitsizligine neden olacak
politikalarin sonlandiriimasi gerektigini belirterek,
"Zihniyet degismedikce siddeti, istismari, kadin
haklarina yénelik saldirilari 6nlemek mimkiin
olmayacaktir. Ne yazik ki, zihniyet degisimini
saglayacak politikalar olusturulmadigi gibi
Turkiye'nin, kadinlarin insan haklarini koruma altina
alan istanbul Sézlesmesi'nden cekilmesi, Medeni
Kanun, 6284 sayili Yasa ve uluslararasi sézlesmelerle
glvence altina alinan kadin haklari kazanimlarini
ortadan kaldiracak dizenlemeler stirekli gindemde
tutulmaktadir. Kadinlar, yoksulluga, emek
sdmuriUsine, siddete, ayrimcilida, eril zihniyete

karsi miicadele etmenin yaninda ayrica yillarca
verilen ¢abalarla kazanilmis haklarini korumaya
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calismaktadir” dedi.

Kaya soyle devam etti:

YASALAR YAPILIRKEN
BAROLAR MASADA OLMALI

“Ulkemizde kadinin esit ve 6zgiir bir yasam
strdirmesi icin, Turk Medeni Kanunu, 6284

sayili Kanun, Uluslararasi sézlesmelerle glivence
altina alinan kadin haklarinin tim kurum ve
kurulusglarca eksiksiz uygulanmasi, aile hukuku

ve kadina karsi siddet alanlarinda uzlagma ve
arabuluculuk uygulamalarinin kabul edilmemesi,
nafaka konusunda yasal bir degisiklik yapilmamasi
ve Istanbul S6zlesmesi'nin yeniden yiiriirliige
alinmasi, toplumsal cinsiyet esitsizligi ile micadele
politikalarinin uygulanmasi gerekmektedir.

Bununla birlikte yasalar yapilirken ve uygulanirken,
devlet barolar ile istisare halinde olmalidir. Egitim
sisteminden, yazili ve gdrsel medyada kullanilan dile,
televizyon dizilerinden, kadinin istihdamina kadar her
alanda, kadina yonelik ayrimcilikla micadele etmek
devletin temel politikasi haline gelmelidir.

Yoksullugun, sémurinin, ayrimciligin, siddetin ve
savasin oldugu yerde adalet de yoktur ve maalesef
bu durumun sonuglarini da en fazla kadinlar
yasamaktadir.

KAYIPLARA NEDEN OLACAK HER
GIRISIMIN KARSISINDAYIZ

Kadinlar diinyanin her yerinde 6zgir ve esit

bir yasam icin micadele ediyor. Savasa karsi
direnen Ukraynali kadinlar, haklarini savunduklari
icin cezaevinde olan iranl kadinlar, alanlarda
toplanma hakki icin miicadele eden Belaruslu
kadinlar, siginma hakki icin miicadele veren miilteci
kadinlar, toplumsal cinsiyet siddetine karsi direnen
Ortadogulu ve Kuzey Afrikali kadinlar, istanbul

S6zlesmesi, esit-6zglr bir yasam ve nafaka hakki igin
micadele eden Ulkemiz kadinlari ve niceleri...

Bursa Barosu Kadin Haklari Merkezi Gyesi avukatlar
olarak, kadin haklarina yénelik her turld ihlale ve
kadin haklari kazanimlarindan kayba neden olacak
her turlU zihniyetin, sdylemin, girisimin karsisinda
olacagimizi;

Kadinin esit ve 6zglr bir birey olarak var oldugu,
kadinin insan haklarinin ihlal edilmedigi, barisin,
6zgurligin, demokrasinin saglandigi, kadina karsi
her tirld ayrimciligin ortadan kalktgr bir Turkiye
ve Dinya i¢in micadelemizi sirdirecegimizi
kamuoyuyla paylasiyoruz.”

14 |1 bursabarosu.org.tr
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IN BASARI ODULD
NLARINA

GunU'nde verdigi geleneksel Gicli Kadin

Odiilii bu yil, Yenisehir ilcesine bagl Kirazliyayla
Koéyu'nde hukuksuz maden isletmesine karsi direnisleri
nedeniyle koy kadinlarina verildi.

B ursa Barosu’'nun, 8 Mart Diinya Emekci Kadinlar

Kirazliyayla Koyl kadinlarinin 6dild, Bursa Barosu
Kadin Haklari Merkezi'nce 8 Mart Diinya Emekgi
Kadinlar Gunu etkinlikleri kapsaminda Almira Otel'de
dizenlenene 6gle yemeginde verildi. Kadin avukatlarin
katildigi yemekte konusan Bursa Barosu Bagkani Av.
Metin Oztosun, “Giicli kadinlar diinyayr giizellestiriyor.
Kadinin dogasinda olan yaratma kabiliyeti glcle
birlesince ortaya inanilmaz bir degisim ¢ikiyor. Kadinin
glcli olmasina destek olan, olanak saglayan erkekte
glcleniyor.

Cunkd gugli kadin tim kabuklari kirp kendini yeniden
var etme becerisine sahip olarak yanindaki erkege

de yeni kapilar, yollar ve varolus alanlari aciyor. Bu
durumun yayginlagmasi da gii¢li topluma olanak
sagliyor. Yani gui¢li kadin glcli toplum demek...
Ulkemizin gliclenmesi ve diinyanin giizellesmesi
ancak ayni sartlarda yetisip ayni imkanlara sahip kadin

o0 "“Coe

ve erkeklerin birlikte omuz omuza yirimeleriyle
gerceklesebilecektir.

Bunun icgin adliye koridorlarinda, kiirsiilerde micadele
veren degerli kadin meslektaglarim ve sayin hakimler...
Suyu isik, diist gercek yapip, dplciklerden insan yapan
tim kadinlarin ve bu micadeleye farkli bir anlam ve
boyut katan Kirazliyayla koéyl kadinlarinin sahsinda tim
kadinlarimizin emekgi kadinlar gtintini kutlarim” dedi.

Metin Oztosun, Ulu Onder Mustafa Kemal Atatiirk’Gin
"Dunyanin higbir yerinde, hicbir milletinde, Anadolu
koyli kadininin Gstinde kadin mesaisi zikretmek imkéani
yoktur ve diinyada hicbir milletin kadini 'Ben Anadolu
kadinindan daha fazla calistim, milletimi kurtulusa ve
zafere gotirmekte Anadolu kadini kadar emek verdim'
diyemez" sézinl aktardi. Kirazliyayla kadinlarmin
yaklasik 3 yildan bu yana strdirdikleri olagantsti
mucadele ile tim kadinlara érnek olduklarini séyleyip
sahneye davet etti. Oztosun’un, Sevim Obuz, Fatma
Sakiz, Hatice Gller ve Sevgi Ucar adli kadinlara berat
ve plaket takdimine Bursa Barosu Bagkan Yardimcisi Av.
Asli Evke Yetkin, Sayman Av. Gonca Gllgin ve Yonetim
Kurulu Uyesi Av. Nazli Ceren Sendogan eslik etti.

Ocak-Subat-Mart 2022 11 15



NAFAKA VE MAL REJIMI SEMINERI

Av. Elcin Kilincer O

M Av. A‘Ea Ozdogan ‘

Haklari Merkezi'nce diizenlenen “Nafaka ve Mal

Rejimi” konulu seminer gerceklestirildi. Yogun
talep nedeniyle BAOB'da kapasitesi daha biylk
olan BSMMMO salonunda gergeklestirilen seminerin
acilis konugmasini Kadin Haklari Merkezi Bagkani Av.
Miijde Kaya yapti. izmir Barosu Yonetim Kurulu Uyesi
Av. Elcin Kilinger Ot'un nafaka konusunda, istanbul
Barosu’ndan Av. Ayca Ozdogan'in da yasal mal
rejiminin tasviyesi konusunda bilgi paylagimi yaptigi
semineri Bursa Barosu Baskani Av. Metin Oztosun da
izledi. Oztosun, nafaka konusunda bazi durumlarin
ceza yargilamasi alanina girip girmeyecegine iligkin
sorulari yanitladi. Baskan Oztosun konusmacilara
plaket verdi.

B ursa Barosu Egitim Merkezi (BUBEM) ile Kadin

"ERKEK/DEVLET SIDDETINE, KRiZE, YOKSULLUGA HAYIR"

gibi bu yil da bir araya gelen kadinlar “Erkek/Devlet

B ursa Kadin Platformu’nun ¢cagrisiyla her yil oldugu

Siddetine, Krize, Yoksulluga Karsi Dayanigsmaya”
pankarti arkasinda bulustu. Fomara’'da baslayan yuriytse
Bursa Barosu Baskan Yardimcisi Av. Asli Evke Yetkin, Yonetim
Kurulu Uyesi Av. Nazli Ceren Sendogan, Kadin Haklari

|| bursabarosu.org.tr

Merkezi Baskani Av. Mijde Kaya, Geng YK Temsilcisi Av. Sibel
Gunduz, Miilteciler ve Yabancilar Hukuku Komisyonu Baskani
Av. Giulender Adigtizel Hayvan Haklari Komisyonu Baskani
Av. Dilruba Uslu Cihan ile bazi avukatlar da katildi. Kadin
Platformu’nun basin agiklamasinin nafaka ile ilgili bolimina
Av. Mijde Kaya okudu.

EFEER - DE‘|.I1.E'[
“ WRize, yousOLLUGA
e o LARSI DAYANISMAYA
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\AV. DILARA YILDIZ |
'} ESKi NISANLISI
TARAFINDAN
OLDURULDU

istanbul Barosu iiyesi Avukat Dilara
Y|Id|z (29), eski nisanlisi Uzman Cavus
Oktay Donmez tarafindan restoranda

tabancayla vurularak katledildi.
Bursa Barosu Kadin

Haklan Merkezi

basta olmak

uzere tiim

' barolar olaya
- sert tepki

gosterdi.

W
BURSA' BAROSU‘- KADIN!HAKLARI MERKEZI

I(AIINAYONELIr'TlDDETIFI1\I."ONLENMESI ICIN
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BASIN AQIKLAI\/IASI

UZUNTUMUZ VE OFKEMIZ SONSUZ

ursa Barosu Kadin Haklari Merkezi Gyesi
avukatlar, istanbul Barosu Uyesi Av. Dilara
Yildiz'in eski nisanlisi Uzman Cavug Oktay

Doénmez tarafindan kamuya acik bir alanda
tabancayla vurularak éldurilmesine tepki gosterdi.

Bursa Barosu'ndaki basin agiklamasini, Kadin Haklar:

Merkezi Sorumlusu Av. Ozlem Giirgen Eldem okudu.

Bursa Barosu Baskan Yardimcisi Av. Asli Evke Yetkin
ile yonetim kurulu tyeleri ve avukatlarin katildigi
acitklamada soyle denildi:

“Av. Dilara Yildiz, mesleginin basinda geng bir kadin
avukatti. Cani bir erkek tarafindan katledildi. Bir
kadin, bir avukat, bir insan daha ellerimiz
arasindan kayip gitti, koruyamadik.

Ayni giin Raziye Oskay’in 6lum haberini
aldik. Turkiye'nin farkli illerinden neredeyse
her hafta benzer 6ykilere sahip kadin
cinayeti haberleri gelmeye devam ediyor.
Maalesef kadinlari
koruyamiyoruz.

Biz avukatlar,
yasalarin
uygulanmasini

ve Istanbul
S6zlesmesi'nin
feshedilmemesi
gerektigini
defalarca anlattik.
Erkek egemen
sistemin toplumun
sosyal, siyasal

ve ekonomik
alanlaria hakim
oldugu, toplumsal
cinsiyet esitsizliginin ve “zehirli erkekligin” cinsiyet
terérini dogurdugunu, kadinlarin bu sekilde
Otekilestirilerek eril siddette maruz birakildiklarini
defalarca haykirdik.

Fakat tim bu séylemlerimiz dikkate alinmad:.
istanbul Sézlesmesi'nden imza cekildi, 6284 Sayili
yasa etkin uygulanmadi, nafaka tartigiimaya acild,
kadinin 6zgir bir birey oldugunu kabul etmeyen
zihniyete cesaret verici sdylemlerde bulunuldu.

Adli makamlar kadin cinayetleri davalarinda siddeti
mesrulastiran argimanlari kabul ederek indirim
yoluna gitmekte, kadinlarin siddete maruz kaldigi
yonindeki sikayetlerin inandiricihgini sorgulamakta,
acil dnlemler alinmamaktadir. ilgili makamlarin
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siddet karsisinda ayrimci, pasif ve 6zensiz
davraniglari kadinlari korumasiz birakmaktadir.
Dolayisiyla, kadina yénelik siddetin ve cinayetlerin
artmasina yol agilmaktadir.

Tipki Av. Dilara Yildiz cinayeti gibi...

Dilara Yildiz, bir avukatti ve yasalari iyi biliyordu. Zanli
Oktay Dénmez hakkinda uzaklastirma karari almisti.
Defalarca sikayetci olmustu. Fakat, meslektagimiz
kamuya acik bir alanda, polislerin olay yerine intikal
etmesine ragmen Oktay Donmez tarafindan silahla
katledildi. Bu olay, Glkemizde kadina yonelik siddetin
ve kadin cinayetlerinin ne kadar rahat islenir hale
geldigini dehset verici sekilde acgikga ortaya
koydu.

Bu nedenle bir kez daha kadina yonelik
siddetin 6nlenmesi icin;

Turk Medeni Kanununun, 6284 sayili
kanunun, uluslararasi sézlesmelerle glivence
altina alinan

kadin haklarinin
tdm kurum ve
kuruluglarca
eksiksiz
uygulanmasini...

Aile hukuku ve
kadina karsi
siddet alanlarinda
uzlasma ve
arabuluculuk
uygulamalarinin
kabul

edilmemesini...

Nafaka
konusunda yasal bir degisiklik yapilmamasini ve
istanbul Sézlesmesi'nin yeniden yiiriirlige alinmasini
6nemle vurguluyoruz.

Meslektagimiz Av. Dilara Yildiz ve Raziye Oskay’in
oldartlmesinden dolayi Gziintimiz ve 6ftkemiz
sonsuzdur. Meslektagimizin ailesine ve hukuk
camiamiza bassaghg diliyoruz.

Kadinin insan haklari icin miicadele eden biz Bursa
Barosu Kadin Haklari Merkezi ve tye avukatlar
olarak bir kez daha kadinlarin yaninda micadelemizi
surdirecegimizi vurguluyor, meslektasimizi katleden
zanli Oktay Dénmez'in en agir cezayi almasi igin
yasal slirecin sonuna kadar takipcisi olacagimizi
kamuoyuyla paylasiyoruz.”



MEDENI KANUN'A
SAHIP CIKIYORUZ!

ursa Barosu Kadin Haklari Merkezi, Medeni
Kanun'un kabulinin 96. yildéniimi nedeniyle
basin agiklamasi yapti. Agiklama dzetle soyle:

"Medeni Kanun'un kabuli, basta kadinlarin
toplumdaki konumu, yasantisi ve haklari ile ilgili
énemli devrimlerin baslangici olmustur. Laiklik

ilkesi anayasada dahi 1937 yilinda ifade edilmisken,
Tark Medeni Kanunu laiklikle birlikte, kadin erkek
esitligini, kadin ve erkegin 6zglr, esit yurttas
oldugunu, din ve devlet islerinin birbirinden
ayrilmasi ilkelerini hukukumuza yerlestirmistir.

Turk Medeni Kanunu'nun kabuli esitlik ve 6zgtrlik
yolunda atilan en 6nemli adim ve uygarligimn anrtidir.
Turk Medeni Kanunu sayesinde kadinlar toplumda
dzgur bireyler olarak yer alabilseler de; kanun, kadini
engelleyen, baski altinda tutan, yok sayan, yetersizlik
yukleyen gerici zihniyetin odak noktasi olarak dolayli
ve direkt saldirilara maruz kalmakta ve kanunun
6zline, ruhuna aykiri degisiklikler yapilmasi giindeme
getirilerek i¢i bosaltilmaya calisilmaktadir.

Ne yazik ki kadinlarin insan haklarini koruma altina
alan istanbul S6zlesmesi'nin kaldiriimis olmas;

Turk Medeni Kanunu, 6284 sayili yasa ve uluslararasi
sozlesmelerle glivence altina alinan kadin haklari
kazanimlarini ortadan kaldiracak diizenlemelerinin
yapilacaginin kamuoyunda strekli olarak giindemde
tutulmasi;

Nafaka hususunda kadinin insan haklarina aykiri
acgiklamalar yapilmasi, laik ve bilimsel egitimden
uzaklasiimasi;

Toplumsal cinsiyet esitligine aykiri agiklamalarin
desteklenmesi, kadini 6zglr birey olarak gérmeyen,
kadinin haklarini ve insanca yasamini sinirlandiran
zihniyetin olugsmasina yol acan politik uygulamalar
vb. nedenler Tirk Medeni Kanunu ile uygar bir
hukuk devleti olma yéniinde atilmis olan adim ve
kazanimlari baltalamakta, kadinlarin giinimtze kadar
kazanmis oldugu haklarini yok etmekte ve kadinlarin
siddete maruz birakilmasinin 6na acilmaktadir.

Bursa Barosu Kadin Haklari Merkezi olarak,
Cumbhuriyetle birlikte glinimiize kadar elde
ettigimiz kadin kazanimlarini korumaya, toplumsal
cinsiyet esitliginin saglanmasi icin cinsiyetgi
zihniyetle miicadele etmeye, toplumun her alaninda
kadinlarin esit haklara sahip olmasi ve kadinin insan
haklarinin saglanmasi yéniindeki miicadelemizi
strdirecegimizi kamuoyuyla paylasiyoruz.”

BASIN ACIKLAMASI

DENETIMDEN UZAK,
CEMAAT VE TARIKAT

YURTLARI DERHAL
KAPATILMALIDIR!

Bilindigi Gzere 29 Kasim 20216 tarihinde Adana'nin
Aladag ilcesinde bir tarikat yurdunda ¢ikan yanginda,
10'u ortaokul 6grencisi kiz cocugu olmak lGzere 12
kisi yasamini kaybetmis, bu aci olay kamuoyunda
infial yaratmisti. Aladag yurt yangini davasi, Bursa
Barosu'nun da aralarinda bulundugu ¢ok sayida baro
tarafindan takip edilmis, sosyal devlet anlayisi geredi,
parasiz egitim ve égrencilerin barinma olanaklarinin
devlet tarafindan saglanmasi gerekliligi kamuoyuyla
defalarca paylagiimistir.

Aradan gegen yillarda maalesef kamusal sorumluluk
yerine getirilmemis, denetimsiz, teknik ve saglik
kurallarina aykiri faaliyet gosteren bu vakif, cemaat,
tarikat yurt ve evlerinden ardi ardina aci haberler
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gelmeye devam etmistir.
Gectigimiz ay Antalya'nin Kepez
ilcesinde bir vakif yurdunda
Akdeniz Universitesi Bilgisayar
Muhendisligi B&IGma 1.

sinif 8grencisi Mehmet Sami
Tugrul, yemekhanede calisan
biri tarafindan basi kesilmek
suretiyle katledilmistir.

Bu elim olayin Gzerinden heniiz
bir ay kadar bir siire gegmisken
diin Firat Universitesi Tip
Fakulltesi 6grencisi Enes Kara'nin
intihar haberi ile sarsildik. 2. sinif
dgrencisi Enes Kara, gelecek
kaygisini ve ailesinin baskiyla
kaldigi cemaat yurdunda
yasadiklarini anlattigi bir video
yayinladiktan sonra maalesef
yasamina son verdi.

Buglin Tirkiye'nin bircok yerinde

hic bir sekilde denetlenmeyen
yluzlerce vakif, tarikat ve cemaat
yurdu bulunmaktadir.

Enes'in 8limu bir kere daha
hatirlatmistir ki, Turkiye'nin
genclerine umut dolu bir
gelecek sunabilmesi icin bilim
yolunda ilerleyen aydinlik ve
dzgur distinceli kurumlara, dini
tlccar zihniyeti ile kullanmayan
siyasetgilere ihtiyaci vardir.
Enes’in kaydettigi video

“su¢ duyurusu” olarak
degerlendirilmeli, onu yagsamini
sonlandirmaya iten her kisi en
agir sekilde cezalandiriimali ve
buna yol acan tarikat yurtlari da
kapatiimalidir.

Bursa Barosu olarak,
cocuklarimizin egitim,

barinma ve glvenliklerinin
tarikatlara, cemaatlere ve
benzeri yapilara devredilmesini
kabul etmedigimizi kamuoyu
ile paylasiyor, sosyal ve

laik hukuk devlet anlayisi
geregince, kamusal parasiz
egitim ve parasiz barinma
olanaklariin tim dgrenciler
icin saglanmasinin devletin
yukimlilugi oldugunu bir kez
daha hatirlatiyoruz.

BURSA BAROSU BASKANLIGI
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HILAFET
CAGRISI
YAPAN iIMAM
HAKKINDA SUC
DUYURUSU!

ursa Mihrapli
Camisindeki vaazinda
hilafet cagrisi yapan

Ankara Melike Hatun Camii
imami olarak bilinen Halil
Konakgi hakkinda Cumhuriyet
Savciligi’na sug duyurusunda
bulunuldu.

Bursa Barosu Bagkani Av. Metin
Oztosun ile Baskan Yardimcisi
Av. Asli Evke Yetkin tarafindan
savciliga verilen dilekcede, 17
Ocak 2022 tarihinde basina
yansiyan video kaydinda

imam Halil Konakgi'nin alenen
hilafet cagrisi yaptigina dikkat
cekilerek séyle denildi:

"Stpheli vaazinda, hilafet
makamini geri istediklerini,
hilafetin geri getirilmesi
icin calisacaklarini agikga

CUMRURIYET BAssaveye

belirtmektedir. Anayasamiz
uyarinca devletin seklinin
Cumbhuriyet oldugu,
Cumbhuriyetin niteliklerinin
degistirilemez oldugu aciktir.
Siphelinin séylemlerinin

ve ¢agrisinin; Anayasanin
degistirilemez ve degistiriimesi
teklif edilemez hikimlerine
aykir davranmaya tahrik ve
yine halkin bir kesimi aleyhine
kin ve digsmanlida tahrik

veya asagilama suglarini da
olusturdugu aciktir."

Bursa Barosu Bagkani Av. Metin
Oztosun imzali dilekcede
suphelinin hakkinda Turk

Ceza Kanunu'nun 216, 217 ve
313. maddeleri kapsaminda
yapilacak sorusturma
sonucunda yargilanmasi
istendi.



BASIN ACIKLAMASI

"BU TOPRAKLARDA'OZGURCE YASIYORSAK
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umhuriyetimizin kurucusu, Biiyik Onder

Mustafa Kemal Atatlrk'Gn kurtulus igin

ilk adimi attigr, bagimsizlik micadelesini
baslattigi, bagimsizlik ve milli egemenlik
mucadelesinin semboll olan Samsun’da, Atatirk
Aniti'na iki sahis tarafindan urgan baglandigini
ve urganin arag ile cekilerek Atattrk Aniti'nin
yikilmasinin hedeflendigini 6grenmis bulunmaktayiz.

Gazi Mustafa Kemal, tim diinya tarihi icin esi benzeri
gorilmemis destansi bir askeri miicadele sonucunda
ulusal kurtulug savagimizi, blyik bir zaferle
taglandirmistir.

Blyuk eseri Nutuk'a “1919 senesi Mayis'inin 19. glinu
Samsun'a ¢ciktim” ciimlesi ile baslamis, Glkemizin
icinde bulundugu genel durumu tasvirle devam
ederek anlattigi perisan tlkeden, ekonomik ve sosyal
alanda buyutk adimlar atan, kadinin esit bir birey
olarak yasama katildigi, ddneminin cok ilerisinde,
cagdas, laik, demokratik, aydinlik bir Glke yaratmistir.

Bizler, bu topraklarin bizlere vatan olmasi igin
verilen micadelenin ve Atatirk'iin en biylk eserim
dedigi Cumhuriyetin kiymetini her gecen giin daha
iyi anliyor, eserine her gecen giin daha kuvvetle

'If LF

ER'SAYESINDEDIR” ...
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sariliyoruz.

Biliyoruz ki, bugtin bu topraklarda 6zgiirce
yastyorsak, kendi kaderimizi kendimiz tayin
edebiliyorsak, fikri hiir vicdani hir nesiller igin ugras
verebiliyorsak, hukukun Gstinligu ve bagimsiz yargi
icin sesimizi gur bir sekilde cikartabiliyorsak, esit
yurttaslar olarak var olabiliyorsak, tim bunlar O essiz
lider, askeri ve siyasi deha sayesindedir.

Samsun’'da Ataturk Aniti'na yapilan bu hain saldiri

, Atatirk ilke ve inkilaplarina bagliligimizi, O'nun
actigi yolda gosterdidi hedefe hi¢ durmadan
yurime kararliligimizi bir kez daha ifade etmemize
vesile olmustur. Zira aziz Turk Milletinin Mustafa
Kemal Atatlrk'e gonilden bagliligr karanlik yizler
tarafindan zerrece sarsilamayacak glc ve iradededir.

Mustafa Kemal Atatirk’G ve kurtulus ve bagimsizlik
muicadelesinde kahramanca yer almis silah
arkadasglarini rahmet ve sonsuz bir minnetle aniyor,
yapilan saldiryi Barolar ve avukatlar olarak esefle
kiniyor, menfur saldiryr gerceklestirenlerin hak
ettikleri en agir cezayi almalari igin yasal stirecin
takipgisi olacagimizi kamuoyu ile paylasiyoruz.

Adana Barosu, Adiyaman Barosu, Afyonkarahisar Barosu, AJri Barosu, Aksaray Barosu, Amasya Barosu, Ankara Barosu,
Antalya Barosu, Ardahan Barosu, Artvin Barosu, Aydin Barosu, Balikesir Barosu, Bartin Barosu, Bayburt Barosu, Bilecik
Barosu, Bolu Barosu, Burdur Barosu, Bursa Barosu, Canakkale Barosu, Cankiri Barosu, Gorum Barosu, Denizli Barosu, Diizce
Barosu, Edirne Barosu, Elazig Barosu, Erzincan Barosu, Erzurum Barosu, Eskisehir Barosu, Gaziantep Barosu, Giresun
Barosu, Glimiishane Barosu, Hatay Barosu, Igdir Barosu, Isparta Barosu, istanbul Barosu, izmir Barosu, Kahramanmarag
Barosu, Karablik Barosu, Karaman Barosu, Kars Barosu, Kastamonu Barosu, Kayseri Barosu, Kirklareli Barosu, Kirsehir
Barosu, Kilis Barosu, Kocaeli Barosu, Konya Barosu, Kiitahya Barosu, Malatya Barosu, Manisa Barosu, Mersin Barosu, Mugla
Barosu, Nevsehir Barosu, Nigde Barosu, Ordu Barosu, Osmaniye Barosu, Sakarya Barosu, Sinop Barosu, Sivas Barosu,
Tekirdag Barosu, Tokat Barosu, Trabzon Barosu, Usak Barosu, Yalova Barosu, Yozgat Barosu, Zonguldak Barosu
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UCUZ ENERJI KULLANIN

Adana Barosu, Adiyaman
Barosu, Afyonkarahisar
Barosu, Agri Barosu,
Aksaray Barosu, Amasya
Barosu, Ankara Barosu,
Antalya Barosu, Ardahan
Barosu, Artvin Barosu,
Aydin Barosu, Balikesir
Barosu, Bartin Barosu,
Batman Barosu, Bayburt
Barosu, Bilecik Barosu,
Bingél Barosu, Bitlis
Barosu, Bolu Barosu,
Burdur Barosu, Bursa
Barosu, Canakkale
Barosu, Cankiri Barosu,
Corum Barosu, Denizli
Barosu, Diyarbakir Barosu,
Diizce Barosu, Edirne
Barosu, Elazig Barosu,
Erzincan Barosu, Erzurum
Barosu, Eskisehir Barosu,
Gaziantep Barosu, Giresun
Barosu, Hakkari Barosu,
Hatay Barosu, Igdir Barosu,
Isparta Barosu, istanbul
Barosu, izmir Barosu,
Kahramanmarags Barosu,
Kars Barosu, Kastamonu
Barosu, Kayseri Barosu,
Kirikkale Barosu, Kirklareli
Barosu, Kirsehir Barosu,
Kilis Barosu, Kocaeli
Barosu, Konya Barosu,
Kiitahya Barosu, Malatya
Barosu, Manisa Barosu,
Mardin Barosu, Mersin
Barosu, Mugla Barosu,
Mus Barosu, Nevsehir
Barosu, Nigde Barosu,
Ordu Barosu, Sakarya
Barosu, Samsun Barosu,
Siirt Barosu, Sinop Barosu,
Sivas Barosu, Sanlurfa
Barosu, Sirnak Barosu,
Tekirdag Barosu, Tokat
Barosu, Tunceli Barosu,
Trabzon Barosu, Usak
Barosu, Van Barosu, Yalova
Barosu, Yozgat Barosu

1.12.2021 tarihli Resmi Gazete'de yayimlanan Eneriji Piyasasi Diizenleme

Kurumunun 10706, 10707, 10708 ve 10709 sayili Kurul Kararlariyla Elektrik

Uretim Anonim Sirketi (EUAS) tarafindan 01.01.2022 tarihinden itibaren
uygulanacak aktif elektrik enerji satis tarifesinde degisiklik yapilmis olup tiiketim
bedellerine fahis oranda zam yapilmigtir.
Elektrik tarifesinde yapilan diizenleme gerek Anayasa’nin 2., 10. ve 167.
maddelerine gerekse Avrupa insan Haklari S6zlesmesi’nin 14. maddesine agikca
aykindr.
Anayasa’nin 2. maddesine goére: “Tiirkiye Cumhuriyeti, toplumun huzuru, milli
dayanisma ve adalet anlayisi icinde, insan haklarina saygili, Atatiirk milliyetciligine
bagl, baslangicta belirtilen temel ilkelere dayanan, demokratik, laik ve sosyal bir
hukuk devletidir.”
Anayasa’nin 10. maddesine gore: “Herkes, dil, irk, renk, cinsiyet, siyasi dusiince,
felsefi inang, din, mezhep ve benzeri sebeplerle ayirm gézetilmeksizin kanun
oniinde esittir. (Ek fikra: 07/05/2004-5170/1 md.) Kadinlar ve erkekler esit
haklara sahiptir. Devlet, bu esitligin yasama ge¢mesini saglamakla yiikiimlidur.”
Anayasa’nin 167. maddesine gére: “Devlet, para, kredi, sermaye, mal ve hizmet
piyasalarinin saglikli ve diizenli islemelerini saglayici ve gelistirici tedbirleri alir;
piyasalarda fiili veya anlagma sonucu dogacak tekellesme ve kartellesmeyi 6nler.”
AIHS'nin 14. maddesine gére: “Bu S6zlesme'de taninan hak ve 6zgiirliiklerden
yararlanma, cinsiyet, irk, renk, dil, din, siyasal veya diger kanaatler, ulusal veya
sosyal kéken, ulusal bir azinliga mensupluk, servet, dogum veya herhangi baska
bir durum bakimindan hicbir ayrimcilik yapilmadan saglanir.”
EPDK; 31.12.2021 tarihli 10707 sayili Kurul Kararinda * mesken alcak gerilimli
tek zamanli abone grubu icin faturaya esas giinliik ortalama 5 kwh tiiketim
miktarina kadar ( aylik 150 kilovat/saat) olan tiiketimlere diisiik kademeli tarife
uygulanmasina” seklinde bir diizenlemenin yapilmasina karar vermis; 31.01.2022
tarihinde ise aylik 150 kilovat olan aylik tiiketim miktari Cumhurbaskaninin karari
ile 210 kilovata ¢ikariimstr.
4 kisilik bir aile icin en az aylik 230 kilovatlik bir elektrik tiiketim miktarinin
diizenlenmesi yine 6zellikle cogu kentlerimizdeki ailelerin genis aile kategorisinde
yer aldiklan da g6z 6niinde bulunduruldugunda bu hususta da bilimsel ve teknik
calismalar sonucu kademeli gecislerin yapilmasi elzemdir. EPDK tarafindan
yapilmis olan tablolardaki hesaplamalar hicbir bilimsel veri ve analiz icermeksizin
hazirlanmis olup bu hesaplama tablolarina dayanilarak kademeli elektrik
tarifelerinin diizenlemesi hakkaniyet ve adalet ilkeleriyle bagdasmamaktadir.
Enerjinin ulasilabilir ve insani yasam kosullarinda 6denebilir olmasi temel bir insan
hakki oldugu gibi enerjinin adil ve herkese ucuz bir sekilde ulastirimasi da Sosyal
Devletin en temel gérevidir.
Barolar hizmet iireten, hicbir ekonomik ¢ikari olmayan ve Anayasa’nin 129.
maddesinde kamu kurumu niteligindeki meslek kurulusu olarak belirtilen;
avukatlar ise Avukatlik Kanunu’nun 1. maddesi uyarinca kamu hizmeti goren,
Ceza Kanunu tanimiyla da yargi gorevini yiiriiten kisilerdir. Yapilan zam sonrasi
avukatlik biirolarina; barolarimizin tesislerine, yerleske ve binalarina gelen elektrik
faturalarinin fahis oldugunu da acikca belirtmek isteriz.
Biz asagida imzasi bulunan barolar olarak elektrik enerjisine yapilan fahis
orandaki bu zam miktarinin karsisinda yer aldigimizi, zammin vatandaslarimiz'icin
daha hakkaniyetli bir seviyeye indirilmesinin takipcisi olacagimizive bu siirecte
tim hukuki yollara basvuracagimizi kamuoyuna saygiyla duyururuz.
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1| HERKESIN HAKKIDIR!

BURSA BAROSU,

ELEKTRIK

TARIFESINE IPTAL DAVASI ACTI

degisiklik yapan Enerji Piyasasi Diizenleme
Kurulu kararlarinin iptali istemiyle dava acti.
Bursa Barosu Bagkani Av. Metin Oztosun ve Bagkan

B ursa Barosu, elektrik enerjisi satis tarifesinde

Yardimcisi Av. Asli Evke Yetkin tarafindan acilan
davanin dilekgesinde, 31 Aralik 2021 tarihli Resmi
Gazete'de yayinlanan EPDK kararlanyla, elektrik
tiketim fiyatlarina fahis zam yapildigina dikkat
cekilerek, “Bu diizenleme gerek Anayasa’nin 10.
maddesinde gerekse AiHS'nin 14. maddesinde
glivence altina alinan esitlik ilkesine ve sosyal
devlet ilkesine acikca aykindir ve yiiritmesinin
durdurularak iptali gerekmektedir” denildi.
Dilekceye séyle devam edildi:

“Ulkemizde 4 kisilik bir aile igin elektrik tiiketimi
en az 230 kwh/ay olarak belirlenmistir ve buna
istinaden kalabalik ailelerin kullanimi dikkate
alinarak belirlemelerin yapilmasi gerekmektedir.
Déort kisilik bir ailenin aylik asgari elektrik tiiketimi
230 kilovatsaat olarak kabul edilmektedir.
Kademeli tarifede yer alan diistik tarifede

sinirin 150 kilovatsaat olarak belirlenmesi, 230
kilovatsaatin altinda kalmasi nedeniyle vatandasa
kademeli zam olarak yansiyacaktir. Buna gére;
ortalama 230 kilovatsaat elektrik tiiketen bir
ailenin elektrik faturasi yaklasik 210 TL'den 375
TL'ye yiikselmektedir. Bagka bir ifadeyle, asgari
tiketim olarak kabul edilen 230 kilovatsaat
tiiketime yapilan zam en az % 78,5 olarak
hesaplanmaktadir. Verilen tablolar uyarinca
hesaplama yapildiginda da gériilecektir ki az
kullanim sonucu az, cok kullanim sonucu ¢ok
seklinde bir kademelendirme s6z konusu olmadigi
gibi diizenlemenin tasarrufa tesvik amaci da
yoktur. Ayrica bu diizenleme ile ‘enerjinin adil ve
herkese ucuz ulastinlmasi’ hususunun ve yasamsal
faaliyetlerini makineye bagh olarak yiriiten
kisilerin magduriyetlerinin dikkate alinmadig:
aciktir. Enerjinin ulagilabilir ve insani yasam
kosullarinda 6denebilir olmasi temel bir insan
hakkidir.”
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SAKARYA HAVAI
FISEK FABRIKASI
DAVASINDAYDIK

2020 tarihinde yasanan ve 7 iscinin hayatini

kaybettigi, 127 kisinin de yaralandigi havai
fisek fabrikasindaki patlamayla ilgili agilan davanin
8'inci durugmasi yapildi. Durugmaya TBB Baskani
Av. Ering Sagkan, Bursa Barosu Bagkani Av. Metin
Oztosun, Baskan Yardimcisi Av. Asli Evke Yetkin ile
Sakarya Barosu Bagkani Av. ilknur Ebiz Yildiz, Kocaeli
Barosu Baskani Av. Bahar Gultekin Candemir,
Canakkale Barosu Bagkani Av. Soner Aydin ve
Giresun Barosu Bagkani Av. Soner Karademir katild.

CHD DAVASI SILIVRI'DE DEVAM EDIYOR

Sakarya'mn Hendek ilgesinde, 3 Temmuz e

agdas Hukukgular Dernegi Baskani Selcuk Umut Beyaz katildi. Tutukluluk halinin devamini
Kozagacli ve diger avukatlarin yargilandigi karar verilen davada durusma 23 Mart 2022 tarihine
Silivri'deki davanin durugsmasina ¢ok sayida ertelendi.

bard baskani ile Bursa Barosu Baskanligi adina
Baskan Yardimcisi Av. Metin Oztosun ile Bursa
Barosu insan Haklari Komisyonu Baskani Av. Kemal
Ozgiir Yetkin, baskan yardimcisi Av. Sibel Giind(iz
ile komisyon tiyeleri Av. Buket Giilcin Ozel, Av.
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cevresinde bulunan arzuhalciler hakkinda

Bursa Barosu Baskanligi’'ndan Cumhuriyet
Bassavciligi'na suc duyurusunda bulunuldu. Daha
6nceki yillarda da hem idari hem de adli sikayet
olarak yapilan ve yine tekrarlanan sikayetle 5237
Sayili Tirk Ceza Kanunu md. 154‘e aykin olarak
kamuya ait alani haksiz ve hukuka aykir olarak
isgal etmek suretiyle meslektaslarimizin ve diger
insanlarin o alani kullanmasini engellemek, Tuirk
Ceza Kanunu md. 262'ye aykiri olarak -hakim,
savcl veya avukat olmadigi halde- kamu gorevinin
usulstiz olarak tistlenilmesi fiileri ve 1136 Sayili
Avukatlik Kanunu md. 63’e aykiri olarak -avukat
olmadigi halde- avukatlik yetkilerinin baskalar
tarafindan kullanilmasi fiilleri sebebiyle ilgili sahislar
su¢ olarak tanimlanan tipik eylemleri gerceklestiren
ve gerceklestirmeye devam eden sikayet edilenler
hakkinda kamu davasi acilarak cezalandiriimalarina
karar verilmesi istendi. Su¢ duyurusu dilekcesi Bursa
Barosu Bagkani Av. Metin Oztosun ile yonetim
kurulu tiyesi Av. Ali Riza Ataer tarafindan verildi.

B ursa Bélge Adliye Mahkemesi (BAM)
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ULUDAG ALANL” _ &
BASKANLIGI, [ &
ULUDAGVE

BURSA'YI

YOK OLUSA

GOTURUR!

S ivil toplum 6rgutlerince olusturulan Bursa Cevre

Platformu, Uludag'in milli park statlstinden

cikarilarak “"Alan Baskanligi” adi altinda Turizm
Bakanligi'na devredilme girisimlerine tepki gosterdi.
Platform bilesenleri Bursa Turizm il Mudiirligi
onlinde basin aciklamasi yapti. Agiklamayi, Bursa
Barosu Baskani Av. Metin Oztosun okudu.
Aciklamada soyle denildi:
“Uludag igin hazirligi stiren ve calismalari Turizm
Bakani tarafindan basina duyurulan Uludag Alan
Baskanligi kanun tasarisinin TBMM'ne getirilip kabul
edilmesi, Uludag Milli Parki'nin en énemli kaynak
degerleri olan orman alanlarini, Alpin dag cayirlarini,
su kaynaklarini ve canli yasami yok olusa gotirmek
demektir.
Milli Park; korunmasi gereken habitatlarin, dogal ve/
veya kdlttrel varliklarin s6z konusu oldugu alanlarin
yonetilmesine iligkin, bilimsel verilere dayali koruma
- kullanma dengesinin gozetildigi, her yonden
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Bursa Cevre
Platformu adina
aciklama yapan

Bursa Barosu

Baskani Oztosun:
ULUDAG, MiLLI
PARK OLARAK

KALMALIDIR!

koruma altina alinmis doga pargasini ifade eden
uluslararasi bir kavramdir.

650 HEKTARLIK ALAN

Bugtin, Uludag Milli Parki'nin milli park statlsinden
cikarilarak, Uludag Alan Baskanligi adi altinda, 1. ve
2. gelisim bolgeleri ve kayak pistlerinin bulundugu
650 hektarlik alanin Kilttr ve Turizm Bakanligi'na
devredilmesi tartisiimaktadir. Bu durumun olasi
tehlikelerini dngérebilmek icin gegmise bakmak
yerinde olacaktir.

Oncelikle, yeni tiirlerin kesfedildigi boylesine
dinamik bir ekosistem, turizm ve maden isletmeleri
ile yillar boyunca tahrip edilmistir. Diger yandan
turizm, bir tir mekani tiketme bicimidir. Sadece
ekonomik boyuta odaklanarak, dogal ve kiltirel
varliklarin strdirdlebilirligi géz ardi edilmekte ve bu
degerlere onarilmasi imkénsiz zararlar verilmektedir.
Ornegin; Goélyazi Kéyii, Ramsar alani icinde
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bulunmasina ragmen, tamamen tiketim kiltirindn
domine ettigi bir kirsal turizm destinasyonuna
déntsmustir. Keza, Cumalikizik Koyl de, UNESCO
Diinya Mirasi Listesi'ne girmis olsa da, tagsima
kapasitesinin ¢ok Ustlindeki kalabaliklarin akin ettigi
bir yerlesime déntsmustar.

BU BiR ONGORU DEGILDIR

Uludag Milli Parki da ne yazik ki farkl bir durumda
degildir. Surekli insa edilen yeni oteller, artan yatak
kapasiteleri ile birlikte “macera parki” gibi inanilmaz
gurilta kaynaklarinin artmasi ile ekosistemin isitsel
peyzaji da buylk zararlar gormektedir.

Alan Baskanligi yasalasirsa, yonetim komisyonu;
Belediye, Turizm Bakanligi, Turizmciler, otel
yoneticileri, Valilik, Milli Park Midurligu'nden birer
temsilciden olusacaktir. Milli Park Madarlagi'ntn
sorumlulugu ve yetkisi islevsiz kalacaktir. Milli parki
savunmasi gereken paydaslar siyasi baskiya agik
halde gorevlerini yapamayacaktir.

Bu yasa yurirlige girdigi andan itibaren milli

park yasasi gegersiz ve islevsiz duruma getirilecek
ve Uludag'da turizm sermayesinin yapilagsmasi
hizlanacaktir.

Bu bir 6ngéri degildir... Ulkemizde Alan Baskanhg
uygulamasindaki kritik 6rnek bunu agikca ortaya
koymaktadir. 2019 yilinda Kapadokya'da kurulan
Alan Baskanligr ile birlikte, bolge turizm sermayesinin
insafina birakilmis ve Géreme Milli Parki, 2020
yilinda Cumhurbaskanligi kararnamesiyle milli park
statUslinden cikariimistir.

RANT PROJELERINE KAPI

Yetkililer Alan Baskanligi Yasasini savunmak

icin, Uludag'da yetki karmasasi oldugunu ileri
sirmektedirler ancak bu bilgi dogru degildir.
Uludag'in tek yetkilisi Tarim ve Orman Bakanligi ile
Milli Parklar yonetimidir. Yani bir yetki karmasasindan
s6z etmek mimkin degildir. Alan Bagkanlig ile

BASIN ACIKLAMASI
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Ak ALAN BASKANLIG) ISTEMIYDRUZ!

btrsa Gevre Platformu

A

amaclanan; koruma kullanma maskesi altinda
Uludag'da yeni gelisim bélgelerinin dnlini agmak
ve yillardir mahkeme kararlarini asamayan turizm
sermayesinin yeni rant projelerine imkan saglamaktir.
Simdiye kadar Bursa Barosu, TMOBB ve
DOGADER'in, Uludag'daki yapilasma ve talana karsi
actigi yirmiye yakin dava bulunmaktadir.
Ormanlariyla Bursa'nin havasini temizleyen
Uludag'dir.

Yer Ustl su kaynaklariyla Bursa halkina igme suyu
saglayan iki biyik barajimizi (Nilifer ve Doganci),
dereleri, yeralti sularini besleyen Uludag'dir.

Sakalli akbabanin, yaban kedisinin, Apollo
kelebeginin ve nicelerinin yuvasidir.

Uludag'da tespit edilen 1308 bitki tirliniin 32'si
Uludag icin endemik (yasam alani o bélgeyle sinirli
olan) 143'G ise Turkiye endemigidir. Uludag halen
175 endemik ture ev sahipligi yapmaktadir.

ULUDAG MiLLi PARK OLARAK KALMALIDIR

Iste bu yiizden Uludag milli parktir ve milli park
olarak kalmalidir!

Uludag'da yasayan 32 endemik tiriin yok olmasini
engelleyen halen Uludag'in Milli Parklar Kanunu ile
korunmasidir.

Alan Baskanligi Yasasi ile yapilagsma ve talan
artacak, Uludag ormanlarinin, su kaynaklarinin,
endemik bitki ¢esitliliginin yok olusu hizlanacak ve
gelecekte Uludag eteklerindeki yerlesim yerlerinden
baslayarak Bursa'yi da yok edecektir.

Uludag, Bursa'nin yasam kaynagidir, kultirel
mirasidir.

Bunun igindir ki Uludag siyasetin, sermayenin
talanina ve insafina birakilamaz.

Gelecek nesillere yasanabilir bir bursa birakabilmek
icin Uludag milli park olarak kalmali ve milli park
kanunlari tavizsiz uygulanmalidir.”
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Av..Bahar Giiltekin Candemir




ursa Barosu 2021-2022
B Dénemi Staj Okulu 587

stajyerle, TBB Bagkan
Yardimcisi Av. Gurkan Altun,
Kocaeli Barosu Bagkani Av.
Bahar Gultekin Candemir,
Canakkale Barosu Bagkani Av.
Soner Aydin, Yalova Barosu
Bagkani Av. Elif Turnaci Cavus ve
Sakarya Barosu Yonetim Kurulu
Uyesi Av. Sevilay Celikaslan’in
katihmiyla acild.

Bursa Barosu Staj Egitim
Merkezi Yiriitme Kurulu Uyesi
Av. Tirker Sarnik’'in sunus
konusmasinin ardindan kirsiye
gelen Bursa Barosu Baskani

Av. Metin Oztosun, adaletin
tanimini yaparak basladigi
konusmasinda stajyer avukatlara
seslenirken “isimiz zor. Hukukun
Ustlinligu endeksinde Turkiye
139 Ulke arasinda 117. sirada
yer aliyor. Hukukun Gstin
olmadigi bir yerde hukuk adami
olmaya calismak gercekten ¢ok

ama cok zor. Bastan soyleyelim.

Dikensiz giil bahgesine
girmiyorsunuz. Her tarafi diken
dolu bir yerden gil derlemeye
calisacaksiniz. Cogu zaman
adaletsizligi engelleyecek
glcimiz olmuyor. Duvarlara
tosluyoruz. Fakat hukukcu
olmanin hasleti, itiraz etmekten
vazgecmiyoruz. itiraz etmeyi
beceremedigimiz bir gliin
olmamali. Stajiniz hayirli olsun”

dedi.

Oztosun’un ardindan TBB
Baskan Yardimcisi Av. Girkan
Altun, Kocaeli Barosu Bagkani
Av. Bahar Gultekin Candemir,
Canakkale Barosu Bagkani Av.
Soner Aydin, Yalova Barosu
Baskani Av. Elif Turnaci Cavus
ve Sakarya Barosu Yonetim
Kurulu Uyesi Av. Sevilay
Celikaslan, avukatlik meslegini,
mesleki tecriibelerini anlatip
stajyer avukatlara tavsiyelerde
bulundular.

Av.?lgie}/ilay (S EHE]
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"] DAAICALE VE SiiR OB

- :.';H A Bursa Barosu’nun, 1979 yilinda

katledilen Av. M. Cengiz Géral
adina diizenledigi makale
yarismasi ile 2017 yilinda
meslek sehidi olan Av. Ozgiir
Aksoy adina diizenledigi siir
yarigmasinin odiilleri torenle
sahiplerine verildi.

ursa Barosu Staj Okulu’'nun BAOB
B Oditoryum’da yapilan agilis téreni éncesinde

makale ve siir yarismalarinda basarili olanlara
odulleri, TBB Baskan Yardimcisi Av. Girkan Altun,
Kocaeli Barosu Bagkani Av. Bahar Glltekin Candemir,
Ganakkale Barosu Bagkani Av. Soner Aydin, Yalova
Barosu Bagkani Av. Elif Turnaci Cavus, Sakarya Barosu
Yénetim Kurulu Uyesi Av. Sevilay Celikaslan ve Bursa
Barosu Baskani Av. Metin Oztosun tarafindan verildi.

Jurisi Av. Hisniye Altin Yesil, Av. ilker Yilmaz, Av.
Buket Giilgin Ozel, Av. Halit Giray Ulker ve Gazeteci-

=5 Av. Buket
& Giilcin Ozel

Av.Bahar Giiltekin Candemir Av. Muzaffer Demirso

Av. Tayfun " Av. Halit | Av. Mustafa
| Géindoi“du i Giray Ulker Ko |hsan Béliik
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ZRI SARIPLERINI BULDY

Yazar ihsan Boliik'ten olusan makale yarismasinda
“Insan haklari ve hukuk devletinde biiyiik geri
sigrayis” baslikli makalesi ile Av. Dogan Erkan (Ankara
Barosu) birinci; “Bireysel bagvurularla olusturulan
AYM ictihatlarinin 6zgirlik, demokrasi ve adalet
kavramlari agisindan emek kesimine etkileri” baslkl
makalesi ile Av. ismail isel (Bursa Barosu) ikinci;
"Cumhurbaskanina hakaret” baslikli makalesi ile

Stj. Av. Muzaffer Demirsoy (Adana Barosu) tglinci
olmustu.

SiiR YARISMASI ODULLERI

Jiirisi Servet Sarica, ismail isel, Saygun Celebi,
Pelin Yilmaz, Sakir Caliskan, izzet Boga'dan olusan
Av. Ozgiir Aksoy Siir Yarismasi'nda da birinciligi
Av. Kadir Celik “Lunita” adli siiriyle, ikinciligi Av.
Temindar Hasanhanoglu "Ay vurulmus diyorlar”
baslikli siiriyle, G¢linctligl de Yasir Cihat Yalin “Torna
ve Tig" adli siiriyle elde etmisti. Torene katilamayan
Hasanhanoglu'nun 6dilini Bursa Barosu CMK
Egitim ve Uygulama Merkezi Baskani Av. Turker
Sarnik ald.

Torende her iki yarismanin jiri Gyelerine de plaket
verildi.

.
Av. Temindar
== Hasanhanoglu
adina

| Av.Bahar = r
| Giiltekin JURI

Av. Elif Av. Sevilay Av. Izzet
Turnaci Cavu Yilmaz elikaslan Boga

1 Av. Yasir Cihat Yalin
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ursa Barosu
Saglik Hukuku
Komisyonu,

14 Mart Tip Bayrami
nedeniyle, hekimlere
ve sadlk calisanlarina
destek mesaji verdi.
Komisyonun basin
aciklamasinda
"Gérevleri basinda
oldurulseler,
doévilseler, hakarete ugrasalar da goérevlerini
yapmaya devam eden ama tim bu olumsuzluklara
karsi ve ‘giderse gitsinler’ denerek hedef

gOsterilseler de Turk hekimleri ve saglik calisanlarinin

hukukgu dostlari olarak, onurlu micadelelerine
destek veriyoruz” denildi.

Bursa Barosu Baskani Av. Metin Oztosun, Baskan
Yardimcisi Av. Asli Evke Yetkin, Sayman Av. Gonca
Giilgin ve yonetim kurulu Gyeleri Av. Ozge Tiirker
Yilmaz ve Yasemin Recber ile Saglik Hukuku
Komisyonu Uyesi avukatlarin katildigi basin
actklamasini, komisyon bagkani Av. Niltfer Aydin
okudu.

Aciklamada soyle denildi:

"Bu topraklarin, Glkemizin kurulusunda ve
kurtulusunda 14 Mart; yurtseverligin, bagimsizhgin,
mucadelenin ve gonulliligin gergek hikayesinin

32 || bursabarosu.org.tr

yazildigi dnemli

ve unutulmamasi
gereken giinlerden
biridir.

II. Mahmut, 14 Mart
1827'de Osmanli'nin
ilk Tip Fakdltesi

olan Mekteb-i
Tibbiye-i Sahane'yi
acar. Bu fakultenin
mezunlarinin basarili
olmasi ve Viyana Tip Fakultesi denklik sinavini
gecmesi ile tum dinyada kabul gordr.

HiKMET BORAN'DAN GUNUMUZE

14 Mart'i 14 Mart yapan asil dnemli olay ise; 1919
yilinda istanbul ingiliz isgali altindayken yasanir. 14
Mart 1919'da tip 6grencileri, Hikmet Boran adinda
Tibbiye 3. sinif 6grencisinin énderliginde fakiltenin
kurulus yildonimini kutlayacaklarini sdyleyerek
toplanir. Tarihi Mekteb-i Tibbiye-i Sahane binasinin
direkleri arasina Tirk Bayragi'ni asarak isgali protesto
ederler. ingiliz isgal kuvvetleri bu protestoyu
engellemeye caligsalar da, fakultenin direkleri
arasinda dalgalanan o Turk Bayragi isgale inat, bir
umut, bir isyan, bir bagkaldirinin simgesidir istanbul
ve Ulkemiz igin...

Daha sonra Hikmet Boran, tibbiye 6grencileri
arasindan temsilci segilerek Kurtulus Savasi'nda



Anadolu’ya gecer. 4 Eylil'de Sivas Kongresi'nde
‘Birakin gitmeyi, manda ve himaye kabul edilemez’
konusmasi ile éne c¢ikar. ‘Mandacilik hainliktir' der.

Tum dinyada kutlanan Tip Bayrami ya da Doktorlar
Gunleri, kendi iclerinde degerli anlamlar tagisalar da
Ulkemizde kutlanan 14 Mart Tip Bayrami'nin anlami
ve tarihinin Otesine gegemez.

BENi TURK HEKIMLERINE EMANET EDINiz!

Fedakarliklari, gegtikleri uzun ve mesakkatli egitim,
gosterdikleri 6zveri ve caliskanliklari g6z ardi edilen,
calisma kosullari glinimuz sartlarinda insani ¢alisma
sartlarinin altinda ve cagdaslarinin ¢ok gerisinde
kalan, pandemi slirecinde hayatlarini hice sayarak
calisan, gorevleri basinda oldurilseler, dovilseler,
hakarete ugrasalar da gorevlerini yapmaya devam

Calisanlari Ebe ve Hemsire Dernekleri

Federasyonu, Bursa Aile Hekimleri Dernedi,
Genel Saglik Is Sendikasi, Saglik ve Sosyal Hizmet
Emekgileri Sendikasi Bursa Subesi'nin olusturdugu
Bursa Saglik Platformu’nca Setbasi Mahfel dniinden
Cumbhuriyet Alani'na yapilan protesto yiriylsinde
hekim ve saglik calisanlarinin yanindayd:.

B ursa Barosu; Bursa Tabip Odasi, Aile Saghg:

Hekim ve saglik calisanlarinin yiriylsine Bursa
Barosu Baskani Av. Metin Oztosun, Baskan Yardimcisi
Av. Asli Evke Yetkin, Sayman Av. Gonca Gilgin,
yonetim kurulu tyeleri Av. Ozge Tiirker Yilmaz ve

Av. Yasemin Recber ile Saglik Hukuku Komisyonu
Bagkani Av. Niltfer Aydin katildi. "in katildigi ylrGyls
Oncesi Bursa Tabip Odasi Bagkani Dog. Dr. Alpaslan
Turkkan “Bizleri mutsuz, hastalari magdur eden;
saghgi ticarete, hastalari misteriye, hastaneleri

BASIN ACIKLAMASI

eden ama tim bu olumsuzluklara karsi ve ‘giderse
gitsinler’ denerek hedef gosterilseler de Turk
hekimleri ve saglk calisanlari Hikmet Boran'dan
devraldiklari, o direkler arasinda dalgalanan bayragi
tagimakta kararli ve ‘Beni Turk Hekimleri'ne emanet
ediniz’ diyen Mustafa Kemal Atattirk'iin bu s6zinin
ne kadar dogru oldugunu tim diinyaya basarilari ile
kanitlamanin gururunu yasamaktadirlar.

insanca yasamak ve adaletli bir diinya, herkesin

en dogal hakkidir. Hikmet Boran nezdinde tim
hekimlerimizin 14 Mart Tip Bayrami'ni kutluyor ve
hukukcu dostlari olarak onurlu miicadelelerinde bu
tlke, bu topraklar, bu millet igin haksizliga ugrayan
herkes icin calismaya ve micadele etmeye devam
diyoruz. Bu topraklar, bu llke, bu bayrak, bu vatan
bizim ve buradayiz.”

ticarethanelere donustiren saghk anlayisi, Saglkta
Donlstm Programi iflas etmistir. Bizleri artik saglik
hizmeti veremez hale getiren bu ¢alisma kosullarinin
surdirilemez oldugunu bir kez daha ifade ediyoruz.
Emegimizin karsihgini alamadigimiz bu calisma
kosullarina, saglk alaninda yasanan siddete artik
tek bir gtin bile tahammulimiz kalmadi. Oyalama
istemiyoruz, Daha fazlasini degil, yalnizca hakkimiz
olani istiyoruz” dedi.
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; |
Bk, / arolarin hayvan
e 1.2 haklari komisyon ve
Jﬂ‘.. y merkezleri, ortak eylem

y plani cercevesinde illerdeki
J hayvan bakimevlerini inceleyip
¥ basin aciklamasi yapti. Bursa
y Barosu Yonetim Kurulu Uyesi
a"l:r Auv. Nilay Parlar, Hayvan Haklari
¥ Komisyonu Bagkani Av. Dilruba
i Uslu Cihan, komisyon tyeleri Av.
/ Ceyda Sinmez, Av. Candas Bulut, Av.
Ali Dokuzlu, inegél Belediyesi Gegici
Hayvan Bakimevi'ni inceledi.

Cihan, Sinmez, Bulut ve
Dokuzlu daha sonra
Yenisehir ilgesine gitti.
Belediye mezbahasinin
arkasinda bulunan
ruhsatsiz hayvan toplama
alanmin icler acisi
durumunu goézlemleyen
komisyon tyeleri Yildirnm
Belediyesi'nin hayvan
bakimevini de ziyaret etti.

Barolarin hayvan haklari
komisyonlarinca yapilan
go6zlemler raporlanarak,
baro bagkanliklarinca ilgili
makamlara sunulacak.

Bu arada komisyonlarca
yapilan ortak basin
acitklamasinda,

belediyelerin

basta usulsiz
toplamalar olmak
Uzere kanuna
aykirtiglemlerine
karsi yasal streg
baslatarak
takipci olunacagi
vurgulandi.

Komisyonlarin
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_ BAROLARIN HAYVAN
HAKLARI KOMiSYONLARI
SV URT(CAPINDA iNCELEME YAPTI

ortak agiklamasi soyle:

"Sayin Cumhurbagkani'nin 23.12.2021
tarihli 'sahipsiz hayvanlarin yerinin
sokaklar degil barinaklar oldugu’
seklindeki aciklamasindan sonra
yurdun dért bir yaninda sahipsiz
hayvanlar, belediyeler tarafindan
usulstiz ve vicdana aykiri sekilde
toplanmaya baslanmistir. 5199 Sayili
Hayvanlari Koruma Kanunu’nun

ve Uygulama Yonetmeligi'nin agik
hiukimleri dogrultusunda, sahipsiz
hayvanlarin yalnizca kisirlagtirma,
asilama ve rehabilite edilmeleri

icin veteriner hekim esliginde
bakimevlerine (kamuoyunda bilinen
adiyla barinaklara) alinmasi ve anilan
islemler yapildiktan sonra alindiklari
ortama, yani sokaklara geri birakilmasi
gerektigi halde, kanuna aykiri bir




BASIN ACIKLAMASI

sekilde toplanan hayvanlar ya daglik alanlara ve
ormanlara birakilarak acliga terk edilmekte yahut
salgin hastaliklarin kol gezdigi, adeta 6lim kampi

niteligindeki bakimevlerine
kapatiimaktadir.

Bugtin, pek ¢ok farkli

ilde es zamanli olarak
gercgeklestirdigimiz belediye
bakimevleri ziyaretlerinde
avukatlar olarak yine ¢ok
sayida bakimevinde ylrek
burkan goérintilere sahit
olduk. Bu gorintuler yeni
olmayip, hemen her zaman
barinaklar, yani belediyelerin
sahipsiz hayvan bakimevleri
-bazi istisnalar disinda-, 5199
Sayili Kanun'daki asgari
nitelikleri tagimak bir yana;
saglikli ve hasta képeklerin
bir arada tutulduklari, hijyen
kosullarinin hige sayildigi,
hayvanlarin daracik kafeslerde
Ust Uste kaldiklar, dnlerinde
bir lokma yemek, altlarinda
degersiz bir 6rtintin
bulunmadigi, kimi zaman
aclktan birbirlerini yedikleri,
siddete ve istismara maruz
kaldiklari, agir koku ve pislik
icindeki 6lum kamplari olarak
karsimiza gikmaktadir.

Belediyelerin hayvan
bakimevleri mevcut
kapasiteleri ile dahi yasanin
yukledigi rehabilite gérevini
yerine getirmekten ¢ok

cok uzak iken, su an, asili

ve kisir oldugu halde
Cumhurbaskani’'nin agiklamasi

KARACABEY
BELEDIYESI
YETKILILERI

HAKKINDA SUC
DUYURUSU

Bursa Barosu Hayvan Haklari
Komisyonu, Karacabey
Belediyesi yetkilileri hakkinda,
5199Sayili Hayvanlari Koruma
Kanunu ile Hayvanlarin
Korunmasina Dair Uygulama
Y6netmeligi'ne aykiri
davrandiklari iddiasiyla
Cumbhuriyet Savciligi'na sug
duyurusunda bulundu. Sug
duyurusu dilekgesini Bursa
Barosu Bagkani Av. Metin
Oztosun, Hayvan Haklari
Komisyonu Bagkani Av. Dilruba
Uslu Cihan ve komisyon Uyesi Av.
Ceyda Sinmez verdi.

Uzerine kanuna aykiri sekilde toplanan binlerce
hayvan ve son yasal dizenleme sonrasi sokaklara
atilmis binlerce yasakli irktan kbpek, barinak olarak

anilan bu toplama kamplarinda
acili bir 6lime terk edilmektedir.
Maalesef kimi basin organlarinda
da hayvanlarin barinaklarda
yasadigi istiraplar tamamen

g6z ardi edilerek, kanuna da
aykiri olan haber ve paylasimlar
yapilmaktadir. Kanun geregi
sahipsiz hayvanlarin kisirlagtirma,
asilama gibi sebeplerle gecici
olarak alindigi, ancak bir kisim
medyada onlarin dmurlik

yuvasi olarak yansitilan belediye
bakimevlerinin gercekte nasil
yerler oldugunun gorilip
anlasilmasi icin hayvanlarin yasam
hakkina saygi duyan herkesi,
kendilerine en yakin belediye
hayvan bakimevini dizenli olarak
ziyaret etmeye davet ediyoruz.

Barolar olarak es zamanli yapilan
hayvan bakimevleri ziyaretleri
kapsamindaki 11.02.2022 tarihli
gozlemlerimizi ve dnerilerimizi
iceren ayrintili raporumuzu
bilahare sunacagimiz,
ziyaretlerimize duzenli olarak
devam edecegdimizi, konu
hakkinda Tarim ve Orman
Bakanhgi ilgili birimlerine
gereken basvurulari yapacagimizi,
belediye yetkililerinin basta
usulsiiz toplamalar olmak lzere
kanuna aykiri islemlerine karsi
yasal streci baslatarak takipgisi
olacagimizi kamuoyunun bilgisine
sunarnz.”
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ESZAMANLI BESLEME

ursa Barosu Hayvan Haklari Komisyonu,
20 Subat'ta Turkiye genelinde
41 baronun hayvan haklari merkez
ve komisyonlariyla koordineli olarak
eszamanli sokak hayvani besleme etkinligi
gerceklestirdi. Bursa Barosu Sosyal Etkinlikler
Komisyonu ile ortaklasa gerceklestirilen
etkinlikte avukatlar, Orhaneli merkez,
Erenler koyi ve ilge ¢opligu basta olmak
Uzere kirsal alanlarda bulunan hayvanlari
besledi. Etkinlige Bursa Buyuksehir ve Nilifer
belediyeleri ile avukatlar ve hayvansever
vatandaslar da mama destegi verdi.

o

YILDIZ TILBE HAKKINDA
SUC DUYURUSU

Sosyal medya hesabindan yaptigi
paylasimda “Saldiran képek
gruplarina bulunduklari bélgenin
halki zehirli et versin hepsi gebersin,
insan parcalamak nedir ya” sézleri
nedeniyle tepki ceken Sarkici Yildiz
Tilbe hakkinda Bursa Barosu sug¢
duyurusunda bulundu. Su¢ duyurusu
dilekgesini Bursa Barosu Bagkani Av.
Metin Oztosun ile Hayvan Haklari
Komisyonu liyesi Av. Candas Bulut
verirken, komisyon tarafindan
yapilan basin aciklamasinda da
“Sadece insan oldugumuz igin
dogadaki diger canlilarin yasam
hakkinda s6z sahibi oldugumuzu
diisiindiiren (istenci bakis acisindan
kurtulmadikga toplumsal barisin
saglanamayacagi da bir gercektir”
denildi.




SPOR

Bursa Barosu'nca diizenlenen sampiyonaya toplam 24 takim katild

Avukat Kis Oyunlari Voleybol Turnuvasi'nda

kadinlarda istanbul Barosu A, erkeklerde de
Istanbul Barosu Turkuaz takimlari sampiyon oldu.
Bursa Barosu Kadin Voleybol Takimi ikinci olurken,
kupa térenine Bursa Barosu Baskani Av. Metin
Oztosun ile istanbul Barosu Baskani Av. Mehmet
Durakoglu ve izmir Barosu Bagkani Av. Ozkan Yicel,
kokteyle de Kocaeli Barosu Baskani Av. Bahar
Gultekin Candemir katild.

B ursa Barosu Spor Komisyonu'nca dizenlenen

29 Socak glinl baslayan ve Bursa'daki gesitli spor
salonlarinda gerceklestirilen turnuvaya kadinlarda
Bursa, istanbul A, istanbul B, Ankara, Ankara Barosu
Baskent, Sakarya, Adana, Denizli, Afyon, Hatay, izmir,
Kocaeli: erkeklerde Bursa, Ankara Hukuk, istanbul
Barosu, Istanbul Barosu Turkuaz, istanbul Barosu
1878, izmir, Mersin, Adana, Antalya, Konya, Kocaeli,
Kayseri barolari olmak Gzere 12'ser takim katildi.

Kadinlarda istanbul A takimi birinci, Bursa Barosu
ikinci, iszmir Barosu ticlinci, Sakarya Barosu da
dordinci oldu. Erkeklerde ise istanbul Barosu
Turkuaz birinci, istanbul Barosu ikinci, izmir Barosu
Uglncl, Antalya Barosu da dérdiinci oldu.

Bursa Barosu, turnuvaya katilan tim takimlari,
Podyum Davet Salonu'nda duzenledigi kokteylde
bulusturdu.

AVUKATLAR FILELERI HAVALANDIRDI
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SPOR

AV. RAFET CANBAZ HALI SAHA FUTBOL
TURNUVASINDA §AM PIYON EVEREST

ursa Barosu 16. Rafet
Canbaz Hali Saha
Futbol Turnuvasi'nda

sampiyonluk kupasini Everest
Takimi kaldirdi. 19 takimin
katildigi turnuvada ikinci
Uludag, G¢linct de Baro
Bereliler takimi oldu.
Sampiyonluk maginda
Everest takimi Uludag’

1-0, Gglnculik maginda
Baro Bereliler, Demircioglu
takimini 3-2 yendi.

Kupa torenine Bursa Barosu
Baskani Av. Metin Oztosun
ile Yonetim Kurulu Uyesi Av.
Umut Misir katildi. Oztosun,
sampiyon takim basta olmak
Uzere turnuvaya katilan tim
meslektaslarina, basaril
organizasyondan 6tlrl Spor
Komisyonu Bagkani Baskani
Av. Sungur Karaduman

ve emegdi gecen herkese
tesekkir etti.
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TIYATRO

EYVAH YINEKARISTI

Bursa Baro Tiyatrosu'nun bu sezon sahneye koydugu "Eyvah
Yine Kansti" oyunu turneye basladi. Oyun, Gemlik'ten sonra
Antalya'da sahnelendi.

ntalya Barosu Yirtik Clibbe Tiyatro
AToplulugu’nun kurucusu Av. Soner Ustaoglu

anisina Antalya Muratpasa Belediyesi ve
Antalya Barosu isbirligi ile dizenlenene 1. Av. Soner
Ustaoglu Tiyatro Gunleri'ne davet edilen Bursa

Barosu Tiyatrosu 4 Mart Cuma aksami Muratpasa
Belediyesi Kultir Merkezinde sahne ald.

Genc yasta kansere yenik disen Av. Soner
Ustaoglu'nun adina dizenlenen Tiyatro Gunleri,
2-6 Mart tarihleri arasinda Antalya, izmir, Eskisehir
ve Bursa Baro tiyatrolarinin katilimiyla gergeklesti.
Antalya Barosu, Orhan Kemal'in “Tersine Dlinya” ve
Ferhan Sensoy'un “icinden Tramvay Gecen Sark!”,
Eskisehir Sui Generis Toplulugu Tankred Dorst'un
“Dénemec”, izmir Barosu Tiyatrosu Hristo Boytchev'in
"Titanik Orkestrasi” ve Bursa'nin Tiyatro Advocato
ekibi Calaude Magnier'in “"Eyvah Yine Karisti” adli
oyunlari sahneledi.

Izzet Boga'nin yonettigi “Eyvah Yine Karisti” Antalyali
tiyatroseverler tarafindan dakikalarca ayakta
alkiglandi. Oyun sonunda Muratpasa Belediyesi
Kiltar Madra Gilnur Karaarslan ekibimize tesekkir
ederek ¢icek sundu, Antalya Barosu Genel Sekreteri
ve Yirtik Ciibbe oyuncusu Av. Ozhan Karazeybek ve
Antalya Barosu Yonetim Kurulu Gyesi ve Yirtik Clibbe
oyuncusu Av. Caglar Sener, Av. izzet Boga'ya ani
plaketi takdim etti.
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ben'in sen'im

“Sabaha karsi Olympos‘ta operasyon;
Basta Zeus olmak tzere,

Cok sayida Tanri gézaltinda!”

Ve kimsenin umurunda degil,

Haber biltenlerindeki diger basliklar:

- Kiiba’ya ambargo!

- Filistinin isgali!

- ABD-iran niikleer silahlanma gériismeleri!
Ve aclik ve kiresel isinma ve savag

Ve 6lim bile...

Bana soracak olursaniz;

Umurumda bazi seyler.

Neticede memnunum halimden,

Glines gérmeyen magaramin ilkelliginden.
Hem bugtin kabilemi de alip yanima,

Ava cikacagim.

Proleter bir iz birakacagim;

Once avima sonra Anadolu’ ya...

Yasamak icin!

Zeus pisman olmadigini séylemis yaptiklarindan;
Hapse atilirsa da bir kus olup kacarmis..

Bu saatten sonra kim inanabilir Tanrilara?
Ben inanirim;

Bizi uzaktan izlemeyi biraktiklarinda...

Ben de bir kus olup u¢gmak isterdim, yeralti
dlnyasina...

Bulmam gereken bir demirci var:
Yalnizligimi eritip percinleyecek,

Sonra da dévecek;

Avimin ve Anadolu’ nun ¢igliklariyla. ..

Zeus' un miebbet hapsi istenmis,
Yizinden digen bin parga...

Nerede g6rsem tanirim bu yizd,

Bir parca senin yliziin;

Mahzun...

Yiziinde bir ben var,

Karanligina konmak istedim, kabul etmedi!
Yiziinde bir ben var,

Hi¢ olmak istemedigim bir ben, o!

“Hikdm verildi:

Zeus ve diger Tanrilar iceride,

Gerekgesiz olarak...”

Herkes kacmalarini bekliyor;

Belki de kactilar...

Gékytzindeki bu kus sirisi onlar olabilir;
Hayat uzun...

Yilmaz ENGiNYUREK (mahlas)



Spinoza okumak sagalticidir.

SPINOZA'DATABII
HAK YA DA DOGANIN
HUKUMRANLIGI UZERINE

Av. Ali DOKUZLU

Ozet: Benedictus Spinoza, insan yaratilisina en
uygun yonetim bicimi olarak demokrasiyi énerir.
Tum diger yonetim bicimlerinin kusurlarini
usanmadan sayip doker ve tabiatin degistirilmesi
mumkin olmayan yasalarla yonetildigini, kisith
bedenlerimizin kirilgan, tekil zihinlerimizin
sinirli niteligini izah edip tum bunlarin Gzerine
kendi tabii hak kuramini sabirla inga eder. Sonug
carpicidir. ifade ézgiirligiinin dogal bir hak,
sozlerin ve fikirlerin kovusturulmadig, yalnizca
eylemlerimizden sorumlu oldugumuz bir dizen.
Dort bagi mamur bir demokratik devlet.

Bu calismada Teolojik Politik inceleme ve Politik
Inceleme 6zelinde Spinoza'nin hak, tabii durum ve
yonetime dair dislincelerinden sz edecegdim.

Anahtar kelimeler: Benedictus Spinoza,
tabii hak, sosyal s6zlesme, ifade 6zgirligi,
demokratik devlet, cokluk.

Abstract: Benedictus Spinoza proposes
democracy as the most adequate form of
government to human nature. He recites flaws of all
other forms of government without boredom and
expounds that the nature is ruled by changeless
laws, explains fragile disposition of our restricted
bodies, limited character of our individual minds
and creates his theory of natural law upon all
these postulates, with patience. He comes to a
conclusion, stunning one. A regime which that
freedom of speech is a natural right, that ideas and
statemets are not prosecuted and that we are only
responsible for our acts. A complete democratic
state.

This study aimed to touch on thoughts of Spinoza
on rights, state of nature and government, within
the context of Tractatus Politicus and Tractatus
Theologico Politicus.

Keywords: Benedictus Spinoza, natural right,
social contract, freedom of speech, democratic
state, multitude.

1. Tannisal Yasalarin Diinyevi Niteligi ve
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Spinoza’nin Tanrisi

Spinoza'ya gore iki tiir yasa bulunur. insani yasa ve
tannisal yasa. Tahmin edilebilecedi gibi insani yasa
yonetime iligkindir ve diinyevidir. Ancak tahminleri
bosa ¢ikaracagini tahmin ettigim gibi Spinoza'da
tanrisal yasa da diinyevidir. Agcalim; Spinoza tanrisal
yasayl tabiatin zorunlulugundan kaynaklanan

yasa' olarak tanimliyor. Bu tiir yasa insan iradesinin
sonucu dedildir ve varlik ne yaparsa yapsin bu
zorunlulugu bertaraf etme glicinden yoksundur.
"...bir seyi hatirlayan insan, hemen, benzer ya da

o seyle ayni anda algilanmis bir baska seyi de
hatirlar. Bu da zorunlu olarak insan tabiatindan
kaynaklanan bir yasadir."? Anlasilan bu tanrisal yasa
skolastiklerin s6zlnG ettiginden bir hayli farklidir.
Tanrisal yasa burada diipediiz tabiat kanunudur.

Bir drnekle devam edelim ve sonra insani yasanin
ne oldugundan bahsedelim. Bir insan uzun slre

bir sey yemediginde dogal olarak acikir ve karnini
doyurma ihtiyaci hisseder. Bu onun tabiatindan
kaynaklanan bir zorunluluktur ve bu yizden tanrisal
bir yasadir. Ancak ayni insan karnini doyurmak

icin ihtiyaci olan tavugu komsusunun kiimesinden
calmak yerine kendisi yetistirmeye karar veriyorsa
bu insani bir yasadir. "Herhangi bir amaca yonelik
olarak, insanin kendisi ya da baskalari icin belirledigi
yasama usuli."® Fakat hemen tanrisal yasaya

dair ugrasin Spinoza'nin géziinde daha kiymetli
oldugunu séylemek gerek. $Soyle ki, varligimizin

en énemli pargasi anlama yetenegimizdir ve onu
mikemmellestirmek en Gstln yararimizdir.* Tanrisal
yasa ise tabiatin zorunluluklarini igerdiginden yani
Tanri'nin bilgisi yasamin ta kendisi oldugundan
insanin mutlulugu Tanri'yi sevmek ve tanimakla
mUmkin olur. Tanri olarak tanimladigimiz tabiatin
toplam bilgisi olduguna gére Tanri olmazsa hicbir
sey de kavranamaz.® Tabiatin zorunluluklarini
kavrayip davraniglarimizin istah ve korkuyla
yonetildigini anlayan, tabiati tanima yolunun bitmek
tikenmek bilmeyecek bir 1sik yolu oldugunu gérip
mutlak bilgiye vakif olma ugrasina giren kisi ise
tanrisal yasa geregi hareket eder. insanin onda
"dokunacak, yiyecek ya da etini kizistiracak"¢ seyler
bulmasi mimkin degildir. Spinoza'nin Stileyman’dan
aktardigi Gzere "Sagduyu, sahibine hayat kaynag,
ahmakliksa ahmaklara cezadir."” Anlama yetenegimiz

1- Spinoza, Teolojik, s. 95.
2- Spinoza, s. 95.

3- Spinoza, s. 96.

4- Spinoza, s. 97.

5- Spinoza, s. 97.

6- Spinoza, s. 98.

7- Spinoza, s. 104.
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ve istahimizin biri digeri gibi ayni sekilde tabiatin
belirledikleri oldugu ve yine ayni sekilde bir tabi
zorunluluk olan istahi doyurma eylemlerinin neden
Tanri sevgisi sayillamayacagdi sorulabilir. Sonug
olarak her iki hususiyet de insanin dogasindan
kaynaklanir. Bu hakli bir sorudur. Ayni sekilde insan
iradesinin tanrisal olusu kabul edildiginde insan
kaynakli yasanin da Tanri bilgisini neden icermedigi
tartigilabilir. Ancak bu bir icerik sorunu olmayip iki
tlr yasanin diizenleme amaci gittiga iki ayri alani
tanimakla ilgilidir. Yine de tabiata bitintyle hakim
cevherin, yani Tanri'nin atomlarinin ki boylelikle
insanlardan sz etmis oluyoruz, diinyevi bir sistem
kurma isteginin tanrisal olarak nitelenmemesinin
bir celiski oldugunu kabul ediyorum. Clinkl insan
iradesi Tanri'da ickindir ve 6yle ya da boyle her
eylem ve dusiincesinin bu yizden tanrinin eylem ve
disunceleri sayilmalari gerekir, ancak siyaset yalnizca
insana iliskin ve degersizdir.

Esasen Spinoza felsefesi Tanri kavrami Gzerine oturur.
Ancak tanimladigi Tanri'y1 idrak etmek bagl basina
bir dislinsel caba gerektirir. Hatta bazilarimiz igin
Spinoza felsefesi ne kadar cabalarsak ¢cabalayalim
anlama yetenegimizin ulasamayacagi yerdedir.®
Bazilarimiz ise bu felsefeyi kendi icinde tutarsiz

ve yetersiz bulabilir, sistemi kavrama giigliginin
onun celiskin yapisindan ve ugrasi alaninin iptidai
niteliginden ileri geldigini distinebilir. Evet, Spinoza
agikca Tanri'yl, onun niteliklerini ve muhtesemligini
izah etmek icin ¢irpimir durur. Ancak tim bunlarin
yaninda yénetime dair dislinceleri ve 6zgurlikler
konusunda yazdiklari, bazen bugiiniin bile tesine
gecer. O zaman yapilacak is bellidir, Tanri kavramini
bu konuda kafa yormak isteyen filozoflarin ugras
alaninda birakmak ve devlete dair séylediklerinin
mUmkin mertebe uzaginda tutmak. En azindan bu
calisma icin.

Gelgelelim Tanr'yi, daha dogrusu Spinoza’nin
Tanri'sini tamamen diglamak yolunu se¢miyorum.
Sonugcta dnyargilarimizin idrak kabiliyetimizi ne
denli sinirladigi’ konusunda ona katiliyorum.

Zaten Spinoza metninin tasavvur ettigi Tanri'yi
dislamak, sosyal ve hukuki konularda s6z sdyleme
kabiliyetimizi kisitlamak sonucunu dogurmuyor
¢lnku o bizzat kendi yarattigi eternal karmasikliktaki
Tanr'yla bagdasmayan yiginlarin Tanri’sini
tanimiyor. Boylece gézlemleyebildigimiz inang
pratigine degersizligini teslim edip yiginlarin
dinyamizi yagsanmaz kilarken Tanri adini dillerinden
distrmediklerini ve eylemlerini Tanri'ya dayanarak

8- Akal, Ozgiirligiin, s. 77.
9- Spinoza, s. 17.



akladiklarini agikga goriyor ve sdyliyor. Din
adamlarinin emelinin insanlari dnlerinde

hayranlikla diz ¢éktirmek oldugunu, onlarin kendi
gibi dustinmeyenlere saldirdigini’® 17. yiizyilda
korkmadan ifade edebiliyor. Askin kanatlarini
kirmaktan cekinmeden, peygamberlerin Tanri'ya
sofuca bagliligr pekistirebilmek icin yiginlara sisla
distnceler vaz'ettigini sdylerken bugln bile

ardina siginmaktan cekinilmeyen sembolizm zirhini
paramparca ederek, dini pratigin hurafelerden ibaret
ve "kalabaligi ydnetmek icin hurafeden daha etkili
hicbir sey"'2 olmadigini tekrarliyor. Pratik din ve
siyasal alanda yarattiklari Spinoza'ya gore "cok sayida
karigikliga ve tiyler Urpertici savaglara neden oldu."™
Monarsiler din maskesi altinda kurtulus Gmidi satarak
savasacak koleler satin aldilar ve 6limd, din adina
6lum, kendi ¢ikarlart ugruna bir onurlu mertebe
haline getirdiler.” Spinoza'nin skolastikler hakkinda
soyledikleri modern devletin empoze ettigi kutsal
devlet ve vatan ugruna 6lim sdyleminden ne kadar
uzaga dlismekte? Stendhal’in roman kahramani
Fabrice, imparator'un pesinde ve vatan ugrunda
acikca akla aykiri bicimde neden canini tehlikeye
atar? "Tek bir adam kibirlenebilsin diye..."'®

Spinoza, carpict bicimde modern okumalara imkan
taniyan bir yazar. Ornegin dinden geriye kalanin
yalnizca digsal ibadet ve digsal ibadetin sevgi temelli
bir fiil degil ama sanki dalkavukluk' oldugunu
sdylerken sosyallige dair sorular ister istemez
okurunun kafasinda beliriveriyor. Gézlemlenen

o ki, genis ¢capli sosyal-ekonomik catismalarin
neticesinde yiginlarin hak arama maceralari olarak
ortaya cikan dinler, ilk vaizlerin taniklik ettikleri her
bir kendi altin caglarindan sonra mesrulastirma
aracglarina ve ideolojilere donusuyor. Ezilen yiginlari
dzglrlestirmek iddiasinin tam karsisina gegerek
ezilen yiginlari bastirmak ve kontrol etmekten baska
bir ise yaramaz hale geliyor. iste ibadet ve ritiiel,
Spinoza’'nin da séyledigi gibi egemen diizene
sadakatin sinanmasinda toplumsal bir denetim
yoluna dénislyor. Boylece goriinlste kutsanan
Tanri'yken, patirtili bir tevazuyla yaranilan egemen
diizen oluyor. Hikimdarlarin biyik tapinaklar inga
etme hevesine sagsmamali. Yeri gelmisken burada
kutsalin semavi ya da materyal olusunun konumuz
acisindan dnemsizligini vurgulamak istiyorum. Ornek

10- Spinoza, s. 49.
11- Spinoza, s. 49.
12- Spinoza, s. 45.
13- Spinoza, s. 45.
14- Spinoza, s. 45.
15- Spinoza, s. 45.
16- Spinoza, s. 47.

MAKALE

vermek gerekirse Ekim Devrimi‘nin 24. yildénim
kutlamalarinda binlerin uygun nizam yuriytsi
dipediz bir ibadet bicimi, zahiri olarak iman edilen
sosyalist tlkd, gelgelelim yaranilan s6z konusu
Ulkinln hayattaki vaizi Stalin'dir. Bir mimin icin
vahyeden degil vahyi vaz'eden her zaman, iste tam
da bu ylzden daha kutsal olacaktir. Omnipotente
katiksiz iman zahidlerin ve minzevilerin igidir.
Yiginlar, esasen bu ylzden yaraticilara degil aracilara
ve hatta aracilarin araciligiyla icinde bulunduklar
topluma taparlar. Sisler ardindaki géksel babamiz

ya da ¢ekic sesleri arasinda Kizil Meydan'da
belirecek Lenin, ginlik yasantimizi denetleyemez
ve ait oldugumuz toplum géziinde cabalarimizi
yliceltemez. Sorularimiza cevap vermeyen bir
Tanri'ya iman tazelemek bdylelikle mimkin degildir.

2. Tabiatin Hitkiimranhgi ya da Dogal Hal:
Spinoza'da Baslangi¢

Spinoza’nin Tanri'si yiginlarinkinden ayrilir ve
tabiatla 6zdeslesir. Tabiat ya da Tanri (Deus sive
Natura) tanimlanacak hak kuraminda ¢ikis noktasi
olacaktir. Kuramin varacagi yer, genis bir 6zgurlik
alani barindiran, kimsenin kimseye gore yasamakla
yUktmlG olmadigi’” bir toplum tasarimidir. Bunun
icin dnce devletin temeli Gzerine dislinmek ve
insanlarin dogal hakkini kavramak gerekir.™®

insan dogarken sinirlariyla birlikte dogar ve belli
bir bicimde davranmaya kosulludur. Varliklar belirli
sekilde varolmak ve davranmak Gzere belirlenirler.”

Ornegin tabiat, baliklar ylizmek, biiyiik baliklari
da kiglikleri yemek lzere belirlemistir. Dolayisiyla,
Ustln bir tabii hak uyarinca baliklar sularin
efendisidir ve blylk balik kiigik baligi yer.?°

Nasil baliklar denizlere hitkmediyorsa tabiatin da
"glicl altinda olan her sey tzerinde Ustin bir hakki
vardir."2" Goruldigu gibi hak glice dayanir ve
herkesin her seye giicl oraninda hakki vardir. Tabiat,
Tanri'yla 6zdes ve tabiatin evrensel giict bireylerin
toplam giictiinden ibaret olduguna gore, tim
bireylerin giicii Tanri'nin giiciidiir.22 Oyleyse Tanri'nin
glcl bireylerin toplam gliciini asamaz. Nasil toplum
elinin ulastigr hudutlar dahilinde muktedirse Tanri

da tabiat dahilinde sinirli bir glice sahiptir. Tanri ya
da tabiat tim varliklar belirlerken iste bu Ustin glci
kullanir ve glict varsa buna hakki da vardir.

17- Spinoza, s. 50.

18- Spinoza, s. 230.
19- Spinoza, s. 230.
20- Spinoza, s. 230.
21- Spinoza, s. 230.
22- Spinoza, s. 231.
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Bu Tanri, gériyoruz ki semavi dinlerin kadir-i mutlak
Tanri'si degildir. Burada parantez acarak Hilmi Ziya
Ulken‘e kulak vermek gerek. Ulken, tasavvuftaki
Vahdet-i Viicut felsefesi ve panteizmi, Tanri ve
Tabiati 6zdes gérmeleri ylizinden aynilagtirmanin
yanhishgini vurgular. Panteizm Tanri'yi tabiatla
aciklarken tasavvuf, tabiati Tanri ile, onun gériinmez
glcleri ve akil ermez sirlariyla aciklamaktadir.?®
Spinoza felsefesine gore, sonsuz olusundan degil,
ancak tek tek tim akillarin toplamina esit bir
muazzam cevher olusundan sebeple, tekil zekamizla
kavrayamadigimiz tabiatin sinirl gliciini varsayiyor,
onun Tanri oldugunu séyllyoruz. Spinoza’nin Tanri’si
bulutlarin degil tekil bireylerin Gzerinde oturur.
Benzetmemizden onun tekillerin toplami Gzerinde
ve tim varliklarin toplamindan daha fazla oldugu
fikrine varilmamali. Bir sincap oldiginde Tanri eksilir.
Bir kadin dogurdugunda Tanri'nin giicline gug katar.
Spinoza'ya gdre hepimiz kendi kendisinin nedeni
(causa sui) olan cevherin sifatlariyiz. Ben Tanri'yim.
Sizler Tanri'siniz. Bu satirlari yazarken kagida
doktigim tanrisal zekadan bagka bir sey degil.
Oyleyse tekil varliklarimiz nasil varolma pahasina ve
dogalari geregi tabii haklarini kullanma ehliyetine
sahipse, glicl asilamayacagina gore tabiat da tek tek
veya yiginlar halinde, tabii hakkina dayanarak bizleri
belirler. Ozgiir iradenin mevcudiyeti, iste bu giiciin
elinin uzandigi yere kadardir. Buna zorunluluk denir.

Tipki tabiat gibi "her bireyin, glci altinda olan her
sey lzerinde Ustin bir hakki vardir."? Tam varliklar
"kendinden baska hicbir seyi hesaba katmadan"#
"kendi varliginda varolmayi sirdirmeye ugrasir."?
Oyleyse varhigini siirdiirmeye katki yapmayan hicbir
eyleme insan yanagsmaz. Glinimuzde bir ézveri
eylemi oldugu, bencillerin ugrasi alani disinda
bulundudu distnilen hayvan haklari savunusunu
alalim. Hayvan hakki savunucusu esasen kendi
vicdani dirtilerinin itkisiyle bu uygar distinceye
kendini yakin bulur ve en bencil olmadigi anda
bencilce davranmaktadir ¢linki o, hayvan haklarini
korurken ilk elde kendi maneviyatini korur. Otekiler
s6z konusu savunuya yakin durmuyorlarsa bu onlarin,
hayvanlarin yasam hakkimnin elinden aliniyor olmasi
sonucu zedelenecek bir maneviyat gelistirmemis
olmalari sebebiyledir ve yine birinci ihtimalde
oldugdu gibi bencilce davranmig olurlar. Bunu,
erdemli ya da disklince olsun, insanin her eylemini
istahini veya aklini stirdirmek adina yaptigini
érneklemek icin sdyliiyorum. Iste Spinoza'ya gore

23- Ulken, Spinoza, ss. 4-5.
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bireyin tabii hakki, dogarken varolmak amaciyla
belirlenmis olmasindan kaynaklanir. Her bireyin
belirlendigi Gzere varolmak icin Gstin bir hakki
vardir.?’ Bu Ustlin hak, gigleri oraninda tabiattaki tim
varliklara ayri ayr aittir. Spinoza deliler, ahmaklar,
budalalar ve dahiler arasinda ve hatta tim diger
insanlarla tim diger varliklar arasinda, sahip olduklari
tabii hak bakimindan ayrim gézetmeden, her varligin
tim davraniglarinin esit bicimde hakli oldugunu
savunur; onlar, belirlendiklerinden bagka ttrlt
davranamazlar.?®

Spinoza'nin tabii halinde saglikli akilla degil ama
arzularla belirlenen tabii hakkin?’ giivenlik ve
esenlik amaciyla otoriteye devri meselesi tim
diger sézlesmecilerde oldudu gibi acik degildir.
Baslangicta yasami arzulardan baska belirleyen
yoktur. Ancak ortak yasamaya karar vermek de
arzulari korumak amaciyla da olsa yine aklin
Urlnldur. Tabiatta yasayan insanin hangi simsek
anindan sonra daha dnce rehberligine ihtiyag
duymadigi ham aklini kullanmaya karar verdigi

de Spinoza'da cevabi olmayan biyik bir sorudur.
Esasen, evrimsel asamalardan gecerken dahi,

ben, insanin ve insansi atalarin, arzularini akilla
dengelediklerini dislinGyorum. Evet, her bireyin
yalnizca arzular dogrultusunda hareket ettigi bir
baslangi¢ halinin varligini reddederek, akli istahina
agir basan ancak ayni zamanda istikrarsiz da olsa
bunlari ydnetebilen Gyelerin birlikte varolduklar
bir tabii durum senaryosu hayal ediyorum. Aslinda
bu Uyeler de, yalnizca istahlari yoniinde hareket
ediyor olsalar bile onlarin akildan yoksun bir yagam
strdiklerini sdyleyemeyiz. Clinki salt varolmak dahi
bir zeka pratigidir.

Herkesin her seyden habersiz dogdugunu séyleyen
Spinoza'ya gore erdemli bireyler haline gelene dek
insanlarin yasam suresinin cogunlugu tukenir, ancak
bu slre icerisinde yasamak, istah dogrultusunda
yasamak zorundadirlar.?® Séylenmek istenen o

ki, istahlariyla yasamaya basladiklari donemden,
zekalarini doyurarak erdemli bireyler haline gelene
degin -ki bu kimseler pek az sayida olacaktir- insanlar
siyah ve beyaz arasinda gri bir asamada yasarlar. Bu
asamalar, yasamis, yasayan ve yasayacak insanlar
sayisinca sonsuz ve her asama birbirinden butinulyle
farklidir. (Burada siyah ve beyaz sézciklerini iyi ve
kot kavramlarini karsilamak tzere kullanmadigimi
belirtmek istiyorum, ¢clinkl tabiatta iyi ya da kot
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bulunmaz.) iste bu grinin farkli tonlari tabiat indinde
tamamen esit ve birdir. "Tabiatin dizeni higbir

seyi yasaklamaz."3! Bu ylzden ifade ézgurlagu

en temel haktir. Kimsenin dogrusu digerinden
Ustlin olamaz. Bu durum dogal halde oldugu gibi
devletli toplumda da bdyle kalacaktir. Her ne kadar
aklimizin yasalarinin tabiat dniinde anlamsiz kaldig;
vurgulansa da son elde bunlarin insanlari glivenlige
gotiirecedi bir diizene gidilir. insanlar giivende
yasamak isterler ve bunun icin birlikte hareket etmek
zorunda kalirlar.32 Bunun sonucunda herkesin hersey
Uzerindeki tabii hakkinin dogal halde oldugu gibi
tek tek glcleri oraninda degil herkes tarafindan
kullanilmasini ve bu hakkin sinirlarinin topluca,
herkes tarafindan belirlenmesine karar verdiler.®
Herseyi aklin buyruguna goére dizenlemek, arzular
kontrol altinda tutmak hususunda birbirlerine séz
verdiler.3* Bu s6zU, yani birlikte yagsamak ve yonetim
hakkini topluma devretmelerine dair anlagsmayi
insanlarin neden koruyacagina gelince, bunun
sebebi yine insan tabiatinda bulunur. insanlar,
yararlarina olmayan higbir ise yanagsmadiklari gibi
kendilerine zarar verecegdini dusiindikleri seylerden
de uzak dururlar. Oyleyse yararlarina inandiklari
sozleri de dogal olarak bu yararlilik hali stirdikce
tutarlar. Toplumsal s6zlesmeye baghlik da boyledir.
"Insan tabiatinin evrensel yasasi uyarinca kimse

iyi olduguna karar verdigi seyden vazgegcmez"®
Ayrica Spinoza bu secimin mutlaka en dogru segim
olmasi gerekmedigini de ekler. Onemli olan insanin
se¢iminin dogru oldugunu disinmesidir. Daha
dogrusu o "iki kotl seyden kendisine daha az koti
gozikeni seger."¢

Boylece topluca yasamaya dair sézlesmenin insanlar
icin iyi oldugunu, daha dogrusu onlarin dogal halde
hikim strecek yasayisin kendileri icin daha kéti
olacagini distinduklerini anliyoruz, ¢linki toplumsal
s6zlesmeye ve giderek devletin yasalarina bagl
kaliyorlar. Burada devletli toplumun yararini idrak
edemeyen dalaverecileri filozof, genellemenin
disinda tutar®’ ve bu anlagsma sonucunda haklarimizi
devrettigimiz ydneticinin yani devlet aygitinin hikiim
verme hakkini teslim eder. Bu andan sonra insan,
akli ve istahi yonlinde ve giiciiniin misade ettigi
dlctide serbest yasamayacaktir. Ortak aklin sinirladigi
bicimde istahini doyurabilir ve glictini kullanarak
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diger bireyleri bastirma olanagi elinden alinmistir.
"Demek ki sahip oldugu tstln gtigle zor kullanarak
herkesi baski altina alan ve evrensel bir korku

araci olan 8lim cezasi tehdidiyle onlari kendisine
baglayan kisi, herkes Gizerinde Ustlin bir hakkin

dasahibidir."38

Goruldigu gibi Spinoza’'da yonetme hakki, giic
sahibi olmanin bir sonucudur. Gici yiginlara

Ustlin olmayan kisi yiginlari ydnetemez. Yéneticinin
buyruklarina itaat zorunlulugu, bireyin her zaman
kendisi igin iyi olani segmeye belirli dogasindan
kaynaklanir. itaat etmemenin neticesinde Ustiin
gliclin hismina ugrayacagi bilinci ve sézlesmenin
bozulmasinin yasatacad kétaliklerden korunma
istegdi, yiginlari egemenin buyruklarina uymaya iter.
Aslinda itaatin tek nedeni korkudur. imparatorlugunu
baski ve tehdit Gzerine insa etmeyen higbir
hikimdar da tebaasina hikmetme glicliini
kendinde bulamaz. Ancak bu korku ayni anda,
egemensiz bir dizende hakim olacak kaostan
korkudur ve asagida aciklanacagi tizere baski

ve tehdit mesruluk zemininden sapmamalidir.
Siddetin ve baskinin sebebi mutabakatin geregidir.
Hakidmdar, zor tehdidini kullanarak sézlesmeye bagli
kalmaktadir.

Oyleyse, tabii hakla celismeden, bir toplum
olusturabilmenin ve her tirli antlagsmayi kusursuz
bir baghlikla her zaman koruyabilmenin yolu,

her insanin tim gliclini topluma devretmesidir.
Béylece yalnizca toplum her sey lzerinde tabiatin
Ustlin hakkina sahip olacaktir. Bir bagka deyisle,
ister 6zglrce ister 6lim cezasi korkusuyla, her
insanin itaat etmek zorunda oldugu Ustin glici
elinde tutacaktir. Bu tir bir toplumun hakkina
demokrasi denir. Oyleyse demokrasi séyle
tanimlanir: Gici altindaki her seye iliskin (stin
hakka toplu olarak sahip, evrensel insan birligi...*°

3. Demokrasi ya da Coklugun Hakimiyeti

Spinoza, bugiin asilamayani lGgyiiz yil dnceden
arzular ve haber verir. insanin yalnizca insan oldugu
icin tim digerleriyle esit s6z sdyleme giicline sahip
olacagi bir toplumsal diizen. Evrensel bir insan
birligi.

insan bu sekilde, tabiati geregi ve giicii oraninda
altindakileri ezecek tek bir egemene degil, ancak
toplam kudreti egemeni asan ya da en az egemen
kadar gliclt bir gliczstzler birligine itaat edecektir.
Oyleyse sdyle séylemek gerekir, demokratik bir

38- Spinoza, s. 234.
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sistemin sadakatle baglandigi digsal herhangi bir
anlagma, onu sinirlayan herhangi bir kutsal yasa,
hiyerarsik dizende hareket alanini belirleyen
herhangi bir Ust kurallar bittiini yoktur. Emredici
bizzat toplumsal akil olmakla, sézlesmenin sinirlari
da yalnizca toplumun tabii hakkini devrettigi
sistemce belirlenir. Tabiatin insan davraniglarini
sinamadigi daha dnce séylenmisti. Kurallarin

kutsal ve cignenmesi kabil olmayan agkin

kdkenli buyurucular olmadigi, onlarin yalnizca ve
yalnizca glivende, korkudan uzak bir yagsam adina
yaratildigi distinllirse, sdylenmek istenen daha

iyi anlagilacaktir. Demokratik sistem kendisi igin iyi
olana ya da iyi oldugunu diisindigu her seye karar
verebilir. Clinkd sistemin hakkinin, dodal halde
glclnin elverdigince davranma hakkindan ayrilir
yani yoktur. Aziz Pavlus 6gretisinde resmedilen
tabiatin hikdmranligini®® alalim. Bu muhayyil
habitatta aklin rehberliginde degil, ancak yalnizca
doyurulmasi gereken istahinin yonlendirmesiyle
yasayan bir ilkel ata kuralim. Hayal edebilecegdiniz en
alcak sucgu ve bu sucun pek de centilmen sayilmayan
ilkel atamiz tarafindan islendigini distinelim. Baba
katilligi, tecaviz ya da iskence. Toplumumuzun
yargilari distnuldiginde bu tir davraniglar

hukuk ve ahlak 6niinde en agir bicimde mahkum
edilecektir. Ancak iskenceci babamiz tamamiyle
masumdur. Herhangi bir emredici bitin, tebaasini
itaate zorlayan bir despotun ya da agkin sebeplerin
hikim sirmedigi bu evrende insan davranigini kendi
glclinden baska sinirlayan daha ne olabilir ki?

Ahlak bir kurgudur ve kdkenini ister sdzlesmeci ister
evrimci argiimanlarda arayalim evrensel ve biricik bir
ahlak yasasi, ayri toplumlarin ayni anda onayladigi bir
orf algisi bulunamayacaktir. Oyleyse ahlak yasalarinin
kurgulanmasi gerekir ve tabii halde bulunan insan
bu kurgunun yargisindan muaf, toplum ise kendi
kurgusunun kurbanidir. iste, tekillerin haklarini
sisteme birakmasiyla olusan mutabakat bu ylzden
emretmekte kendisiyle baglidir. Spinoza’nin
sozleriyle "...Ustln glg higbir yasayla bagli degildir"#!
Ensestin degisik toplumlarda ailenin degisik bireyleri
arasinda yasaklanmasi, ¢cok eslilik kimi toplumlari
urkdturken kimi toplumlarda poligam kadinin
ahlakin geregi sayilmasi dnermeyi dogrular. Ahlak
ayni zaman diliminde farkl toplumlar arasinda
degiskenlik gosterebildigi gibi, ayni toplumda farkli
zamanlarda da sabit bir emirler bitiini degildir. Diin
kadin, bugln cinsel yénelim haklarini konusuyor
olusumuz moralitenin sasirtici degiskenligini ortaya

40- Spinoza, s. 231.
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koyar ve onun dipediiz politik uzlasmanin Grind
oldugunu dogrular.

Spinoza'ya gbre demokratik toplum UGyesi, politik
uzlagsmaya itaatle yikimlidir.*2 "Dolayisiyla, siyasi
bitinin dismanlari olmak ve onu tim glicimiizle
savunmay!i bize éneren akla aykiri davranmak
istemiyorsak, Gstlin glicin tim buyruklarini kesinlikle
uygulamak zorundayiz; diinyanin en sagma
emirlerini vermis olsa bile..."** Demokrasi, tiranisidi
yasaklar ve ayni zamanda direnme hakkini da

bireyin elinden alir. Diinyanin en sagma emirlerinin
yerine getirilmesi, bizzat aklin geregidir** ¢linkd

bu, ehven-i serdir, "...kotl iki seyden daha az kot
olanin secilmesi"* Daha kéti -akla aykirt emirleri
aklin geregi olarak yerine getirmekten daha kotu-
olan siyasi bitlini bélerek ¢cékise yol agmaktir.#
Ustelik otoritenin kaynagini toplumsal hak devrinde
bulmadigi dizende dahi koyulan kurallarin akla
yakinligindan ¢ok fazla siphe etmemek gerekir.
Monarkin adalet yolundan sapmasinin gii¢laga,
zorunlulugun sonucudur. Egemen, dizginleri siki
tutabildigi élciide yiginlara tstiindiir. "Ustiin giicii
kullananlarin istedikleri buyrugu verme hakki,
yalnizca Ustlin glict etkili bicimde ellerinde tuttuklar
surece gecerlidir'®” Bahsedilen zorunluluk ise

bu glci elde tutabilmek adina toplum gézinde
onanma zorunlulugudur. Meczup krallar ancak masal
tlkelerinde hiikim verebilir, bu diinyayi ise olsa

olsa menfaatinin bekgisi aptallar yénetir. Yoneticinin
yarari yonetebilmesinde, yonetebilmesi de toplumun
yararinda sakli olduguna gore bunda sasilacak taraf
yoktur. Tabii varolma istenci ayni anda ydnetimsel
dengeyi gdzeten bir emniyet subabi iglevi gorir.
Egemenin cilginca hikmetmesi mesruiyet zirhini
zedeler. "Bu nedenle Ustlin glct kullananlarin ¢ok
sacma buyruklar verdikleri de pek ender goraltr"®
En kirli despotluklar bile soruldugunda yalnizca
toplumun Ustin yarari ugrunda savastiklarini
soyleyecektir. Boylesi yonetimlerin yukarida anlatilan
egemen ve toplum yéniinden iki tarafli faydaci
sistemle celistigi sdylenebilir. Gelgelelim ortak
menfaat hilafina siregiden istisnai ydnetimler, sonsuz
akisla kiyaslandiginda kisa ve acikli sahnelerden
ibarettir. Hikmetme hakkini ve gliciini korumak
isteyen, ortak menfaat yararina ve akil dogrultusunda
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yonetmek zorundadir.*’ "Gergekten de Seneca’nin
dedigi gibi, kimse siddete dayali bir siyasi bitinin
uzun stre devamini saglayamamustir."*° Evet, yikici
dizen mimkinddr. Ancak kisa bir slre igin ve sistem
kendini yok edinceye dek.

Demokratik yénetimde ise sagmaliktan
kaygilanmamak gerekir.>’ Spinoza bu savini insanin
kendi devamlihgini siirdiirmek igin varoldugunu
kabul ederek, demokratik dizenin her insanin
faydasinda direttigi ve nihayet asgari bir ortak
faydada uzlasildidi fikrine dayandiryor. Buradan
kalkarak bu uzlaginin -ki dogal olarak onun
cogunlugunun- tek bir sagmalik Gzerinde mutabik
kalamayacagini iddia ediyor.5? Simdi dikkat kesilelim,
clnkd bir saf hukukgunun ve hatta bir otokrasi

yanlisinin sézciklerini okudugunuzu distnebilirsiniz.

"Uyruklara disense, sdyledigimiz gibi, Gstin giiclin
buyruklarini yerine getirmek ve onun hak olarak
acikladigi seyden baska hak tanimamaktir.">3 Luther
de prensin emirlerine karsi gelen zavalli kdylilerin
képekler gibi éldirilmesi gerektigini kaleme
aldiginda tam da bunu séylemiyor muydu? Yoksa
Spinoza ¢cok daha makul bir 6neriden, bugiin de
aklin cogumuzu etrafinda birlestirdigi, gligliniin
glcl yettigince digerlerini ezerek yasadigi degil
ancak hepimizin herkes i¢in konulan kurallara uyarak
hayatina devam ettigi bir dlizen mi dnermektedir?
Itiraz edilmesi miimkiin olmayan emirler ve
egemenin ¢izdigi sinirlar dahilinde zgurlikten,
daha dogrusu mutlak 6zgirlikten bahsetmek
mimkin madar?

Biliyoruz ki mutlak ve sinirsiz 6zgurlikten, Spinoza
felsefesinde bahsedilmez. Birey zaten daha bu
dinyaya gelmekle tabiat yasalarinca ve kendi
dogasinca sinirlanir. Ornegin bir aptal aptalligiyla
sinirhdir ve bu belirlenim hem dogustan hem
tanrisaldir. Sinirli bireyin, 6rnegin az dnceki

aptali ele alalim ve bu arada 6zellikle bdyle bir
secim yaptigimizi not edelim, buyruk koyucunun
yasalarina aldirmaksizin yasadigi ihtimalin bir
6zgurlik deneyimi oldugu sanilmamalidir. Bu sav
kobayimizin aptallar arasindan secilmesinden ileri
gelmiyor. Clnku tekil zekalarimiz sonsuzluktan
gelip sonsuzluga giden ve simdiyi de kapsayan
tdm varliklarin bireysel zekalarinin toplamina esit
tannisal zeka karsisinda o denli dGnemsizdir ki bu
muazzamlikla kiyaslandiginda aptal ve dahi ayrimi
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dnemsizlesir. Dinya lzerinde dislnilebilecek en
Ustlin zekaya sahip insan, vasatlar yigininin toplam
zekaslyla varilacak mutabakatin énerdiklerinden
daha faydasiz kurallar koyar. Buradan ¢cogunlugun
her zaman dogru bilgiyi elinde tuttugunu
kanitlamaya calistigim sonucuna varilmamal.

Zira dahi pekala hakikati bilip taniyor ve yiginlar
vasata iman ediyor olabilir. Ancak tekilin toplum
mutabakatina boyun egmesi toplumun dogrularini
kabull gerektirmeyip, yalnizca, glivenli bir yagsam
olanagi sunan kurulu diizeni tahripten ve giderek
kaostan kacinmasi anlamina gelir."Topluluk ona ait
olunabilecek bir sey degil, icine girilebilecek ve
olusturulabilecek bir seydir">* Bir basimiza karmasik
ve muazzam yasamin tim vechelerini taniyip
yargilayamayiz, ancak ayni zamanda bu muazzam
karmasanin icerisinde yasariz. Bdyle bir belirsizlikte,
sonlu hayatlarimizin taniyabildigi kadariyla yasamin
kimi yGzlerine iligkin ¢ikarimlarimiz, taniyamadigimiz
yasamlarin ve sonsuz tirli hayatlarin birlikteligi
karsisinda islevsizdir. Ornegin, tiim émriini bu
sorulara yanit aramakla tiketmis ve hayli zeki
oldugundan siphe duymadigimiz Spinoza, yasamin
akip giden bilgisinin yaninda ne biliyor olabilir ki?

"Oyleyse yasalarin saglkli akla dayandirildig
devlet en 6zgir devlettir.">® Saglikl akildan kasit
ise yukarida bahsetmeye calistigimiz, toplumsal
olandir. Ustiin gli¢ sahibinin buyruk vermesi

bir hak*® olduguna gére bu giici demokratik
yonetimin elde tutuyor olmasi, ihtimaller arasinda
yararimiza olandir. Boylece buyrugu, bizim de tekil
varliklarimizla mensubu oldugumuz toplum koyar.
Bu, bilinmeyen ge¢miste gerceklestirilmis térensel ve
degismez bir hak devri degildir. Her ne kadar Ustiin
glcln sézlinden disari ¢ikilmamasi 6gutleniyorsa
da "...yiginlar hep ayni derecede sefalet icinde
yasadiklarindan, asla uzun stire sakin duramazlar"®’
ve aslinda toplumsal uzlagi durmaksizin yenilenir.
"Clnki bu siyasi buttiinde kimse tabii hakkini,
gelecekte her tirlt tartismanin disinda kalacak
bicimde bagkasina devretmez.">®

Demobkratik yonetim bicimi bu sekilde
tanimlandiktan sonra sira demokratik diizende
haklarimizin sinirlarini tanimaktadir. Daha dogrusu,
kendimize toplumun esenligini zedelememek
kaydiyla nasil davranma 6zgurligu bahsettigimizi.
Spinoza buna &zel sivil hak diyor. Sivil hak da
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ancak bir baska sivil hak sahibince ¢ignenebiliyor.
Demobkratik yonetimse ideal igleyisinde sivil hakki
istese de cigneyemiyor. $S8yle ki, bir birey rizaniz
hilafina sizi 6zglrliginizden mahrum biraktiginda
sivil hakkiniz cignenmektedir ancak esenligi gbzeten
yonetim bunu sizi hapse koyarak yaptiginda
herhangi bir hak ihlali s6z konusu degildir. Hak ihlali
biz esitlerin birbirine zarar vermesi durumunda
mimkiindir.® ihlalin varligini saptayacak devlet de
adaletle hikmedebilmek icin renk kéri olmalidir.
Aksi takdirde esitsizlikle yargilar.

Hayat sayisizca pargalanmig tekil varliklarin bir
bitin igindeki mithis hareketliliginden baska
bir sey degildir ve bu hareketlilik icinde, popdilist
ya da seckinci, herhangi bir zihniyetin statik
hakimiyetini Spinoza kabul edemez.¢°

Goruldagi gibi bahsedilen, bir hukuk devletidir.
Herkesin sorgusuz sahip oldugu hak uyarinca esit,
yOneticinin yasalarla bagl ve bireylerin devlet
oninde herhangi bir ayricaliktan faydalanmasinin
mimkdinsiz oldugu.

Demokrasiyi gli¢ sahibine kayitsiz itaatle mimkin
gdren ve demokratik yénetimin akla uygun ya da
degil her seyi emredebilmeye hakki oldugunu kabul
eden bir kuram ister istemez tezatlari binyesinde
yasatir. Zaten Teolojik Politik inceleme’de sunulan
siyaset kuraminin aykiri gérinimu "...acikga
uzlagsmaz olan ve bugiin bile hala éyle olduklar
distnllen kavramlar arasinda yarattigi gerilimden
kaynaklanir."¢ Totaliter ya da mutlakiyetci boyun
egis séylemini demokratik yonetim distincesiyle bir
sekilde gelismez kilmak gerekir. Spinoza boyun egis
distncesini birey nezdinde makul kilarak sistemi
¢Oklsten kurtarabilmenin yolunu bulur ve teorisinin
kilidini cozecek bir anahtar énerir; ifade 6zgurlugu.

4. Sozlerin Degil Eylemlerin Yargilanabilirligi:
ifade Ozgiirliigii

ifade 6zglirligi Spinoza'da, asagida ayrintilariyla
agiklanacagi gibi varolma istenci dogrultusunda
cokluk ve Gstin gli¢ arasinda baglanmis s6zi
bozacak nitelikte tanimlanmayacaktir. "Her insan
her seyi yanlizca kendisinin bildigini sanir"¢? Sorun,
insanin sagma ya da mantikh, kendi hakikatine iman
etmesinde degil ama bu hakikat dogrultusunda
istahinin ve aklinin 6nerdiklerini yerine getirmek
Uzere, otoritenin emri ve toplulugun esenligiyle
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celisen davranislarda bulunmasindadir. Fiillere
dokilmeyen yonetime dair fikirleri, daha da

ileri giderek insanlarin yasam hakkinda distntp
sdylemek istedikleri sézleri devletin dayattidiyla
celismesi sebebiyle yasak etmek "bireyleri gézi
dénmis bir delilige ve tim toplumsal iligkileri
sapkinhga goéturir"®® Kurtulus ideolojileri dayatmanin
birey ve toplum icin yikiciligi bu yizdendir.
Gercekten de kollektif ¢ilginlik durumunu, hakikat
adi altinda tek bir iradenin dayatildigi yonetimlerde
gozlemleyebiliyoruz. Sosyalizm pratiklerinde
yasananlarin gérece ¢ok sesli toplumlarda
yasayanlara Utopik gériinmesi bundandir.
Unutmamak gerekir, bireyler olarak aclik, sefalet
ve pisligin hikim sirdigl ya da en azindan 6n
yargilarimizda o sekilde yerini almis diyarlardan
dnce, disinmenin ve disindiguni acik etmenin
yasak oldugu, tek bir dogrunun dayatildigi tlkeleri
seytanlastiniyoruz, ilk sirada bu tir rejimlerden
Urperiyoruz. Clnkl Spinoza'nin séyledigi gibi
dogamiz geregi 6zgur bir toplumda yasamaya
belirliyiz. Aksi halde mutsuz oluruz.

ifade 6zglirliginin esas, onu kisitlamanin insan
dogasiyla celisir oldugunu séyledik. Bu dogal
belirlenimin isleyisini biraz agmak gerekecek.

Bu, dlinyaya gelis animizda kodlanan degil,

ancak tabiatin kendi akisi icerisinde yollarimizi
kesistirdikleriyle belirlenen bir dogadir. Hepimizin
icinde yasadigimiz diinyayi ve yasami algilayisimiz
farklidir. Evet, glicimiiz dogmakla belirlenir ve Gstlin
haklarimiz yasam iginde maruz kaldiklarimizdan
bagimsizdir. Tabiatin gliciimlz oraninda bize haklar
tanidigi dogdal halden respublicanin yénetimine
girdigimiz diizenli yasama ge¢mekle de glicimUzin
eristigini ele gegirme dzgirliginden vazgeceriz.
Aslinda esit bireyler olarak yasamaya basladigimiz
andan itibaren zihinlerimiz ve ruhlarimiz, yagsamin
etken nedenleri sonucu sekillenecek edilgen
yapilardir. Maruz kaliglarimiz mizacimizi belirler.
Maruz kaliglarimiz yani ruhun duygulanislarini
algilarimiz olarak adlandirmak gerekir®* ve "insan
ruhu cok seyi algi ile kavramaya elveriglidir"e®
Algilarimiz ruhumuzda bedenimiz vasitasiyla izler
birakir. Hilmi Ziya Ulken‘in Etika cevirisine ekledigi
dipnotta hatirlattigi gibi tasavvuf edebiyatinin

da siklikla bagvurdugu can ve ten® sirekli bir
etkilesim icindedir. Can tenden etkilenir, beden ruhu
tutusturur. Duygulaniglar bedenin ruh tzerindeki

63- Balibar, s. 45.
64- Spinoza, Etika, s. 79.
65- Spinoza, s. 96.
66- Spinoza, s. 89.



tesir glicl ve bu tesirin neticesi fikirlerimizdir.¢’
Duygulanis kelimesi dilimizde duygusal yasama
dairken, bu calismada yollama yapilan metnin
Fransizca aslinda affection, maddeye iz birakan

her nevi tesiri karsilar.®® iste insan tiim bu maruz
kaliglar ve tesirler neticesinde kendi 6zgiin mizacini
olusturur. Mizag, yani "ingenium denilince anlagilacak
olan sey,...bicimi yasamin ve kargilagmalarin
tecribesi ile sekillenmis olan ve biricik bilesimi
itibariyle hem zihne (ya da ruha), hem de bedenin
tabiatina kaydedilmis olandir."¢ Dolayisiyla tek bir
dogru etrafinda birlesmek ve diinyayr ayni sekilde
gorebilmek icin istemek yetmez, tim tekil kisilerin
yasam deneyimlerinin birebir ayni olmasi gerekir.”®
Totaliter ydnetim ancak kursun askerler tlkesinde
hiukim sarebilir.

"Spinoza'da kendi akli uyarinca distinme hakki’
devredilmesi mimkin olmayan bir haktir."” Yukarida
acikladigimiz Gzere insanlarin yasam hakkindaki
distnceleri sonsuz sayida farklidir ve yargiya varma
hirriyeti Gstln glclin erisemeyecegi 6zerk bir
alandir. Egemenin sinirsiz bir hilkmetme gticiniin

ve her seyi emretmeye hakkinin oldugunu sdyleyen
Spinoza ¢eliskiye dismedigini hatirlatmak ister, "...
biz, burada neye haklari oldugunu degil, neyin yararl
oldudunu tartigiyoruz." 2

Sonsuz sayida farkli dislinceye hilkmetmenin
imkansiz olusundan dolayi da devletin bu alani
hizalamaktan ¢ekinmesi gerekir. Kafalarin igine
hikmetmek nafile bir cabadir ve "Spekulatif seyler
hakkinda ¢ikarilan yasalar bitindyle yararsizdir."”?
Ancak ifade 6zgurligu, Spinoza’nin demokratik

bir sistemin igleyisinde zorunlu kosul saydigi
otoriteye itaat nedeniyle, tahrip edici olamaz. Sézler
soylenebilir ancak kimi erekler eyleme dékilemez.
Zaten dile getirilmesinde sakinca bulunan yargilar da
nitelikleri yizinden sinirlanir. "Bunlari dislinen bir
kigkirticidir; vardigi yargi ve sahip oldugu fikirlerin
kendilerinden ¢ok, bdyle yargilarin icerdigi eylem
ylzinden..."”* Diger yandan kisilerin yargilarini
serbestce sdylemesi sézlesmenin iki tarafi acisindan
da faydalidir. Devlet, ifadelerin agia vurulmasina
musade ederek rasyonel karar alma yetenegini
glclendirir ve ayni zamanda bireyler fikirlerinin
yonetim pratigine dahil ve fail oldugunu sezmekle
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iktidara boyun egmekten haz duyarlar.”> Bu 6zgurlik,
yani uyruklara yargilarini agik etme hirriyeti tanima
fikri, ilk bakista, korunmasinda diretilen otoritenin
mutlakligi ve sorgulanmazligi ilkesine zarar verir
gOzikebilir hatta zarar da verebilir. Ancak "Cogu
zaman ortaya cikabilecek zarari goze alarak,
yasaklanmasi mimkin olmayan seye zorunlu
olarak izin verilmelidir" 7¢ Duygulaniglarin zihninde
olusturdugu yasama dair fikirleri dile getirmek
isteyen kisi cogu zaman budala degil toplumun
erdemli bir Gyesi olacaktir. "Fikirler hakkinda
cikarilan yasalar, ipten kaziktan kurtulmus insanlara
degil, 6zglr mizagli insanlara iliskindir. Onlar kotu
insanlari dizginlemekten ¢ok, dirlst insanlari tahrik
eder."” Ustiine Ustliik sézleri kisitlamak egemen
glcln dizginleri elinde tutmasini da zora sokar,
emretme hakkini kaybetmesine gotiren kapiyi aralar.
Fikirleri serbest birakmak, bunlari bastirarak isyana
yol agmaktan daha guvenlidir.”® Spinoza insanin
dogasindan yola ¢ikarak, sonsuz sayida yasamlarin
sayisiz deneyimlerinin insan zihninde yeserttigi
algilari yargilamanin cilginlik oldugunu acik¢a
gorir. Buglin de pesinden kosup durdugumuz bir
dzgurligu, ifade 6zgirligini yiceltir.

5. Yonetimlerin Mahiyetine Dair

Yonetme iktidarinin kaynagindan ve olusumundan
bahsedildikten sonra, ki o "kamu islerine bakar,

yani yasalar olusturmakla, yorumlamakla ve
yurlrlikten kaldirmakla, sehirleri savunmakla,
savasa ve barisa karar vermekle vb. ilgilenir."”?, bu
iktidarin tirlerine dair ayrimlara sira gelir. Spinoza,
devlet teorisyenlerinin ezelden beridir benimsedigi
Ucli aynimdan ayrilmayarak iktidar bicimlerini
demobkrasi, aristokrasi ve monarsi olarak siniflandirir.
Spinoza'nin devletsiz toplumunda ginah kavraminin
dustnilemeyecedini, ayni nedenle adalet ve
adaletsizlik kavramlarinin da devletli asamalarda
mimkin gérindaginiG® yukarida soéyledim. "Bir
baskasina ait olani kendisinin yapmaya c¢alisan"®
kimsenin adaletsiz oldugu okununca, adaletsizligin
salt devlet tarafindan bahsedilen haklarin gaspi
anlamina geldigi bir kez daha gorialir. Devlet, adam
oldirmeyi yasaklamiyorsa cinayet adil bir davranistir.
Demek ki adil toplum esit toplumdur, ¢ciinki esit
hakka sahip bireylerin, birbirlerinin hak alanlarina
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girmesi adaletsizlikle 6zdestir.

Teolojik Politik inceleme’de siklikla kullanilan insani
yasa kavrami, Politik inceleme’de sitenin kurallarina®
ddnlslr ve tim yurttaslar sitenin kurallarina kati
bicimde uymakla yukiimlidir, aksi durumda "herkes
gercekte kendi yargici olurdu"® Devlet sagma
buyruklar veriyor olsa bile ona yine de itaat etmek
gerekir ¢clinki yurttas acisindan akilsiz buyruklara
boyun egmek ehven-i serdir. O, vasat bir aklin islevsiz
buyruklarina uymakla hayalindeki iyiden kétl, ama
ayni zamanda egemensiz diizenin kaotik ortaminda
kendisini bekleyen kétliden iyi yasar. "...bu da iki
kotl arasinda daha az kétl olani segme ilkesiyle
aynidir."8 Dogal halde tamamen serbest ancak
uygar toplumda tahamml sinirlari disinda kalan
eylemler ise ilk bakista ¢eliskin bicimde iktidarin yasa
koyma hakkina tabi degildir. Yoneticinin 6zglrce

ve herhangi bir Gst normla bagli kalmaksizin yasa
koyabilecegini sdyledikten sonra, "sistemin hakki
olamayacak"® seylerden bahsetmek, 6rnegin "bir
insanin kendisine karsi taniklik etmesi, kendisine
iskence etmesi, babasini ya da annesini dldirmesi,
Slimden kaginmak icin cabalamamasi"® yoniinde
koyulacak kurallarin iktidarin diizenleme hakkinin
disinda kaldigini savunmak mimkin madar?
Spinoza'ya gore evet, mimkindur, ¢linkd tabiat
geregi insanlardan onay almanin imkansiz oldugu
bir alana girilmistir. iktidar, ydnetme hakkini cokca
séylendigi gibi Gstiin gliciinden alir ve Ustin

gliciini muhafaza etmesi hikmettigi toplumun
esenligine bagldir. Oliimden kacinmamaya dair
kanun koymaksa, yalnizca ¢ilginca olmayip toplumun
istese de boyun egemeyecedi bir kuraldir. Bu tir bir
kural varsa imkansiz olmasindan dolayi itaat, itaat
olmadik¢a gergekte kullanilan bir Gstlin glc, buradan
hareketle kaynagini glcten alan bir ydnetme hakki
yoktur. Siki nerme. insanlara ugmayi emretme
hakkina sahip olamazsiniz.#’

Bu arada Spinoza'ya gore savasin dogal bir hak
oldugunu hatirlatalim. Yurttaglarin birbiriyle
catismasindan soz etmiyoruz. Zaten boyle bir
durumda site, otoritesini tesis edemeyerek tek ve
mutlak egemen olma hakkini yitirmis olurdu ve
catisan kimselere yurttas sifatini uygun géremezdik.
Savas, bu nedenle iki site arasinda mimkin olabilir,
clinkl "iki Devletin birbirlerine gére durumu dogal
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haldeki iki insanin birbirine gére durumu gibidir"%
Yazarin daha 6nce deginmedigi, devletlerin

savasa ve barisa karar vermesi, iki veya daha fazla
sitenin birlesmesi ya da ayrilmasi gibi konular
Politik inceleme’de basli basina bir béliim ayirarak
tartismasini, sadik bir yurttasi oldugu Birlesik
Eyaletler'in glincel siyasi pozisyonunda ortaya ¢ikan
muhtelif degisimlere vermek saniyorum dayanaksiz
bir yorum olmayacaktir. Siteler kendi menfaatlerini
gdzeten bagimsiz siyasi olusumlardir ve dider siyasi
olusumlarla yaptiklari akitleri yurttaglariin yararina
cekinmeden bozabilirler. Din ve Kutsal Kitap'in
buyurduklarinin® "uluslararasi" minasebetlerde
yonetimi baglamamasi Spinoza'yi moderniteye biraz
daha yaklastirir.

Bir hakkin sahibi olmak o hakki bize en faydal
bicimde kullanma giivencesini vermez. Bu,
devletlerde de bdyledir. insanlarin timiiniin tabii
varolma hakkina sahip oldugunu ancak yiginlarin
arzularinin pesinden kosarken pek az bilgenin
aklin yénetimini sectigini gérdik. Yonetme hakkina
sahip iktidar butiini de kamu iglerini vasat ya da
mikemmel bicimde gérme 6zgirlGgina kullanir.?

Spinoza'ya gore eger bir devletin Ulkesinde
huzursuzluk hikim striyorsa bundan basibozuklar
degil oturmamig kurumlar, hukuk devleti ve sivil
haklar diizeninin dénmeyen carklari yani bizzat
yonetim sorumludur ve bu durumun tabii dizenden
farki yoktur.?” Ayni mantik yoluyla adil ve esit bir
toplumdan 6nce bu toplumu yénetenleri Gvmek
gerekir.?? Spinoza egemenin mutlak otoritesini
toplum yararina savunmaktadir. Gordigimuz

gibi toplumda barisi hakim kilip kilmadigina
bakilarak évgi ya da yergi, egemene duzilir

ve satrang tahtasindaki piyonlarin nasil daha

yikici bigcimde 6ne sirllebilecegini agiklama
hevesindeki Machiavelli'den "istikrarli bir 6zgurlik
savunucusu"?” olarak bahsederken iyi niyetli Spinoza,
cagdaslarindan bir kez daha ayrilr.

Tek adamlar kétiidiir. insanlarin dogal belirlenimleri
onlari birbirine benzer kilar. Ofkelenir, kiskanir, ylice
gonilliluk gosterir ve daha bagka pek cok insani
ozellik sergileriz. Doga karsisinda kirilgan ve sinirli
varlklar olmamiz, aklimiz ve istahimiz arasinda
stregelen cekismeyle birlikte dustinildiginde,

ruh durumlarimizi ve secimlerimizi istikrarsiz kilar.
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"Zira hi¢ kimse bazen uyuklamayacak kadar uyanik
degildir ve hi¢ kimsenin, kararliigina en cok ihtiyac
duyuldugunda bazen direnci kirllmayacak ve
hezimete ugramayacak kadar glcli ve saglam bir
zihni asla olmamistir."?*

Bununla birlikte deneyim, ki deneyim Spinoza'ya
gore devlet adamlarinin filozoflardan ¢ok daha
yararli siyaset pratikleri &nermesinin sebebidir?,
monarsilerin dirlik icerisinde, demokrasilerinse
kaotik gorinimli oldugunu dgretir, zira Turklerin tek
kisiye tabi monarsik devleti, gérilmemis derecede
uzun stire hikiim sirmisken, demokratik sitelerden
daha kisa dmrli yénetimlere rastlanmaz.” Ancak bu
bir ilizyondur. Clinkd bu tir dizenlerde dyle blyik
bir baski hilkiim strer ki, o topraklarda kaostan
arinmig blyuk bir mutsuzluk stiregider. Bu halde o
topraklarda "...insanlar i¢in baristan daha acinasi bir
sey yoktur."”” Ustelik her varlik ancak belli bir giic
toplamini elide tutabilir. Spinoza’nin ydnetme hakkini
Ustlin glgte bulan teorisini hatirlarsak, krallarin tim
topluma baskin bir glicti elde tutmasi gerekir. Tek bir
kisi boylesine muktedir olamayacagi igin gevresinde
kuvvetli dostlar biriktirir ve aslinda mutlak monarsiler
ayni anda gizli aristokrasilerdir.”® Buradan su sonucu
cikarmali; kral, tahtinda oturmakla iktidarin cismini
imlerken gergekte o her zaman, esitler arasi birincidir
(primus inter pares) ve buyurma hakkini aristokrasiyle

paylasir.

Ayrica yonetimlerin iktidarlarini tehdit eden ¢ogu
kere bir dig disman degil bizzat bastirdigi halkidir.”
Otoritenin varliginin Gstiin glict ve bu glictin
yoneldigi cismin halk kitlesi oldugu dislnulurse
onerme dogrulanir. Boylece kral "...uyruklarini
gbzetmek yerine onlara karsi tuzaklar kurmaya
calisacaktir"% Bir sey daha var; krallar en cok
ogullarindan korkarlar ve iktidarlarina muistakbel
ortaklar yaratmamak icin onlari devlet ydnetmenin
gerektirdigi yeteneklerden yoksun yetistirirler.’®!
Bu, her yeni kralla birlikte o lilke yonetiminin
yozlagmasi sonucunu dogurur. Spinoza monarsik
yonetimin sakincalarindan bahsettikten sonra, bu
yonetim bicimini adam edecek dnerilerini siralar.
Onlarca maddeden olusan, ordunun toplanmasi
ve finansmani, tarim topraklarinin dagitimi ve
vergilendirilmesi, cok dereceli bir sistemle
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klanlar arasindan secilecek bir danisma kurulu,
hukukgulardan olusan bir heyet, kralin akrabalari,
evlenebilecedi kadinlar, kralin ogullariin gayrimesru
cocuklar hakkinda emredici hiikiimler iceren
Spinoza anayasasl, onun daha dnce tanimadigimiz
buyurgan tavriyla tanismamizi saglar. Politik
inceleme'de ilerlendikce siirsellik, yerini kanun
kitaplarmin yavan bilgicligine birakir.

Monarsik devletin hemen ardindan Spinoza,
aristokratik devleti tanimlar. Aslinda Politik
inceleme’nin ruhuna da uygun olarak, tanimlar ve
tartismalardan degil hikidmler ve diretmelerden
s6z etmek gerekir. Monarsinin gizli bir aristokrasi
oldugunu Spinoza yukaridaki bolimde agik etmisti.
Oyleyse yapilacak izah, monarsiden bagimsiz

bir aristokratik sinifin nasil géreve gelecegi
konusunda olacaktir. Aristokrasinin secilmis kisilerin,
demokrasinin ise se¢ime gerek duyulmaksizin
dogustan yénetime istirak etme hakkina sahip
yurttaglarin yénetimi oldugunu'®? séyledikten sonra
Spinoza, aristokratik yonetimde soylular sinifini
mumkin oldugunca genis tutmayi énerir. Clnka "...
yliz insan arasinda, yetenegiyle ve aklibagindaligiyla
ylksek deger sahibi olan G¢ tane zor bulunur."%
Aslina bakilirsa, ilk bakista aristokratik bir yénetim
buyrugunda bulunan yiginlarin hicbir 6zgurligg,
hicbir etken glict yokmus gibi gérindr, "...ctinkd
halk danisma kurullarina girmez ve oy atmak igin
cagrilmaz."1% Gelgelelim halk, her zaman sahip
oldugu toplam gii¢ nedeniyle bir tehdit unsuru
olmayi srdirir, "iktidar elde tutanlar icin korku
verici olarak kalir"'® ve bu sebeple "zimni olarak
talep edilen ve strdirilen bir 6zglrligu muhafaza
eder.""% Spinoza, monarsik iktidar elde tutanlara
siraladigi éneriler dizisinin bir benzerini bu kez
soylular sinifina buyurur.

Sonug

Politik inceleme, yarim kalmis bir eser. Can alici

bir bolimde, filozofun en yetkin ve 6zgir yonetim
bicimi oldugunu savundugu demokrasi faslinda
sonra eriyor. Yine de Politik inceleme’nin genel
karakteri g6z dniinde tutuldugunda, demokrasi
bahsinde yapilacak olanin etrafli bir birokratik
izahatten Gteye gitmeyecedini tahmin edebiliyoruz.
Zaten Spinoza’nin, demokratik ydnetimin mahiyeti
ve kaynagina dair distinceleri Teolojik Politik
inceleme’sinde uzun uzadiya acik edilir.
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Benedictus Spinoza dislincesi, 6zU itibariyle kurtulus
receteleri dayatmayan, savlari mitevazi ve mitevaz
oldugu kadar carpici bir batindar. Tam varliklarin
toplamina esit ve tabiatla 6zdes bir Tanri, elini ginlik
yasamlarimiza uzatmadan, bizleri ayiplamadan,
yargilamadan bedenimizde ve ruhumuzda sirlp
gider. O sonsuz bilgidir. Ozii mutluluktur.

Bizler de mutluluktan yapildik ve sonsuz yagamlar
ihtimalinden payimiza diseni kendi gercekligimiz
olarak yasiyoruz. Gergekligimize imanimiz gozlerimizi
kér ediyor. Bu neseli Yahudi ise yasamlarimizin bir
gayya kuyusunda didisip durmakla gectigini siirsel
metninde bizlere dostca hatirlatiyor.

Oteki diinya. Mutlu bir képek gibi kuyrugu sallayip,
bu kalles hayatin bir ayaginin orada oldugunu
dusiindr insan. Kapiya vurup, ardinda, belki bes bin
yil, birisi gelip her seyi yikmazsa, biraz da sansla,
belki yirmi bin yil, kliciik cicekler arasinda dolagmak,
oturup bir bulutu seyretmek, sonra kii¢lk ciceklere
yeniden bakmak igin...

Bu Diinya. O, Orwell ya da Huxley kabusuna
dénismeyecek, ama daha kéti olacaktir. Sakinlerine
layik tatli bir diinya; sivrisineksiz, herkesin okur yazar
oldugu, elektronik diizenli banyo salonlariyla, her
odada televizyonlariyla; Reykjavik'dekilere tropikal
manzaralar, Havana'dakilere eskimo barinaklari
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sunan... ve her isyan girisiminin Ustesinden gelen...""”

Spinoza okumak sadalticidir.
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Glizellik siibjektiftir, kisiden
kisiye degisir; ama estetik
objektif Slciitleri olan

bir disiplindir. Giizellik
gorecelidir; estetik ise
evrenseldir. Estetigin
gtlizellestirmenin ¢cok daha
otesinde duyarliigimiza
dokunma, duygularimiza
seslenme, cosku yaratma,
heyecanlandirma veya
yabancilastirma gibi bir
glici vardir.

MAKALE

ESTETIK KAVRAMI

Av. Rabia CAPUTCU

1- ESTETIK KAVRAMININ KOKENIi VE TANIMI

Estetik kavrami, 5846 Sayili Fikir ve Sanat Eserleri
Kanunun 4. Maddesinde Glzel Sanat Eserlerini
actklamak amaciyla kullaniimistir. Madde metninde;
"Guzel sanat eserleri, estetik degere sahip olan...”
seklinde tek tek sayilmistir. Madde metninden de
anlasilacagi tGzere bir eserin glizel sanat eseri olarak
nitelendirilebilmesi icin estetik degere sahip olmasi
gerekmektedir. Bu baglamda estetik kavraminin
actklanmasi blylik 6nem tagimaktadir.

"Estetik” deyimi Yunanca da duyum anlamina
gelen “aisthesis” ile varolan seyler karsisinda
duyumlari, duygulari ve sezgileri yoluyla duyarli
olan kisi anlamina gelen “aisthesis” kelimelerinden
tlremis bir kavram olarak karsimiza ¢cikmaktadir. Bu
kavramlardan anlasiimaktadir ki “estetik” kavrami
duygularla iliskili bir kavramdir.

Estetik kavramini ilk kez Alexander Baumgarten
“Aesthetica” adli eserinde kullanmistir ve estetik
kavramini “Glzel Gzerine diisinme, onun ne
oldugunu arastirma sanatidir” Seklide aciklamistir.
Aesthetica’nin ilk ciimlesin su ifade ile konumlanir:

"Estetik (liberal sanatlarin teorisi, asagi bilimin
doktrini, glizel distince sanati, akilla analog olanin
sanati) duyulur bilginin bilimidir.”

Bu ifadeden de anlasilacadi lizere Baumgarten
estetikten ilk kez 6zel bir bilim dali olarak s6z eden
dustnirdar. Baumgarten ‘e gore iki tir bilgi vardir:
duyusal bilgi ve akilsal bilgi. Duyusal bilgiyi bulanik
tasavvurlarla; akilsal bilgiyi acik ve secik tasavvurlarla
elde ederiz. Bu iki tur tasavvur arasinda, agik oldugu
halde secik olmayan yani karisik tasavvurlar vardir.
Baska bir deyisle, acik ama karigik olarak duymak
olanaklidir. iste acik ama karisik olarak duyulan

bu alan estetigin alanidir ve sanatin gerceklestigi
yoredir.

Bununla birlikte Antik cagin estetik anlayisi ise
objektivisttir. Bu su demektir: antik ¢ag icin glizel,
insani istek, hoslanma, yaratma ve seyreden
bagimsiz bir manifestodur. Giizel hem iyi hem de
dogrudur. Salt kendi basina, bagimsiz (objektif)
olan bu dogru ve iyiye, ahlaksal veya bagka tirden
herhangi bir sibjektif yolla erisilemezdi.
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Platon i¢in guizel, meydana gelmeyecek ve yok
olmayacak, baska bir seye donlismeyen, tek ve
kendinde varolan, sonsuz bir sey, en yiksek ide'dir.
Bu bakimdan sanatin anlami, olsa olsa taklit olabilir.
Sanat kendi idesini glizele erismek olarak koymakla
yetinebilirdi. Platon icin glzellik, kendisinden
hoslanilan ve bizde 6zel bir duygu uyandiran bir
seydir.

Estetigin tanimlanmasinda sanat felsefecisi olan
Crawford da sunlari sdylemektedir: “Estetik, sanatin
gelisimini ve bizim tecriibelerimizin elestirel
yansimalarini iceren felsefi aktivitelerin bir koludur.
Estetik bu nedenlerden dolayi, estetik deneyimleri
ve bunun insan hayatina ve kiltirine getirdigi

6zel katkilar aragtirmaktir. Sanat egitimi 6gretim
alanlarinin 6gretimi yéntemleri icerisinde estetigin
odaklandigi konu sanat objesinin gorintusel
imajidir.”

Hegel de, Estetik Derslerine baslarken séyle bir
uyarida bulunmustur; “Estetik s6zcigu, aslinda
duyu bilimi; duyma bilimi anlamina gelmektedir. Bu
bakimdan, bu derslerin asil konusunu yansitmaktan
uzaktir. Estetik adindan hosnut olmasak da, bu

adi kullanmakta bir sakinca yoktur. Yeter ki Estetik
dedigimiz zaman, glzel sanatin felsefesi anlagilsin.”

Aristo'ya gore estetik bir oranti, uyum ve dizendir.
Bir resimdeki renk uyumu veya muzikteki giizel bir
armoni o eserin yapisindaki dizeninin yansimasidir.
Bundan yuzyillar 6nce belirlenmis olan bu dl¢utler

estetigin evrensel 6lcitleridir, her alana uyarlanabilir.

Tekinalp ‘e gore ise Glzel sanat eserleri icin on
gorilen bedii vasif (estetik deger ), 6rnedi olmayan,
|latif, glizel, nadide guizellik dl¢tlerine uyan, gbzi
gonli oksayan ve begenilen demektir.

Yukarida érneklerle agiklamaya calistigim

Uzere estetik kavraminin tanimi bircok yazar
tarafindan yapilmaya calisiimistir. Ancak burada
asil Gzerinde durulmasi gereken konunun estetik
kavrami ile glizellik kavraminin 6zdeslestirilip
Ozdeslestirilemeyecegdi sorunudur. Bu sorunu
asagida detayli olarak inceleyecegim.

2- ESTETIK KAVRAMININ GUZEL SANAT
ESERLERINI ACIKLAMADAKI ROLU VE GUZELLIK
KAVRAMIYLA iLiSKiSi

5846 Sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunun 4.
Maddesinde Gulzel Sanat Eserlerini agiklamak
amaciyla kullanilmistir. Madde metninde; “Guzel
sanat eserleri, estetik degere sahip olan...” seklinde
8 bent olarak sayilmistir. Madde metninden de
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anlasilacagi Uzere bir eserin glizel sanat eseri
olarak nitelendirilebilmesi icin estetik degere sahip
olmasi gerekmektedir. Estetik deger kavrami ise
yukarida da bahsedildigi Gzere bircok digunur
tarafindan farkh tanimlamalara tabi tutulmustur.
Ancak burada asil Gzerinde durulmasi gereken
husus estetik deger kavraminin giizellik ile esdeger
olup olmadigi sorunudur. Arseven’e gore "bedii;
6rnegi olmayan, latif gtizel, nadide, glzellik
Olculerine uyan, gézi gonli oksayan, begenilen
anlamina gelir” Doktrindeki hakim goris de bu
yondedir (Tekinalp, FMH 118; Suluk- Orhan, C.

[1 203). Ancak bence bedii vasiftan anlagilmasi
gereken, glizel sanat eserinin 6rnedi olmayan,
ender, guzel, hog olmasi degildir. Zira bu yaklagim
tarz, kisisel bir degerlendirmeyi icermektedir. Eger
glzellik kavramiyla esdeger kabul edilirse kanunu
yorumlamak konusunda objektif olamayacagimiz
ortadadir. Cinki glzellik kavrami stbjektif bir
kavramdir dolayisiyla bir kisi icin glizel olan sey
baska bir kimse icin cirkin olabilmektedir. Bu
durum da bir eserin giizel sanat eseri olarak
degerlendirilebilip degerlendirilemeyecegi
konusunda sorunlara yol agcacak ve hukuk
glvenligini zedeleyecektir. Dolayisiyla da hakimin ya
da bilirkisinin sahsi degerlendirmesine bagl olarak
zamana ve kisiye gore degisebilecektir. Bu baglamda
doktirindeki bazi géruslerin aksine glzellik
kavramiyla estetik kavramini ayirmakta yarar vardir.

Guzellik stbjektiftir, kisiden kisiye degisir; ama
estetik objektif dlcitleri olan bir disiplindir. Gizellik
gorecelidir; estetik ise evrenseldir. Estetigin
glzellestirmenin cok daha dtesinde duyarliligimiza
dokunma, duygularimiza seslenme, cosku yaratma,
heyecanlandirma veya yabancilastirma gibi bir
glcl vardir. Herhangi bir konuda duyusal hazdan
(hoglanma) bahsettigimizde aslinda sadece pozitif
bir duyudan bahsederiz. Ancak estetik hazdan
bahsettigimizde sadece pozitif dedil, trajik duygulari
da cercevenin icine aliriz. Ornegin, estetik hazzi
ylUksek bir mizik bizi aglatabilir ama bu aldigimiz
hazzi dustirmez. Dolayisiyla trajik, komik, zarif, ilging,
cocuksu (naif) soylu, cekici ve hatta cirkinlik bile
estetigin inceleyecedi degerler icine girebilir.

Aciklandigi Gzere estetik sadece glzellikle ilgili bir
degerlendirme degildir. Bir seyi estetik kilmak onu
illa ki glizellestirmek anlamina gelmeyebilir. Kimi
cirkinlikler de -bazi

kriterler cercevesinde- estetige konu olabilir. Kant,
Shiller, Wittgenstein gibi dlislnurler trajik, komik,
ilging, cocuksu hatta cirkin olan bir seyin bile estetik
olabilecegini sdylerler 6rnek verecek olursam



Goya'nin en énemli yapitlari arasinda yer alan ve
savasin yikicl, yok edici yanlarini anlatan, 1814
tarihli yapiti “Ug Mayis Katliami” tablosuna gizel
demek zordur. Ancak siddeti ve 6lim korkusunu
son derece carpici anlatan bu tablo bitln sanat
elestirmenlerince son derece estetik olarak
degerlendirilir.

Picasso'nun Guernica tablosunun da gtzellikle

pek alakasi yoktur; ancak bu tablo da son derece
estetiktir. Ispanya ic savasinda Franco ve Hitler'in yeni
silahlarini deneme amacl bombaladiklari ve yaklagik
U¢ bin insanin 6ldigi Guernica kentinde yasanilan
acilari, bu tablodan daha vurucu daha siddetli ama
ayni zamanda da daha estetik ortaya koyan bir baska
eser bulmak zordur. Guernica'y estetik kilan, bu
tablonun bir glzellik tagimasi degil, Picasso'nun o
dénemde yasanan vahseti carpici bir sekilde ifade
edebilmis olmasidir.

MAKALE

Bu drneklerden de anlasilacagi lzere “estetik=guzel
olan” demek yanlis/eksik bir tanimlamaya yol acacak
niteliktedir. Bu baglamda estetik kavrami gizelligi de
icine alan bir kiimedir. Yani glzellik kavrami estetigin
alt kimesidir demek yanlis olmayacaktir.
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Teknoloji alanindaki
gelismeler yeni suclar
islenmesi icin bir alan
meydana getirmis, bu
suclarin aydinlatilabilmesi
icin ise sorusturma
organlarinin yeni yéntemlere
basvurmasi zorunlu hale
gelmistir.
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ADLI BILISIM VE
DIiJITAL DELIL

Av. Beyza MULLA

Hayatimizin giderek sanal hale geldigi bir cagdayiz.
Gelisen internet ve bilisim sistemleri hayatimizda
dnemli bir rol oynamakta, hayatimizi etkilemekte ve
gelistirmektedir. Hepimizin yakindan gézlemledigi
Uzere bireyler kendi dislncelerini, gorintilerini

ve 6zel hayatlarina dair bircok kisisel veriyi
teknoloji ortaminda/sosyal medyada bagkalari ile
paylagmaktadir. Teknolojinin gelismesiyle birlikte
klasik yaziya dayali veriler azalmis, artik tim
dokimanlar sayisal olarak bilgisayar ortaminda
olusturulmaya ve saklanmaya basglamistir.

internet ve bilisim sistemlerinin sagladigi bu
imkanlarin asiri ve kontrolstiz sekilde kullanilmasi
hayatimizda olumsuz etkilere yol agmis, bir takim
suglarin artik bu alanda islenmesi kaginilmaz hale
gelmistir. Oyle ki uygulamada en cok karsilastigimiz
hakaret, kisisel verilerin izinsiz kullanilmasi ve
yayilmasi, cinsel taciz, dolandiricilik gibi bir¢cok sugun
internet Gzerinden islendigini, ayni zamanda fiziksel
ortamda gerceklesen &ldirme, hirsizlik ve yaralama
gibi suc¢larin da maddi izlerini dijital platformlarda
bulundugunu gérmekteyiz.

Teknoloji alanindaki gelismeler yeni suglar
islenmesi icin bir alan meydana getirmis, bu suclarin
aydinlatilabilmesi icin ise sorusturma organlarinin
yeni ydntemlere bagvurmasi zorunlu hale gelmistir.

Ginlmuzde gorilmekte olan davalarda delil

ve savunmalarin bircogunun dijital oldugunu
gormekteyiz. Bu sebeple klasik yaziya dayal delil
elde etme yontemleri yetersiz kalmaktadir. Teknoloji,
hukuk disiplinini gelistirmekte ve dénistirmektedir.
Hatta hukuk disiplinini kendi alanindan cikarip,
multidisipliner bir alana yénlendirmektedir." Zaten
bu durumun aksini 6ne sirmek akla ve mantiga
aykirilik teskil edecektir.

Bu asamada karsimiza adli bilisim ve dijital delil
kavramlari ¢cikmaktadir.

Adli Bilisim (Computer Forensics) Nedir?

Adli bilisim ingilizceden cevrilmis bir terimdir.
ingilizcede "Computer Forensics” olarak kullanilir.

1- Ahkam Dergisi syf.41



Forensics mahkeme ile ilgili anlamina gelir.

Adli bilisim, maddi gercekligin ortaya ¢ikarak,
adalet sistemi icerisinde sugun ispatlanmasi igin
bilgisayar sistemleri Gzerinden, sanal ortamda bilgi
toplanip incelenmesi, derlenmesi, degerlendirilmesi,
silinmis verilerin kurtarilmasi, saklanmasini saglayan
bir bilim dalidir. Adli bilisimin temel amaci, dijital
veriler ile somut vakiayr acikliga kavusturmaktir.

Adli bilisime konu veriler bilgisayar sistemleri, aglar,
kablosuz iletisim, depolama cihazlari, sosyal aglar ve
turevleridir. Hem ceza hem de hukuk alaninda adli
bilisim alanindan yararlanilmaktadir.

Ceza Muhakemeleri Kanunu'nun “Bilgisayarlarda,
bilgisayar programlarinda ve kitluklerinde arama,
kopyalama ve elkoyma” baslikli 134. maddesi su
sekildedir:

(1) “Bir suc dolayisiyla yapilan sorusturmada, somut
delillere dayanan kuvvetli siiphe sebeplerinin

varligi ve baska surette delil elde etme imkéninin
bulunmamasi halinde, hdkim veya gecikmesinde
sakinca bulunan héllerde Cumhuriyet savcisi
tarafindan sidphelinin kullandigi bilgisayar ve
bilgisayar programlari ile bilgisayar kitiklerinde
arama yapilmasina, bilgisayar kayitlarindan kopya
ctkarilmasina, bu kayitlarin ¢cézilerek metin héline
getirilmesine (...) karar verilir. (Ek (¢ cimle:
25/7/2018-7145/16 md.) Cumhuriyet savcisi
tarafindan verilen kararlar yirmi dért saat icinde hkim
onayina sunulur. Hékim kararini en geg yirmi dért saat
icinde verir. Stirenin dolmasi veya hékim tarafindan
aksine karar verilmesi hélinde cikarilan kopyalar ve
¢6zlimi yapilan metinler derhél imha edilir.

(2) Bilgisayar, bilgisayar programlari ve bilgisayar
kittiklerine sifrenin ¢Sziilememesinden dolayi
girilememesi veya gizlenmis bilgilere ulasilamamasi
ya da islemin uzun stirecek olmasi halinde ¢ézimiin
yapilabilmesi ve gerekli kopyalarin alinabilmesi

icin, bu arag ve gereglere elkonulabilir. Sifrenin
¢6zimUnin yapilmasi ve gerekli kopyalarin alinmasi
halinde, elkonulan cihazlar gecikme olmaksizin iade
edilir.

(3) Bilgisayar veya bilgisayar kdtiiklerine elkoyma
islemi sirasinda, sistemdeki bitin verilerin
yedeklemesi yapilir.

(4) Uglincii fikraya gore alinan yedekten bir kopya
ctkarilarak stipheliye veya vekiline verilir ve bu husus
tutanaga gegcirilerek imza altina alinir.

(5) Bilgisayar veya bilgisayar kitiklerine
elkoymaksizin da, sistemdeki verilerin tamaminin veya

MAKALE

bir kisminin kopyasi alinabilir. Kopyasi alinan veriler
kégida yazdirilarak, bu husus tutanaga kaydedilir ve
ilgililer tarafindan imza altina alinir.”

Adli bilisim incelemesi bir stiregtir ve 4 ana
ydntemden olugmaktadir.

1) Tanimlama

Adli Bilisim inceleme Tanimlama siireci incelemeye
alinacak potansiyel veri depolama 6zelligi olan
kaynaklarin (sayisal delil) belirlenmesiyle ve
toplanmasiyla baslar. Tipik veri kaynaklari olarak
bilgisayarlara takili sabit diskler, CD, DVD, usb
diskler, flash diskler,hafiza kartlari (mmc, sd) ,disket,
gps, cep telefonunu sayabiliriz. Bir manyetik kart
kopyalayici, bir veritabani uygulamasi, bir web sitesi
loglari, bir telefon gérismesi trafigi gibi veriler de
kaynak olabilir.

2) inceleme

Toplanan veri kaynaklarinin birebir kopyalarinin
alinmasi ve konu ile ilgili arastirmanin bu kopyalar
Uzerinde yapilmasi inceleme surecidir. Burada
incelenen delilin veri bitiinlGginin korunmasi
esastir. Yani delile ilk el kondugu andan itibaren delil
muhafaza edilmelidir. Calisan bir bilgisayar ile kapali
bir bilgisayardan veri toplanmasi igslemleri farklidir.
Bu anlatimda varsayilan kapali bir bilgisayara
mudahaledir.

3) Analiz

Bu strecte artik incelenen delilin birebir kopyasindan
konuyla ilgili veriler ¢ikarilir.

4) Raporlama

Analiz sirecinde elde edilen bilgilerin sunumunun
yapildigi stire¢ raporlama sulrecidir. Raporlama,
raporu okuyan kisinin anlayabilecegdi netlik

ve aciklikta olmali ve iddialardan ziyade
degerlendirmeler icermelidir.?

Dijital Delil Nedir?

Dijital delil ise bilisim sistemleri veya veri kaydetme
6zelligi olan cihazlarin igerisinde yer alan ve sucun
aydinlatiimasinda etkisi olan verilere verilen genel
bir addir. Dijital ortamda olusturulan, derlenen,
saklanan, aktarilan her tirlG veri dijital delil
kapsaminda saymak mimkandr.

Ginumuzde dijital deliller pek cok sekilde karsimiza
cikmaktadir. Bunlardan baslicalarini siralamak

2- https://cahitcengizhan.com/adli-bilisim-forensics-dijital-
delilerin-elde-edilmesi-ve-hukuka-uygunlugu/#17
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gerekirse:

Bilgisayar veri depolama Uniteleri.
Faks ve fotokopi makineleri.

Silinmis dosyalar.

Mevcut veri dosyalari.

Telesekreter kayitlari.

GPS kayitlari.

Akilli kartlar ve PCMCIA kartlari.

Geri déntsim kutusundan kurtarilan veriler.
Link dosyalari.

E-posta kayitlar:.

Dijital fotograf ve videolar.

CD/DVD.

Cep telefonlar ve kablosuz telefonlar.
SIM kartlari.

Web sitesi gegmisi.

Klasik delillerde gozle gérme, el koyma, muhafaza
altina alma mimkin iken dijital delillerde bu
mUmkin degildir. Dijital delillerin muhafaza
edilebilmesi icin mutlaka bir donanim aygitina ihtiyac
duyulacaktir.

Dijital delillerin yargi makamlarina delil olarak
sunulabilmesi icin ise bazi unsurlari tagimasi
gerekmektedir.

1) Akla Uygunluk, Kabul Edilebilirlik

En basit kural olarak nitelendirilmektedir. Herhangi
bir bulgunun delil olarak kabul edilebilmesi igin,
mahkemeye sunulmasi icin herhangi bir engelinin
bulunmamasi ve stiphe altindaki olayi/konuyu
acikliga kavusturan 6zellikleri Gzerinde tagimasi
gerekmektedir.

2) Gergeklik

Sorusturma altindaki konu ile ilgili dogrudan bir
nedensellik bagi veya destekleyici mantiksal baglat
olmasi gerekir. Nedensellik bagi (illiyet rabitasi) ayni
zamanda sugun kanun taniminda yer alan maddi
unsurlardandir ve meydana gelen netice ile fail
arasindaki neden-sonug arasindaki iliskiyi ifade
etmektedir.

3) Tamam ve Eksiksiz Olma

Dijital delillerin edilmesi veya inceleme /analiz
asamasinda yapilan islemleri esnasinda, sanik

veya sUpheliile ilgisi bulunabilecek tim deliller
(suglulugunu ya da sugsuzlugunu gdésteren) eksiksiz
olarak toplanmali ve sunulmalidir. Ayrica, sunulan
deliller herhangi bir nedenle degismemis (delil
bitinliginin bozulmamis olmasi) olmalidir.

4) Giivenilirlik, itimat Edilebilirlik

58 |1 bursabarosu.org.tr

Dijital delillerin elde edilmesi ve inceleme/analiz
islemleri esnasinda izlenen yol ve uygulanan teknik
yontemler proseddrlere tam olara uygun olmali,
delillerin gercekligine ve givenilirligine gdlge
dustirmemelidir.

5) inanilabilirlik

Elde edilen ve mahkemeye delil olarak sunulan tim
bulgular, herkes tarafindan anlasilabilir ve inanilabilir
nitelikte olmalidir.

6) Tekrar Edilebilirlik

Elde edilen ve mahkemeye delil olarak sunulan
tim bulgulara, farkli kisiler tarafindan, farkl yer ve
zamanlarda da ayni ydntem ve metotlar kullanilarak
ulagilabilmelidir.?

Dijital delillerin tim bu 6zelliklere sahip olmasinin
yaninda elde edilmesi ve toplanmasi esnasinda
izlenecek yol ve teknik uygulamalar yasal
prosedurlere uygun sekilde yapilmak zorundadir.
Zira yasal yollarla elde edilmeyen ve hig bir delil
uyusmazligin ¢éziiminde ispat araci olamaz.

Bu husus T.C. Anayasasi’'nin 36. maddesi ile
dizenlenmistir.

Ornegin, 5271 sayili Ceza Muhakemeleri Kanunun
134. maddesine aykiri olarak bilgisayarlarda arama,
kopyalama veya elkoyma islemi yapilmissa elde
edilen bilgiler mahkeme tarafindan delil olarak
degerlendirilmeyecektir.

Yukarida da agiklandigi Uzere dijital delillere iligkin
dnemli bir mesele “glvenilirlik” konusunda ortaya
ctkmaktadir. Nitekim dijital deliller yapilari geregi
degistiriimeye ve bozulmaya olduk¢a musait olup bu
husus delillerin gtvenilirligi konusunda teredditlere
yol acabilmektedir.

Oyle ki isbu husus Yargitay kararlari ile de sik sik
tartisiimakta, dijital delillerin degerlendirilmesinde
dikkatli ve 6zenli davranilmasi gerektigine vurgu
yapilmaktadir.

Yargitay 9. Ceza Dairesi'nin 09.10.2013 tarihli (E.
2013/9110, K. 2013/12351) karari:

“... Dijital delillerin yapisi geregi manipilasyona
acik oldugu bilinmektedir. Diger delil tirlerine
gére 6zellik arz eden bazi yénleri olmakla birlikte
dijital deliller de sonucta, deliller hiyerarsisinin
kabul edilmedigi, delil serbestisinin benimsendigi
ceza muhakemesi sistemimizde bir ispat aracidir.
Ispat araci olan delilin degerlendirilmesinde, ceza

3- HENKOGLU (2014)



muhakemesi hukukunda bir delil igin 6ngériilen
nitelikleri tasiyip tasimadigi nazara alinip, genel
olarak; somut olayin Szellikleri, ytiklenen sucun
islenis bicimi, dosyadaki diger deliller gibi hususlar
gézetilip, 6zel olarak da; delilin temsil ettigi olayin
niteligi, ele gecirilis yeri, sekli ve zamani, bu delilin
sair karakteristik zellikleri gibi hususlar géz 6niinde
bulundurulmalidir. (...) Dijital deliller de, ... diger tim
deliller gibi ... gizlenmeye, degistiriimeye, bozulmaya
elverislidir. (...) Ancak, dijital delillerin degistirilebilme
kolayligi ve sanal olusundan hareketle hiikme

esas alinamayacak oldugunun ileri siriilmesi delil
olgusuna aykiridir. Kaldi ki, dijital deliller Ttirk ceza
muhakemesi sisteminde ilk kez bu dava ile glindeme
gelmis olmayip, ge¢cmiste de pek ¢cok davada
tartisilmis ve hikme esas alinmigtir...” seklindedir.

Yargitay karari ile de agiklandigi Uzere dijital
verilerin muhakeme siirecinde kullanilabileceginden
stphe yoktur (delil serbestisi ilkesi). Ancak bu

husus her tirla delilin de muhakeme silrecinde
kullanilabilecedi anlamina gelmemektedir. Yukarida
zikredilen “akla uygunluk/kabul edilebilirlik,
gerceklik, tamam ve eksiksiz olma, gtvenilirlik/
itimat edilebilirlik, inanilabilirlik, tekrar edilebilirlik”
dzelliklerini birlikte tagimasi halinde dijital delillerin
muhakeme sirecinde kullanilabilecektir.

Dijital deliller her ne kadar bir olayi aciklar sekilde
gorinse de, ne zaman, ne sekilde olusturuldugu
ve/veya icerigine midahale edilip edilmedigi cogu
zaman tespit edilemediginden, bu delillerin diger
delillerle birlikte degerlendirilmesi ve teyit edilmesi
daha saglikl sonuglar alinmasini saglayacaktir.
Nitekim Yargitay'in bu yonde vermis kararlar
verdigini de gdérmekteyiz.

Ancak, bazi hallerde, elde tek bir delilin bulunmasi
ve bu delilin de dijital bir delil olmasi muhtemeldir.
Bu gibi durumlarda, delilin ¢cok daha titiz bir sekilde
incelenmesi ve en ufak bir teredditte dahi sanigin
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beraati yoluna gidilmesi gerekmektedir.

Zira, siphenin sanik aleyhine yorumlanmasi halinde,
cezalandirilan kimsenin masum olmasi her zaman
icin ihtimal dahilindedir.

Dijital delillerin niteligi dikkate alindiginda, riskin

bu deliller yoniinden ¢ok daha arttigi agiktir. Bu
nedenle, drnegin, 13. Ceza Dairesi'nce verilmis
2013 tarihli bir kararda, “mustekiye ait is yerinde
bulunan givenlik kamerasindan elde edilen
gérintllerin olayin tek delili olmasi nedeniyle, bu
gérintilerin donanima sahip bilirkisi veya kurumlara
incelettirilerek gérintilerdeki kisinin sanik olup
olmadiginin tereddlde mahal vermeyecek sekilde
belirlenmesi gerektigine” isaret edilmis, “aksi yéndeki
uygulamanin bozma nedeni sayilacagi” belirtilmistir.
(13.CD, 14.01.2013,2011/28624,2013/172) *

Goruldigu uzere teknolojinin gelismesi ve insan
hayatinin her alaninin vazgecilmez bir pargasi haline
gelmesi ile birlikte hukuk dizenimiz bir degisimin
parcasi haline gelmistir. Zaman gectikce teknoloji
daha ¢ok ilerleyerek hayatimizin her alanina
yayilacak, dolayisi ile de dijital delillerin dnemi ¢ok
daha fazla artacaktir.

4- Ceza ve Hukuk Yargilamasi Acisindan Dijital Delil ve Ispat
Kuvveti 2021.
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Yargilama asamalarini ve
yargilamanin isleyisini
diizenleyen temelde iki usul
olmakla birlikte, idari yargi
sisteminde yazili yargilama
usulii kullaniimaktadir. idari
yargilama usuliinde dosya
lizerinden inceleme yapilir
ve durusmalar istisnaidir.
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TURK VERGI
YARGILAMASINDA
DURUSMA

Av. Mehmet YILDIRIM®
OzZET

Taraflarin meramlarini ve taleplerini énceden
belirlenen zamanlarda sozli olarak hékime
aktardiklari yargilama asamasina durusma denir.
Yargilama asamalarini ve yargilamanin isleyisini
dizenleyen temelde iki usul vardir. Bunlar yazili
yargilama ve s6zIU yazilama usulleridir. Durusmalar
yazili yargilama usullnin istisnasini olusturmakla
birlikte Anayasa’nin 36. maddesi kapsaminda
koruma altina alinin adil yargilanma hakkina hizmet
eden bir kurumdur. Turk idari yargilama usuliinde
yazililik esas olup, bazi hallerde, taraflarin talebi
Uzerine veya hakim tarafindan re 'sen karar verilmesi
halinde durugsma yapilabilecegi diizenlenmistir.
Vergi uyusmazliklarinin ¢6ziiminde idari yargilama
usuliiniin uygulanmasi ve idari yargilamada da
yazili yargilama usullniin esas alinmasi, durusma
kurumunun medeni yargidan disiplinler arasi
farkliliklarini beraberinde getirmistir. Bu sebeple
vergi yargilama usuliinde durugsma kurumu,
uyusmazligin acikliga kavusturulmasinda aktif bir
yargilama evresi olmadigi ve Ustlendigi islevleri
yerine getiremedigi gerekgesiyle elestiriimektedir.

Anahtar Kelimeler: Vergi Yargilamasi, Yazili Yargilama
Usuli, Durusma

GiRiS
Kelime anlamiyla durusma, davaci ile davalinin hakim
karsisinda hazir bulunduklari, dnceden belirlenen

zamanlarda yapilan yargilama asamasi seklinde ifade
edilmektedir.?

Turk vergi yargisinda yargilama, yazili olarak ve dosya
Gzerinden yuritilmektedir. Bazi hallerde, taraflarin
talep etmesi veya hakimin re ‘sen karar vermesi
Uzerine durusma yapilabilmesi mimkin kilinmistir.

Salt bir sekilde yazili yargilama usulini uygulanmasi,

1- Bursa Barosu, Haci Bayram Veli Universitesi Mali Hukuk
Yiiksek Lisans Programi Ogrencisi

2- Albayrak, A., & Gézltok, Z. (2019). Hukuk Yargilamasinda
Durugma Yénetimi, Ankara, s. 193.



vicdani kanaatin olugsmasini engellemekle birlikte
taraflarin taleplerini ve meramlarini sézli olarak
anlatma isteklerine karsilik verememektedir. Bu
durum karsisinda taraflar yazili yargilama usuliinden
tatmin olmayip, iddia ve savunmalarini geregi

gibi yerine getirememis olurlar. Yazili yargilama

ve s0zll yargilama ilkelerinin olumlu ve olumsuz
taraflari bulunmakla birlikte, yargilama usuliine
gore bu ilkelerden biri agirlikli olarak uygulansa da
digerinden de tamamen uzaklagilamaz.?

Calismamizin ilk béliminde, Tirk Vergi Hukuku
yargilama sisteminde durusma sirecine iligkin temel
kurallar ele alinip, vergi yargilamasinda talep Gzerine
ve re ‘'sen durugsma yapilmasi hususlari gérevli

yargi mercileri dzelinde ayri ayri incelenecektir.
Daha sonra ise durugsma davetiyelerinin tebligi,
durugmanin yetkili ve gérevli yargi yerinde yapilmasi
zorunlulugu, durusmanin yapihs bigimleri, durugma
sayisinin sinirlari olup olmadigi, durugmanin sevk

ve idaresi, son olarak da durugmanin yapilmasinin
sonuglari baslikli konular incelenecektir.

l. Tiirk Vergi Yargilamasinda Durugsma Asamasina
iliskin Temel Kurallar

idari Yargilama Usulii Kanunu>nun birinci
maddesinin ikinci fikrasina gore, “Danistay, Bélge
idare Mahkemeleri, idare mahkemeleri ve vergi
mahkemelerinde yazili yargilama usulG uygulanir
ve inceleme evrak Gzerinde yapilir”. Dolayisiyla
vergi mahkemelerinde yazili yargilama usull ve
dosya Uzerinden inceleme esastir. Ek olarak, vergi
yargilamasinda, yazili yargilama ve dosya tzerinden
inceleme esas alinmis olmakla birlikte, baz
sinirlamalar cercevesinde, taraflarca talep edilmesi
ve/veya hakim tarafindan re ‘sen karar verilmesi
halinde “durusma” yapilabilecegi idari Yargilama
Usulli Kanunu'nda hikme baglanmistir.

Buna gore; Idari Yargilama Usuli Kanunu'nda,

"Durusma agsamasinin baslamamasina iligskin kurallar
"Durusma” kenar baslikl 17'nci maddede,

-Durugmaya iligkin esaslar” 18'inci maddede,

-Durusmali islerde karar verilmesi” 19'uncu
maddede,

-Durugmali yargilamada, kararlarda bulunmasi
gereken hususlar 24'inci maddenin (d) bendinde,

- Yargilamanin yenilenmesi ve karar dizeltilmesi

3- Pekcanitez, H. & Atalay, O. & Ozekes, M. (2017). Medeni
Usul Hukuku, istanbul, s. 261
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kanun yollarinda durugma yapilmasinin sartlari
55'inci maddenin 4'Uncl fikrasinda dizenlenmistir.”

-Durusma sirasinda taraflarin mahkemenin stikununu
ve inzibatini bozan hareketlerine karsi yapilacak
islemler icin 31'inci maddenin Hukuk Muhakemeleri
Kanunu'nun ilgili dizenlemelerine atif yapilimistir.

Durusma yapilmasi, yargilamada taraflarinin

iddia ve savunmalarinin daha iyi agiklamasina,
uyusmazliga konu maddi olayin veya vakialarin
aydinlatilmasi amacina yoneliktir®. Bu sayede hem
taraflarin tatmin edilmesi hem de hakimin kanaatinin
olusumu acisindan énemli bir yargilama asamasidir.
Bu sebeple durusma yazili yargilama usuliinden
tamamen ¢ikarilmamis istisnai olarak kullanilan bir
kurum haline getirilmistir. Ancak doktrinde bazi
yazarlar tarafindan durugmali yargilamanin istisnai
olmasi adil yargilanma hakkinin ihlali olarak kabul
edilmektedir.®

Durusma evresine iliskin yukarida belirtilen
dizenlenmeler ve kurallar, asagida incelenecektir.

[l. Durugma Yapilacak Haller

a. ilk Derece Mahkemesinde Durusma Yapilacak
Haller

IYUK madde 17/1'e gore "Danistay ile idare ve
vergi mahkemelerinde acilan iptal ve 57000 Turk
Lirasini asan tam yargi davalari ile tarh edilen
vergi, resim ve harglarla benzeri mali yikimler

ve bunlarin zam ve cezalari toplami 57000°

Turk Lirasini asan vergi davalarinda, taraflardan
birinin istegi izerine durusma yapihr.” ilk derece
mahkemesinde taraflardan biri durugsma yapilmasi
talebinde bulunursa madde kapsaminda belirlenen
sinirlamalar dikkate alinarak durugma yapilmasi
zorunludur, ilk derece mahkemesinin bu konuda
taktir yetkisi bulunmamaktadir.

Goriilecegi lizere, YUK madde 17/1'de vergi
mahkemelerinde acilabilecek t¢ dava tirinden
s6z edilmektedir. Bunlar; 1-) Vergi mahkemelerin
acilan iptal davalari, 2-) Vergi mahkemelerinde
agilan tam yargi davalari, 3-) Tarh edilmis vergi asil
ve fer ‘ilerine iligkin vergi davalaridir. Durugmaya

4- Hondu, S. (1995). “idari Yargilama Usuliinde Durusma
Yapilmasi ve Uygulamadaki Durum”, Danistay Dergisi, (89), s.4
5- Ocak, M. (2019). “idari Yargida Durusmanin Adil Yargilanma
Hakki Acisindan Incelenmesi”, Tiirkiye Barolar Birligi

Dergisi, 145, 5.350

6- 2021 yili igin gegerli parasal sinirlamadir.

7- Cakmak, M. (2021). idari Yargilama Usuliinde Vergi
Davalari, Ankara, 2021, s.211

Ocak-Subat-Mart 2022 11 61



MAKALE

iliskin bir diizenleme olan 17'nci maddeye sahip
oldugundan daha fazla bir anlam ve 6nem yukleyip,
vergi mahkemesinde acilabilecek dava tirlerini
belirledigini kabul etmek dogru olmamakla birlikte,
vergi mahkemelerinde goriilen birbirinden ayri
nitelikte bu U¢ dava tiriinden bahsetmek de pek
miimkiin degildir. 8 Ornegin, 6gretide tarh edilmis
vergi asil ve fer ‘ilerine iligkin vergi davalarinin da
aslinda vergi mahkemelerinde acilan iptal davasi
niteliginde oldugu kabul edilmektedir.?

Danistay kararlarinda “tarh edilen vergi, resim ve
harglara benzeri mali yikimlalikler ve bunlarin

zam ve cezalari toplami elli yedi bin lirayi agan

vergi davalarinda hikminin sadece tarh agsamasi
ile sinirli oldugunu, tahsil asamasinda parasal

sinirin olmadigini dava konusunun miktarina
bakilmaksizin talep halinde durusma yapilmasi
gerektigi goérisindedir.”'® Doktrinde bazi yazarlar
bu gdriise katilmamakla birlikte, tahsil asamasinda
olsa bile dava konusunun parasal sinirinin dikkate
alinmasi gerektigini savunmaktadir.' Bu gorise
katilmiyoruz, séyle ki ; tarh ve ceza islemlerine karsi
agilan davalarda talep Gzerine hakimin takdirine
bagli kalmadan durugsma yapilabilmesi icin dava
konusunun belirli bir miktarin Gzerinde olmasi
kanuni bir zorunluluk olmakla birlikte, tarh agsamasina
dahil olmayip, tahsil asamasina iligskin olarak vergi
mahkemesinde acilan davalar iptal davasi niteliginde
olabileceginden parasal sinir aranmaksizin taraflarin
talebi lizerine durugma yapilmalidir. “Ornegin,
6deme emrine iliskin davalar; tarh asamasina degil,
tahsil asamasina iliskin olup vergi mahkemesinde
agilan iptal davasi niteliginde oldugundan, dava
konusunun miktarina bakilmaksizin taraflarin
durusma talepleri kabul edilmelidir."?

Ez cimle, tarh ve tahakkuk gibi vergilendirme
islemlerine iliskin agilan davalarda durusma
yapilmasi parasal sinira gére belirlenirken, 6deme
emrinde oldugu gibi tahsil asamasina iliskin agilacak
davalarda tutara bakilmaksizin talep halinde
durusma yapilmasi zorunludur.

b. Bélge idare Mahkemelerinde Durusma

8- Gimuskaya, G. (2008). “Tiirk Vergi Yargilamasi Hukuku’nda
Durusma”, [stanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi,
66(2),5.18

9- Oncel, M., Kumrulu, A., & Cagan, N. (2014). Vergi Hukuku,
Ankara., s.54

10- Danigtay 3. Dairesi, E. 1984/715, K.1985/469 Karar sayili
ilami, 07.02.1985

11- Aslan, O. (2016). “Vergi Yargilamasinda Durusma
Miiessesesinin Islerligi ve Uygulamaya Déniik Sorunlar”, [zmir
Barosu Dergisi, s. 55

12- Gimdskaya, a.g.m., 2008, .20
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Yapilacak Haller

“Temyiz ve istinaflarda durugma yapilmasi taraflarin
istemine ve Danistay veya ilgili bélge idare
mahkemesi kararina baglidir. (IYUK m.17/2)" Bolge
idare mahkemesinde yazili yargilama usull uygulanir
ve dosya lizerinden inceleme yapilir. Ancak iYUK

m. 17/2 hikmi uyarinca durugma yapilabilecegdi
dizenleme altina alinmustir.

Bolge idare mahkemesinde yapilacak durugmalar
icin kanuni tanima uygun bir talep yeterli olmayip,
ayrica mahkemenin bu konudaki talebin kabuliine
karar vermesi gerekir. ilk derece mahkemesinden
farkli olarak, durugma talebinde bulunulmasi icin
belli bir parasal sinir kabul edilmemistir. Ancak,
belirtigimiz Gzere, kanuni tanima uygun durugma
talebi yeterli olamayip, talebin kabuline iliskin Bélge
idare Mahkemesi tarafindan karar verilmesi gerekir.

"Yargilamanin yenilenmesi ve kararin dizeltilmesi
basvurularyla ilgili olarak durugsma yapilmasi

da Bolge idare Mahkemesi'nin kararma bagli
bulunmaktadir. (IYUK., m.55/4)."

c. Danistay’da Durugsma Yapilacak Haller

"Temyiz ve istinaflarda durugma yapilmasi

taraflarin istemine ve Danistay veya ilgili bdlge

idare mahkemesi kararina baghdir. (IYUK m.17/2)"
Danistay'da yazili yargilama usuli uygulanir ve dosya
lizerinden inceleme yapilir. Ancak IYUK m. 17/2
hikmi uyarinca durusma yapilabilecegi dizenleme
altina alinmistir.

Danistay’'da durusma yapilmasini, ilk derece
mahkemesi sifatiyla gérdigi davalar ve temyiz
mahkemesi sifatiyla gérdigi davalar olmak tzere iki
farkli agidan incelemek gerekir.

"Danigtay’in ilk derece mahkemesi sifatiyla baktig
iptal ve 57.000 Turk Lirasini agan tam yargi davalari
ile tarh edilen vergi, resim ve harglarla benzeri mali
yikimler ve bunlarin zam ve cezalari toplami 57.000
Turk Lirasini agan vergi davalarinda, taraflardan
birinin istegi tizerine durusma yapilir” (IYUK., m. 17/
1).

Danistay idari Dava Daireleri Kurulu tarafindan,
"Danigtay’in ilk derece mahkemesi sifatiyla baktig
davalarda, taraflardan birinin idari Yargilama Usuli
Kanunu'nun 17'inci maddesinin 3'Unci bendine
uygun olarak durugma yapilmasini istemesi halinde,
durusma yapilmaksizin uyusmazligin esasi hakkinda



karar verilemeyecegdi” "*gerekcesiyle bozma karari
verilmistir.

Danistay'in temyiz mahkemesi sifatiyla gordiagu
davalarda, istinaf asamasinda oldugu gibi durusma
yapilmasi icin taraflarin IYUK m. 17/2 hiikmii uyarinca
usulline uygun talepte bulunmasi yeterli olmayip,
ayrica ilgili dairenin talebinin kabuline karar vermesi
gerekmetedir.

"Yargilamanin yenilenmesi ve kararin duzeltilmesi
basvurulariyla ilgili olarak durusma yapilmasi gorevli
daire kararma bagl bulunmaktadir.” (iYUK., m. 55/4)

Ill. Durugsmalarin Yapilisi

"Durusma talebi, dava dilekcesi ile cevap ve
savunmalarda yapilabilir” (IYUKm., 17/3) Kanunda
belirtiimemis olmasina karsin, dava, cevap ve
savunma sureleri icinde verilen ek dilekcelerde

de durusma talebinde bulunulabilecegi kabul
edilmelidir. Durugsma yapilmasini talep eden taraf,
ek bir dilekge ile veya sonradan verecedi savunma
ve beyan dilekgeleriyle beraber durusma yapilmasi
talebinden vazgecgebilir."™ Ancak vazge¢gme sadece
taraflarin talebine bagl olarak durugma yapilan
hallerde gecerlidir. Zira, YUK m. 17/2'e gbre,
Danistay veya ilgili bolge idare mahkemesi kararina
bagli olarak da durusma yapilabilmektedir.

"Durusma davetiyeleri durusma giiniinden en az
otuz giin énce taraflara génderilir (IYUK m.17/5)."
ilgili maddenin diizenlenis sekli acisindan muglaklik
mevcut olup, durugma davetiyelerinin taraflara
gdnderilmesi ifadesinden anlasilmasi gerekenin

ne oldugu konusu tartismaya aciktir. Bazi yazarlar
IYUK m.17/5'ten anlagiimasini gerekeni davetiyenin
postaya verilmesi olarak kabul etmekle birlikte?,
uygulama da bu yéndedir. Farkh bir gériise gore;
“her ne kadar kanun maddesinin lafzi durugma
davetiyelerinin gonderilecegi yoninde ise de,
anlasiimasi gereken tebligi ve otuz giinlik stire
acgisindan esas alinmasi gereken tarihin durugsma
davetiyesinin tebellig tarihidir."1”

"Durusmalar agik olarak yapilir. Genel ahlakin veya
kamu glvenliginin gerekli kildigi hallerde, gorevli
daire veya mahkemenin karari ile, durusmanin bir

kismi veya tamami gizli olarak yapilir” (IYUK m. 18/1).

13- Danistay idari Dava Daireleri Kurulu, E. 1996/222,
1996/261 Karar sayil ilami,

14-Candan, T. (2009). Aciklamali [dari Yargilama Usul Kanunu,
[stanbul, s. 574

15- HONDU, a.g.m., 1995, 5.7

16- HONDU, a.g.m., 1995, s.7

17- GimUsgkaya, a.g.m., 2008, s.29
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Durusmalarin aleniyeti Anayasa m.141 kapsaminda
glvence altina alinmigtir. Vergi mahkemelerinin
Vergi Usul Kanunu'nun 5. maddesinde diizenlenen
vergi mahremiyeti ilkesini gerekce gdstererek, kapali
durusma uygulamalari kanuna ve Anayasaya aykiri
oldugunu gerekgesiyle elestiriimektedir.™®

"Durugmalari bagkan yénetir. Durugsmalarda taraflara
ikiser defa soz verilir. Taraflardan yalniz biri gelirse
onun agiklamalari dinlenir; higbiri gelmezse durugsma
acilmaz, inceleme evrak lizerinde yapilir.” (IYUK

m. 18/2-3) Durusmalarda taraflara ikiser defa s6z
verilmesi kural salt bir sekilde uygulanmamali, idari
yargilama usulline hakim olan re ‘sen arastirma

ilkesi uyarinca, gerekli gérilmesi halinde mahkeme
baskaninin taraflara yeniden s6z vermesi miimkin
olmalidir.

"Danigtay’da gorilen davalarin durugmalarinda
savcinin bulunmasi sarttir. Taraflar dinlendikten
sonra savci yazili distincesini agiklar. Bundan
sonra taraflara son olarak ne diyecekleri sorulur ve
durusmaya son verilir.” (iYUK m. 18/5)

idari yargida durusmalar adli yargidan farkls
olarak, sadece taraflarin dinlenmesi seklinde
gerceklesmektedir. idari Yargilama Usuli
Kanunu’'nda, iddia ve savunmalarin zapta
gecirilmesi ve tutanak tutulmasi zorunlulugu
bulunmamaktadir. Bu durum, bir eksilik olarak
kabul edilmekte, tutanak tutulmasi zorunlulugunun
kanuni bir dizenlemeye kavusturulmasi gerektigi
savunulmaktadir.’”” Uygulamada adli yargidan farkli
olarak, yalnizca mahkeme veya daire kurulunca
imzalanan ve taraflarin davanin sonucuna yénelik
olan sézlerinin kisa bir 6zeti seklinde durugsma
tutanadi dizenlendigi gorilmektedir.?®° Tutanaga
baglanmayan bir durugsmanin adil yargilanma
hakkina hizmet eden bir durusma teknigi olmadigi,
bu sebeple taraflar, beyanlarini ve taleplerini ispat
edebilecekleri somut verilere ulagamayacaklarinin
kabull gerekir.?!

Bu kapsamda, idari Yargilama Usulii Kanunu’nda
durugmalarda tutanak tutulmasi gerekliligi kanunla
dizenlenmeli ve hak kayiplarinin énlenmesi
acgisindan mutlaka tutanak tutulmalidir.

18- Aslan, a.g.m., 2016, s.58

19- Cakmak, a.g.e., 2021, s.208

20- Candan, a.g.e., 2020,

21- Isiklar, C. (2011), “idari Yargida Durusma”, Tiirkiye Adalet
Akademisi Dergisi, Ankara, Ocak, s.63
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IV. Durusma Sayisi

Durugmalara taraflarin her ikisinin de bulunmasi

sart olmamakla birlikte, taraflar mazeretsiz olarak
durusmaya katilmazlarsa durusma acgilamaz ve bir
daha durusma yapilmasina karar verilemez.2? idari
Yargilama Usuli Kanunu'nunda birden fazla durugsma
yapilamayacagini iliskin hikim bulunmamaktadir.
Yine, IYUK m. 19 “Durusma yapildiktan sonra en

geg onbes gln icinde karar verilir. Ara karari verilen
hallerde, bu kararin yerine getirilmesi tizerine,
dosyalar dncelikle incelenir.” hilkmi; uygulamada
hakimin durusmayi gerceklestirdikten sonra bir ara
karar kurmak suretiyle yargilamayi uzatabilecegi

ve 15 gunlik stre ile bagli kalmayacagi seklinde
yorumlanmakta ve uygulanmaktadir. 2 Bu kapsamda,
durusma sayisina iliskin herhangi bir sinirlama
olmamasi sebebiyle IYUK m. 19 hiikmii dikkate
alinarak, gerekli gérilmesi halinde tekrar durusma
yapilmasina karar verilebilecegi savunulmaktadir.?*

Ancak, Danigtay kararlarinda, yargilamanin makul
bir stre icerisinde sonuclandiriimasi ilkesine atif
yaparak, durugsmanin sadece bir kez yapilabilecegini
kesin bir dille ifade etmektedir.?

V. Durugmalarda Tanik Dinlenmesi

Vergi Usul Kanunu'nun mikerrer 378. maddesi
uyarinca; “Danistay ve Vergi Mahkemelerinde
yapilacak durusmalarda, iddia ve savunmanin gerekli
kildigi hallerde, mahkeme vergi davasina konu olan
tarhiyatin dayanagi incelemeyi yapmis bulunan
inceleme elemanlari ile, mikellefin durugsmada hazir
bulundurdugu mali misaviri veya muhasebecisini de
dinler.” bazi durumlarda &zel kisilerin dinlenebilecegi
dizenlenmistir. Vergi Usul Kanunu gibi bazi 6zel
kanunlar kisilerin dinlenebilecegdi 6ngdrilmisse de,
genel kanun olan idari Yargilama Usul Kanunu'nda
tanik deliline ve dinlenmesine iliskin herhangi bir
dizenleme bulunmamaktadir.

Danistay kararlarinda ve &gretide, tanik deliline iliskin
herhangi bir diizenleme bulunmayisi ve IYUK'un 31.
maddesinde HMK'ya yapilan atiflarda tanik delilinin
sayllmamis olmasi, idari yargida ve dolayisiyla vergi
yargisinda tanik delilinin kullanilamayacagi seklinde

22- Isiklar, a.g.m., 2011, s.69

23- Ocak, M. (2019). “idari Yargida Durusmanin Adil
Yargilanma Hakki Acisindan incelenmesi”, TBB Dergisi, 145,
5.360

24- Gamze Gumugkaya, a.g.m., 2008, s.31

25- Danigtay 8. Dairesi, 2000/3916 Esas, 2001/22 Karar sayili
ilami
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yorumlanmaktadir.¢ idari yargida durusmalarin
istisnai bir yargilama asamasi olarak dizenlenisi,
fiziki olarak durusma salonu, personel gibi eksikleri
de beraberinde getirmistir. Bu sebeplerle, durugsma
yapilmasinin istisnai oldugu bir yargilama usulinde
mahkemelerden tanik dinlemesini beklemek

pratik olarak pek mimkin degildir. Ancak, tanik
delili, glivenilirlik agisindan nispeten daha zayif bir
ispat araci olmasinin yaninda bazi hususlarin tanik
delili diginda ispatinin mimkdin olmayacagdi g6z
ardi edilmemelidir. Davayi aydinlatmada énemli

rol oynayacagini disindigimuz tanik deliline
basvurulamamasini, adil yargilanma hakkinin ihlaline
sebebiyet verebilir.

VI. Durusmanin Sevk ve idaresi

Durusmalarin sevk ve idarisi konusu, IYUK m.31
kapsaminda dizenlenmis ve ilgili hikim uyarinca
HMK'ya atif yapilmistir. HMK'nin m. 32/1 hikm
uyarinca; “Yargilamayi, hakim sevk ve idare eder;
yargilama dlzeninin bozulmamasi igin gerekli her
tarlG tedbiri alir” Durusmanin sevk ve idaresini
saglamak ve yargilamanin diizenini korumak icgin
hakim gorevli ve yetkili kiinmistir.

Durusmaya katilan taraflar, hakim tarafindan
kendilerine s6z verilince meramlarini ve taleplerini
aktarirlar. Taraflara agiklamalarini yapmalari uygun bir
stre tayin edilir. Hakim kendilerine verilen sireyi ve
hakkr kéttye kullananlari uyarmali yargilama dizenini
bozacak sekilde gereksiz agiklamalar yapilmasina izin
vermemelidir.?’

Hakimin, HMK m. 79 hikm uyarinca;

“Vekil, durusma sirasinda uygun olmayan tutum

ve davranista bulunursa, hakim tarafindan uyarilir;
vekil uyariya uymaz ve fiil disiplin sucu veya

adli sug teskil eder nitelikte gorilirse, durugma
salonunda bulunan kisilerin kimlik bilgileri, adresleri
de yazilarak olay tutanaga gecirilir ve durugsma
ertelenir. Vekil hakkinda gerekli yasal islem yapilmak
Uzere mahkemece vekilin kayitli oldugu baroya ve
gerekiyorsa Cumhuriyet bagsavciligina bildirimde
bulunulur.” vekilin veya vekalet verinin durugmada

26-"...Anilan Yasa hikimleri ve yerlesmis idari yargilama
usulii ilkelerine gére; yazili yargilama yapmak zorunda olan
idari yargr yerlerinin kendiliginden yapacaklari her gesit
inceleme igin, lizum gérdiikleri ve taraflar veya ilgili yerlerden
isteyebilecekleri evrak ve bilgiler kapsaminda, tanik veya
sahit dinlenmesi ya da ifade alinmasi seklinde bir yéntem
bulunmamaktadir. Ayrica, Hukuk Usultii Muhakemeleri
Yasasi'na atifta bulunulan konular arasinda da bu yénde bir
kural mevcut degildir...” Danistay 8. Daire, E.2003/3369,
2004/917 K. sayili ilami,

27- Albayrak, Gézttok, a.g.e., 2019, s.205



uygun olmayan tutum ve davraniglari sebebiyle
haklarinda yasal islem yapilmak Gzere ilgili mercilere
bildirimde bulabilecegi dizenlenmistir.

Yine HMK m. 151 hikm uyarinca;

“(1) Hakim, durugsmanin diizenini bozan kimseyi,
bunu yapmaktan men eder ve gerekirse, avukatlar
harig, derhal durusma salonundan ¢ikarilmasini
emreder.

(2) Bir kimse, ihtara ragmen mahkemenin diizenini
bozar veya mahkeme huzurunda uygun olmayan bir
s6z sdylemeye veya davranista bulunmaya devam
ederse derhal yakalanir ve hakkinda dort gtine kadar
disiplin hapsi uygulanir. Bu fikra hikm avukatlar
hakkinda uygulanmaz.

(3) Mahkemenin dizenini bozan eylem veya
mahkeme huzurunda séylenen uygun olmayan
s6z veya davranig, ayrica bir sug olusturuyor ise bu
durum bir tutanak ile Cumhuriyet bassavciligina
gonderilir ve gerekiyorsa, avukatlar harig, fiili
isleyenin tutuklanmasina da karar verilir.”

VIl. Durusma Yapilmasinin Sonuclari

idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 17'nci maddesinin
birinci fikrasi hiikm uyarinca mahkemenin taraflarin
talebiyle bagl oldugu durumlarda, kanundaki

usule uygun olarak durugsma talep edilmesine

karsin durusma yapilmadan karar verilmesi; idari
Yargilama Usuli Kanunu’nun 49'uncu maddesinin

ilk fikrasinin ¢ bendi geregince “Usul hikimlerine
aykirilik» niteliginde oldugundan, temyiz incelemesi
bakimindan kararin bozulmasi sebeplerinden
biridir.?

Usultine uygun durusma yapilmasini talep eden taraf
disinda, durugsma yapilmasini talep etmeyen taraf
agisindan da s6z konusu eksiklik sebebiyle temyiz
talebinde bulunmasini mimkindir. Danistay temyiz
mahkemesi sifatiyla verdigi kararlarda; durugsma
talebi bulundugu halde durugsma yapilmadan karar
verilmesini bozma sebebi olarak uygulamaktadir. 2

SONUC

Yargilama asamalarini ve yargilamanin isleyisini
dizenleyen temelde iki usul olmakla birlikte,
idari yargi sisteminde yazili yargilama usull

28- Gimusgkaya, a.g.m., 2008, s.24
29- Danistay 2. Dairesi, 2004/6670 E. 2004/766, Karar sayili
ilami
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kullanilmaktadir. Daha énce anlatildigi Gizere, idari
yargilama usuliinde dosya lzerinden inceleme
yapilir ve durusmalar istisnaidir. Durugmalarin istisnai
olmasinin bir sonucu olarak, taraflar meramlarini

ve taleplerini dava dilekgesi ve cevap dilekcesi
seklinde siire gelen dilekgeler teatisi sirasinda
anlatmak ve aciklamak zorundadirlar. Bu durum, hak
arama hurriyeti kapsaminda, hukuk egitimi almamis
kisilerin talep ve savunmalari icin dogru ciimleleri
ve aciklamalarini yapabilmelerini kisitlamaktadir.
Hakim'in re ‘sen arastirma ilkesinin bir sonucu

olarak kendiliginden durusma yapilmasina karar
verebilmesi miimkin olmakla birlikte; idari yargida
ve dolayisiyla vergi yargisinda durusmalarin istisnai
olarak yapilmasi adil yargilanma hakkina ve hak
arama hurriyetine aykirilik olusturabilecektir.

Bu durum karsisinda taraflar yazili yargilama
usuliinden tatmin olmayip, iddia ve savunmalarini
geregi gibi yerine getirememis olurlar. Yazili
yargilama ve s6zli yargilama ilkelerinin olumlu
ve olumsuz taraflar bulunmakla birlikle,
yargilama usulline gére bu ilkelerden biri agirlikli
olarak uygulansa da digerinden de tamamen
uzaklagilmamalidir.
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Cogunlugun sé6z sahibi
oldugu her olusumda
oldugu gibi, anonim ortaklik
genel kurulunda da séz
sahibi olan pay sahipleri
arasinda cikar catismalari
bas gosterebilecektir. S6z
konusu olabilecek bu cikar
catismalarinda azinlikta
kalan pay sahiplerinin
korunmasi adina kanunda
diizenlenmis yaptinmlardan
biri de butlan yaptirimidir.
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ANONIM SIRKETLERDE
GENEL KURUL
KARARLARININ BUTLANI
VE IPTALI

LL. M, Av. GULESER AYDIN*

I. ANONiIM SiRKET GENEL KURULU
A. GENEL OLARAK

Anonim sirkette iki zorunlu organ vardir. Bunlardan
biri ydnetim kurulu digeri de isbu ¢alismanin
konusunu olusturacak olan genel kuruldur. Genel
kurul, pay sahiplerinin katiimiyla olugsan ve yénetim
kurulu ile denetgilerin tayini, hesaplarin tasdik
edilmesi ve kazancin dagitilmasi gibi yalnizca
kendisine taninmis olan konularda karar alan ve
kanunen bulunmasi zorunlu olan bir organdr.
Genel kurul karari, pay sahipleri veya temsilcilerinin
oylariyla olusur.?2 Genel kurul, kanunda ya da

aksine daha agdir bir nisap dngorilmedigi hallerde,
sermayenin en az ¥4 ni karsilayan pay sahiplerinin
veya temsilcilerinin istiraki ile toplanir ve toplantida
hazir bulunanlarin cogunlugu ile karar alinir. Genel
kurul, gerektigi zamanlarda toplanan bir organdir.
Genel kurul, dig iliskiye yansiyan karar alamaz,
ortakligi yénetim kurulu gibi temsil edemez. Genel
kurulun ortakhgin yénetimine iliskin gorev ve
yetkileri yoktur.?

B. ANONiIM SiRKET GENEL KURULUNUN
OLUSUMU

Anonim sirket genel kurulu, cesitli sekillerde
toplanabilmektedir. ik olarak elektronik ortamda
genel kurul ve fiziken yapilan genel kurul ayrimidir.
Ancak kanun koyucu anonim sirket genel

*Bursa Barosu Avukati

1- Soner Altas, “Anonim Sirketlerde Genel Kurul Yetkilerini
Yénetim Kuruluna Devredebilir Mi?”, Legal Hukuk Dergisi,
Ocak 2011, s5.137-160, s.138, Yunus Yilmaz, “Anonim Sirket
Genel Kurul Kararlarinin Gegersizligi” (Yiksek Lisans Tezi),
Ankara, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi, 2010,
s.1.

2-Yilmaz, s.4.

3- Mehmet Bahtiyar, Esra Hamamcioglu, Yeni Ticaret
Kanunu’na G6re Anonim Ortaklik Genel Kuru Toplantilari,
[stanbul, Beta Basim Yayin, 2014, 5.1-2.



kurulunun tamamen elektronik ortamda yapilmasini
istememekte, bazi Uyelerin ve kisilerin, yani 6102
sayili Turk Ticaret Kanunu m.407/2'de* sayilanlarin
ve Ozellikle GUmrik ve Ticaret Bakanligi temsilcisinin
fiziken mevcut bulundugdu bir toplantiya bir kisim
Uyelerin elektronik ortamda katilmasinin olanakli
olabilecegini dizenlemektedir.® Pay senetleri
borsaya kote edilmis anonim ortakliklarda, genel
kurullara elektronik ortamda katilma ve oy kullanma
sisteminin uygulanmasi zorunludur.

Diger bir agidan genel kurul, olagan ve olaganisti
olarak iki sekilde toplanir. TTK' ya gére olagan genel
kurul toplantisinin, her hesap dénemi sonundan
itibaren 3 ay icinde ve yilda en az bir defa yapilmasi
zorunludur. Bir yil icerisinde birkag kez kar dagrtimi
yapan sirketlerde, her kar dagitimi icin genel
kurulun toplantiya cagrilmasi gerekir.® Genel kurulu
olagan genel kurula davet gérevi, yonetim kuruluna
aittir. Bununla birlikte, ydnetim kurulunun yerine
gecen, kayyim veya ortakhigin iflasi halinde iflas
idaresi de genel kurulu toplantiya cagirabilir. Genel
kurulu toplantiya cagirabilecek bir diger organ da
anonim ortakligin tasfiyesiyle gérevli olan tasfiye
memurlaridir.’

Olaganusti genel kurul toplantisi ise, gerektiginde
her zaman yapilabilir. Belirli bir zamani yoktur. Bu
toplantilarin konularini, toplantinin yapilmasina
neden olan konular olusturur. Olaganusti toplantiya
davet gorevi ise yonetim kuruluna aittir. Eski TTK
déneminde denetgilerin de genel kurulu toplantiya
davet yetkisi var idi; fakat yeni TTK boyle bir
dizenleme icermemektedir.®

Toplantiya cagri, esas sézlesmede gdsterilen sekilde,
sirketin internet sitesinde ve Turkiye Ticaret Sicil
Gazetesinde yayimlanan ilanla yapilir. Genel kurulu
toplantiya yetkisiz kisilerin cagirmasi durumunda,
cagn gecersizdir. Cagri yetkisi bulunmayan bir kisi
tarafindan toplantiya cagrilan genel kurul, genel
kurul niteligine haiz degildir. Ancak genel kurul
gecerli bir sekilde toplanirsa alinan karar gecerli

kabul edilebilir.?

4- TTK m.407/2 “Murahhas tyelerle en az bir yénetim
kurulu dyesinin genel kurul toplantisinda hazir bulunmalari
sarttir. Diger ySnetim kurulu Gyeleri genel kurul toplantisina
katilabilirler. Denetci genel kurulda hazir bulunur. Uyeler ve
denetciler goris bildirebilirler”.

5- Bknz. Bahtiyar/Hamamcioglu, s.13-14.

6- Altas, Anonim Sirketlerde Yetki Devri, s.139.

7- Oru¢ Hami Sener, Teorik ve Uygulamali Ortakliklar Hukuku,
Ankara, Seckin Yayincilik, 2017, s.464.

8- Sener, s.462.

9- Sener, s.467.
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Il. ANONiIM SiRKET GENEL KURUL
KARARLARININ BUTLANI

A. GENEL OLARAK

Cogdunlugun séz sahibi oldugu her olusumda
oldugdu gibi, anonim ortaklik genel kurulunda

da s6z sahibi olan pay sahipleri arasinda ¢ikar
catismalari bag gosterebilecektir.’ S6z konusu
olabilecek bu ¢ikar ¢atismalarinda azinlikta kalan pay
sahiplerinin korunmasi adina kanunda dizenlenmis
yaptirimlardan biri de butlan yaptirimidir.

Butlan, hukuki bir islemin birtakim eksikliklerden
dolayi basindan beri sakat olmasidir. Bir hukuki islem
butlanla sakatsa hukuken var olsa dahi yapildig:
andan itibaren gecersizdir. Alinan genel kurul karari
sekil ve usul bakimindan gecerli olmasina ragmen
konusu bakimindan; emredici kanun hikimlerine,
ahlaka ve adaba aykiri ve imkénsiz ise, anilan bu
genel kurul karari batildir ve en bastan beri gegerli
degildir." Ayrica konusu bakimindan bir kesinlesmis
mahkeme hikmine aykiri olan genel kurul kararlari
da batil sayilir. Yani genel kurul karari mevcut olmakla
birlikte, 614 dogmustur. Bu kesin hikiimsuzlik kural
olarak duzeltilemez nitelikte olup, buna dayanmakta
hukuki yarari bulunan herkes tarafindan ileri
surllebilir ve mahkemeye sunulmus olan olaylardan
anlasilmak kosulu ile hakim tarafindan da re'sen
dikkate alinir' Bu tir butlanla malul genel kurul
kararlarina karsi herhangi bir hak distirtici stire
olmaksizin gecersizligi ortaya koymak icin tespit
davasi agilabilir."

TTK'da butlan halleri 6zel olarak diizenlenmis
bulunmaktadir. Buna gére “Genel kurulun,

a)Pay sahibinin genel kurula katiima, asgari oy,
dava ve kanunen vazgecilemez nitelikte haklarini
sinirlandiran veya ortadan kaldiran,

b) Pay sahibinin bilgi alma, inceleme ve denetim
haklarini, kanunen izin verilen 6l¢i disinda
sinirlandiran ve

c) Anonim sirketin temel yapisini bozan veya
sermayenin korunmasi hikidmlerine aykir olan
kararlari batildir” (TTK m.447)

Bu kanuni dizenleme incelendiginde, genel kurul

10- Omer Teoman, Tim Makalelerim, Cilt I-1l, istanbul, On iki
Levha Yayinlari, 1971-2001, ss.1-11, s.2.

11- Erdogan Moroglu, Anonim Ortaklikta Genel Kurul
Kararlarinin Hiikiimsiizligi, istanbul, On iki Levha Yayinlari,
s.26.

12- Moroglu, s.27.

13- Moroglu, s.175.
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karari 6zellikle kamu dizeni distincesiyle getirilen
hiukimlere aykirisiysa, alinan genel kurul kararimin
batil oldugu gérilmektedir. Bu maddede sayilan
ornekleyici nitelikteki durumlar disinda da butlan
halleri s6z konusu olabilir. Yani bu maddede
sayilanlar sinirli sayim (numerus clausus) degildir'.
Ancak maddede &rnekleyici bir sayim yapildigi
gerekgesiyle her hikme aykirihgin butlanla malul
oldugu sonucuna varilmamalidir. Kanunda hem
"6zellikle” s6zclgu nispi bir siniri ifade etmekte
hem de secilen karar kategorileri, kanun koyucunun
konuya sakinarak ve ihtiyatla yaklastigini ortaya
koymaktadir.’s “Ozellikle” sézcligii bu sebeple
sinirlayici bir isleve sahiptir. Burada 6ncelikle
emredici hikme aykirilik tespit edilmeli ve ona uygun
bir yaptirrm uygulanmalidir. Bunun digindaki batil
genel kurul kararlarinin tespitinde “Butlanin ikincilligi
ilkesi” uygulanir.’® Ornegin glindemin geregi gibi
ilan edilmemesi halinde, pay sahiplerinin toplantiya
katilma haklarinin ihlal edildigi gerekgesiyle bu
genel kurulda alinan kararin butlanla sakat oldugu
ileri strilemez; alinan bu kararin iptaline gidilebilir.
Bu anlamda butlan ile iptal edilebilirlik durumlarinin
ayrimi iyi gozetilmelidir.

B. BUTLAN SEBEPLERI
1. Emredici Hiikiimlere Aykarilik

Emredici huktmleri, mutlak emredici hikimler
ve nisbi emredici hikimler olarak ayri olarak
inceleyecegiz.

a. Nispi Emredici Hiikiimlere Aykirilik

Uclincii kisileri ve kamu diizenini korumaktan ziyade
halihazir pay sahiplerinin menfaatlerini koruyan
emredici hikimler nispi emredici hikiimlerdir.

Bu tur hikimlere aykiriligin yaptirimi da butlan
degil iptal edilebilirliktir. Bunlar, mutlak emredici
hiukimlerin korudugu pay sahibinin vazgegilemez
haklarini sinirlandirmaksizin yahut ortadan
kaldirmaksizin, bir defalik ihlal ettiklerinden iptal
edilebilir niteliktedirler.”” Nispi emredici hikiimlerin
bir kez ihlali iptal edilebilirlige yol acarken, kismen
veya tamamen ihlal halinde ise butlana sebep
olmaktadir. Ornegdin TTK'nin 413. giindem baslikli
maddesi, pay sahiplerinin ¢ikarlarinin korunmasina
yonelik nispi emredici bir hikimdur.”® Bu hikmdi

14- Hasan Pulagli, Sirketler Hukuku Genel Esaslar, Ankara,
Adalet Yayinevi, 2017, s.190.

15- Soner Altas, Tirk Ticaret Kanuna’na Gére Anonim
Sirketler, Ankara, Seckin Yayincilik, 8.Baski, 2017, 5.182.
16- Moroglu, s.148.

17- Moroglu, s.155.

18- Moroglu, s.151.
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kismen veya tamamen kaldiran veya degistiren genel
kurul karari batildir. Buna karsilik glindemin geregi
gibi ilan edilmemesi neticesi toplanan kurulca alinan
karar iptal edilebilir bir karardir. Aslina bakilirsa,
anonim sirket iligkilerini dizenleyen hikimlerin cok
blyik bélimi nispi emredici hikiimlerdir. Bir bagka
ornek olarak TTK m. 414 hikm gosterilebilir. Genel
kurulun toplantiya davetinin ilan ve toplanti gtinleri
hari¢ olmak Uzere, toplanti tarihinden en az iki hafta
dnce yapilmasinin gerektigini bildiren bu hikam,
emredici bir hikimdur. Bu strenin kisaltiimasini
dngodren ana sozlesme degisikliklerine iliskin bir
genel kurul karari batildir. Buna karsilik bu stireye
uyulmaksizin yapilan bir cagri Gzerine toplanan genel
kurulda alinan kararlar, iptal edilebilir niteliktedir."
Zira s6z konusu hikidm, pay sahiplerinin cikarlarini
koruyan nispi emredici bir hikiimddr.

b. Mutlak Emredici Hiikiimlere Aykirilik

Bu hikimler dogrudan dogruya kamu diizenine ve
¢ikarina iliskin bulunan, uyulmasi pay sahiplerinin
takdirinde olmayan hikimlerdir. Bu hikimlere
aykiri olarak konulan genel kurul kararlari, batildir.2
Anonim sirketlerde genel kurul kararlarimin
unsurlarina, anonim sirketin temel niteliklerine veya
sirket alacaklilarinin ve sermayenin korunmasina
iliskin bulunan hikimler, mutlak emredici
niteliktedir.

Genel kurul kararlarinin unsurlarma iligkin mutlak
emredici hikimlere aykiriliga 6rnek olarak, TTK m.
400'de 6ngorilen kanuni yasaklara aykiri olarak
denetci secilmesi durumunu ya da TTK m. 548'e
gore ortaklik malvarligi ortaklara dagitildiktan sonra
genel kurul tarafindan alinan bir tasfiye kararini
gOsterebiliriz.2" Ayni sekilde genel kurulun Bakanlk
temsilcisi olmadan toplanmasini dngdéren genel
kurul kararlari mutlak olarak batildir.

Sirketin temel niteliklerine ve yapisina iliskin
emredici hikimlere érnek olarak; pay sahiplerinin
sirket borglarindan sahsen ve sinirsiz olarak
sorumluluklarini dngdren genel kurul kararlari
verilebilir. Genel kurul veya yonetim kurulundan
birinin kaldiriimasini veya islevsiz birakan genel kurul
kararlari da batildir. Benzer sekilde genel kurulun
yerine bir komitenin olusturulmasi veya bilango, kar
ve zarar hesabinin ve ydneticilerin ibrasinin veya
ana sozlesme degisikliginin yénetim kurulunca
karara baglanmasini dngéren kararlar butlanla

19- Sener, s.532.
20- Moroglu, s.156.
21- Sener, s. 532.



maluldiir.?? Keza TTK 408'de dngodriilen genel
kurulun devredilemez yetkilerini yénetim kuruluna
devreden genel kurul kararlari da hukuken gecerli
degildir. Ayni sekilde ortaklarin yasal olarak dnemli
kabul edilmis ve emredici sekilde diizenlenmis
kanuni haklarini agir bir sekilde sinirlandiran veya
kullanimini engelleyen genel kurul kararlarinin

da butlanla sakat oldugu sdylenebilir. Ornegin,
genel kurula katilma hakkini, asgari oy hakkini,
dneride bulunma, ortaklarin bazi durumlarda
acabilecekleri davalari agmalarini sinirlandiran ya
da ortadan kaldiran genel kurul kararlari gegerli
degildir. Ozellikle bu haklar, ortakliga iligkin yonetim
haklarinin asgari standardi olarak nitelendirilebilir.

Sirket sermayesinin ve alacaklilarin ¢ikarlarinim
korunmasina iliskin emredici hiikiimler icin sunlar
séylenebilir. Anonim sirket alacaklilarinin glivencesini
dncelikle sirketin malvarligi olusturur. Anonim
sirket, borglarindan dolayi yalnizca malvarligiyla
sorumludur. Pay sahipleri, genel kurul karariyla
sirket borglarindan sahsen sorumlu tutulur ise, bu
karar batildir. Bu kapsamda pay sahiplerinin sirkete
bor¢lanma yasagini iceren TTK m. 358'e aykiri
verilecek olan bir genel kurul karari da batildir.
TTK'da yer alan kanuni yedek akgenin ayrilmasina
ve kullanilmasina iligkin hikimler ile sermayenin
azaltilmasi sirasinda alacaklilarin davetine

iliskin hikimler de sermayenin ve alacaklilarin
korunmasina iligkin hikimlerdir. Konulari itibariyle
bu koruyucu hikiimlere aykiri olan kararlar da
batildir. Ornegin, genel kurulun ortaklara ortaklik
karindan yedek akce ayirmadan énce, ylzde yirmi
oraninda kar payi dagitilmasina iliskin sézlesme
degisikligi karari gegerli degildir.2* Keza sirketin
kendi hisselerini iktisap edecegine veya rehin
alacagina iligkin esas s6zlesme hikmi batildir. Yine
TTK m. 322'de 6ngbrilen asgari sermaye miktarina
iliskin hikme aykiri esas sézlesme dizenlemesi,
itibari dederin altinda hisse ¢ikarilacagina iligskin esas
sézlesme hikm, TTK m. 358'deki pay sahiplerinin
sirkete bor¢lanma yasagina aykiri esas sézlesme
hikmi batildir.?

2. Ahlaka Aykirihik

Bir genel kurul kararinin ahlaka aykiriligr; kararin
konusu, amacg ve meydana gelisi bakimindan
s6z konusu olabilir. Ahlaka aykirilik genel kurul
kararinin bizzat konusunu olusturarak onun

22- Moroglu, s.158.

23- Pulasli, Genel Esaslar, s.190.
24- Sener, s.532.

25- Pulasgli, Genel Esaslar, s.191.
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metninden anlasilabilir.2¢ Ornegin bir anonim sirket
genel kurulunun sahibi bulundugu bir i yerinde
karaborsacilik yapilmasina yonelik genel kurul
kararlari boyledir.

Kararin ahlaka aykiri oldugu her zaman metninden
anlasilmaz, kimi zaman da kararin amacg ve
konusundan anlasilabilir. Ornegin yénetim kurulu
Uyelerine sirketin ve dolayisiyla yénetim kurulu Gyesi
olmayan pay sahiplerinin zararina olacak sekilde,
sirketin mali durumu ile bagdasmayan yiksek
Ucretler verilmesini dngdren genel kurul kararlari

batildir.?’

Kararin meydana gelisi bakimindan ahlaka aykiriligi
ise, para karsihgi oy satin almak suretiyle genel kurul
karari alinmasi seklinde gorulebilir.?

3. imkansizlik

6098 sayili Tirk Borglar Kanunu uyarinca, bir hukuki
islemin konusu imkansiz ise bu islem kesin olarak
batildir. Konu bakimindan imkansizlik maddi veya
hukuki olabilir. Maddi imkansizliga 6rnek olarak
8Imus bir kimsenin yénetim kuruluna secilmesi
gosterilebilir.2? Hukuki imkéansizlik ise, zaten sirketin
mulkiyetinde olan bir araziyi tekrar sirketin almasi
olabilir.3°

5. Kamu Diizenine Aykarilik

Kamu dizenine iligkin olan hukuk kurallari, drgitli
bir toplumun temel yapisini ve temel ¢ikarlarini kuran
ve koruyan kurallardir.3! Bu kurallar mutlak emredici
kurallardir. Bu nedenle kamu dizenine aykirilik, ayni
zamanda emredici hikiimlere de aykirilik teskil eder.
Fakat her emredici hikme aykiriligin ayni zamanda
kamu dizenine aykirilik olusturacagini séylemek
mumkin degildir.3

6. Kisilik Haklarina Aykirilik

Konusu ve amaci bakimindan kisilik haklarina aykiri
olan genel kurul kararlari batildir. Ortaklarin ticari
faaliyetlerini, sézlesme yapma ézgurliklerini agiri
olctde sinirlayan genel kurul kararlari kisilik haklarina
aykiri olmalari bakimindan batildir.®

26- Glizin Ugisik, Aydin Celik, Anonim Ortakliklar Hukuku, I.
Cilt, Ankara, Adalet Yayinevi, 2013, s.348.

27- Moroglu, s.166.

28- Moroglu, s.168.

29- Ucisik, Celik, s.348.

30- Moroglu, s.169.

31- Hiseyin Hatemi, Hukuka ve Ahlaka Aykirilik Kavrami ve
Sonuclar, istanbul, Sulhi Garan Matbaasi, 1976, 5.42-43.
32- Moroglu, s.170.

33- Moroglu, s.172.
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7. Kesin Hiikme Aykarilik

Konusu bakimindan bir kesin hilkme aykiri olan,
drnedin bir genel kurul kararinin iptaline dair
mahkemece verilen ve kesinlesmis olan hitkme aykiri
olarak alinan genel kurul kararlar batildir.3*

C. KISMi BUTLAN HALI

TBK'ya gore butlana yol agan sakatlik sézlegsmenin
yalnizca bir kismina iliskin olup da bu kisim
olmaksizin taraflarin bu sézlesmeyi yapmayacaklari

acikca anlasilmadikga, yalniz sakat olan kisim batildir.

Kural olarak, kismi butlan kural; mutlak butlan
istisnadir.3>

Butlan sebebi yalniz bir kismina iliskin bulunan genel
kurul kararlari, kural olarak kismen batil olacaktir;
megerki bu kisim olmaksizin séz konusu kararin
genel kurulda alinmayacagi kabul edilmis olsun.
Ornegin, bir anonim sirketin ydnetim kuruluna, A,
B, C, D ve E'nin se¢imine dair karar sirketin genel
kurulunda alindidi sirada is gezisinde bulunan A
ve B bu kararin alinmasindan bes glin dnce Paris'te
bir trafik kazasinda 6Imus bulunuyorlar iseler;

kural olarak se¢im kararinin yalnizca A ve B'ye
iliskin bulunan kismi imkéansizlik nedeniyle batil
sayilacaktir.®

D. BUTLANIN iLERi SURULMESI

Butlan, buna dayanmakta hukuki yarari olan bulunan
herkes tarafindan ve herhangi bir sireye bagli
olmaksizin ileri strilebilir. Bu kararlarin iyilestirilmesi
olanagi yoktur. Batil genel kurul kararlari yonetim
kurulu tarafindan icra edilemeyecegi gibi, ticaret
siciline de tescil edilemez.?” Butlan, herhangi bir
merci veya makam dniinde itiraz seklinde ileri
surllebilecegdi gibi, yargr kurumlar nezdinde
bagimsiz bir dava konusu da yapilabilir. Yani duruma
gore dava ve def'i olarak ileri stiriilmesi mimkindur.
Taraflarca acikga ileri stiriilmese bile, usuliine uygun
olarak mahkemeye sunulmus olan olaylardan
anlasilmak kosuluyla hakim tarafindan da re'sen
gOzetilir.®®

Batil olan genel kurul karari higbir stireye bagh
olmaksizin yillar sonra dahi ileri strilebilir.®” Ancak
bu durum hukuk glvenligiyle de bagdasmaz. Zira
s6z konusu hikmn veya kararin batil oldugunun

34- Moroglu, s.172.
35-Yilmaz, s.66.

36- Moroglu, s.173-174.
37- Sener, s.533.

38- Moroglu, s.175.

39- Teoman, s.2.
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mahkemece tespitine karar verilmesi halinde
gecersizlik, kararin verildigi andan itibaren degil,
bastan itibaren s6z konusu olmakta ve esas
s6zlesme hikmine veya genel kurul kararina
dayanilarak yapilan tim islemleri geriye etkili
olarak ortadan kaldirmaktadir. Sirketin bir kararinin,
kararin alinmasindan yillar sonra bile butlaninin
ileri sralebilmesi tehlikesi ve tehdidi; sirket
yonetiminde, pay sahiplerinde, alacaklilarda ve
sermaye piyasasindaki potansiyel yatinmcilarda
blyik tedirginlige sebep olabilir.*° Béyle bir
durum dogal olarak, anonim sirketler hukukundaki
kesinlik, glivenlik ilkeleriyle bagdasmadigi gibi,
iyiniyetli Gglincd kisilerin bu hilkme dayanarak

hak iktisaplarina halel verecegi icin kabul
edilmemektedir.*' TMK m.2'de yer alan “Bir

hakkin acikca kétiye kullanilmasini hukuk dizeni
korumaz.” hilkmi geregince her hak gibi genel
kurul kararinin butlaninin ileri stirilmesi de durdstlik
kuralina tabidir.*? Bu kurala aykiri olarak genel
kurul kararlarinin batil oldugunun dava veya itiraz
yoluyla ileri sirilememesi gerekir. Sayet butlanin
tespiti davasi kétiniyetli olarak acilirsa, davacilar
bu sebepten dolayi otakligin ugradigi zararlardan
muteselsilen sorumlu olurlar.®® Bu sakincalari
nedeniyle, mahkemelerin gecersizlik kararlarini
ayrintili ve ¢cok yonli olarak degerlendirmeleri
gerekir.

Butlanin tespitine iliskin dava, kurucu nitelikte
olmayip agiklayici niteliktedir. Batil bir genel kurul
karari hikiim ve sonuglarini baglangictan itibaren

hi¢ kimseye karsi dogurmaz. Bu nedenle butlanin
var oldugunu iliskin acilacak dava insai degil, tespit
davasidir.# TTK m. 448/1 uyarinca, bir genel kurul
kararinin butlaninin tespitine iliskin dava agilirsa,
yonetim kurulu bdyle bir dava acildigini ve durugsma
glnind usuliine uygun olarak ilan eder ve varsa
ortakhgin internet sitesinde yayinlar. Genel kurul
karari aleyhine butlanin tespiti davasi agilmasi
durumunda mahkeme, yonetim kurulu Gyelerinin
gorisliini aldiktan sonra, dava konusu kararin
yuritilmesinin geri birakilmasina karar verebilir. (TTK
m. 449) Genel kurul kararinin butlanina iliskin davada
davali, anonim sirkettir. Dava, ne ortaklara karsi ne
de karari alan genel kurula karsi acilabilir. Bu dava

40- Altas, Anonim Sirketler, s.193.

41- Hasan Pulagl, "Anonim Sirket Genel Kurul Kararlarinin
Sakatligi ve Miieyyidesi”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi C. XVII, Y.2013, S. 1-2, 5.897.

42- Sener, s.533.

43- Aysegll Sezgin Huysal, Sami Karahan(edit.), Sirketler
Hukuku, 1.Baski, Konya, Mimoza Yayincilik, 2012, s.532.
44- Moroglu, s.175.



yalnizca ortakhga karsi acilabilir.4®
E. YETKiLi VE GOREVLIi MAHKEME

Yetkili ve gorevli mahkemeyse, sirketin merkezinin
bulundugu yerdeki asliye ticaret mahkemesidir.
Sirketin merkezinin bulundugu yerde asliye ticaret
mahkemesi yoksa, HMK uyarinca asliye hukuk
mahkemesi gorevli mahkeme olacaktir. TTK m. 1521
uyarinca acilacak butlan davalarinda basit yargilama
usull uygulanacaktir.

Sayet acilan butlanin tespiti davasi sonucunda
mahkeme, genel kurul kararinin batil oldugu
sonucuna varirsa ve bu karar kesinlesirse, bu karar
tim ortaklar icin hikim ifade eder.*® Yonetim kurulu
bu kararin bir suretini, derhal ticaret siciline tescil
ettirmek ve internet sitesine koymak zorundadir.#

Ill. ANONIM SiRKET GENEL KURUL
KARARLARININ iPTAL EDILEBILiRLiGi

A. GENEL OLARAK

Bir hukuki islemin gecerlilik sartlarindaki eksiklige
karsi diger taraf korunmakta ve bu kisiye sakat
islemi gecersiz kilmasi icin iptal hakki taninmaktadir.
Anonim sirket genel kurullarinda kararlar cogunluk
ilkesi geregi, toplantida bulunmayan pay sahipleri
ve hazir bulunanlardan muhalif oy verenleri de
baglar. Kanun koyucu karar alma yetkisini ellerinde
bulunduran ¢cogunlugun sirketi kendi ¢ikarlarina alet
etmesini dnlemek icin hem oy cogunluguna sahip
ortaklarin yetkilerini sinirlandirmis hem de azinhgi
ve sirket organlarini dava hakki ile donatmistir.*8

Bir hukuki islemin gecerlilik sartlarindaki eksiklige
karsi taraflar korunmakta ve bu kisiye sakat islemi
gecersiz kilmasi igin iptal hakki taninmaktadir®.
Gercekten TTK m.381 ve devami maddelerine gore
pay sahipleri ile ydnetim kurulu ve sorumluluklarini
gerektirdigi takdirde yonetim kurulu tyeleri ile
yonetim kurulu genel kurul kararlari aleyhine iptal
davasi acabilirler. iptal edilebilir bir genel kurul
karari, baslangicta gecerlidir, kanunda sayilan
kisiler G¢ ay icerisinde, iptal davasi actiklarinda,
mahkeme karariyla gecersiz hale gelir.5 iptal davas,
alinan genel kurul kararlarinin, kanuna, ortaklik ana

45- Sener, s.534.

46- Sener, s.534.

47- Moroglu, s.178.

48- Hakan Pekcanitez, “Anonim Ortakliklarda Denetciler
Tarafindan Acilacak Davalar”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk
Fakdiltesi Dergisi, C3/51-4, 1987, s5.439-495, s. 469.

49- Omer Korkut, Anonim Sirketlerde Genel Kurul Kararlarinin
Butlani, Adana, Karahan Kitabevi, 2012, s.43.

50- Korkut, s.44.
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s6zlesmesine ve ozellikle diristlik kuralina aykir
olmasi halinde acilan bir davadir. Mahkemenin
verecegi karar, bozucu yenilik doguran bir hak
oldugundan geriye etkili olarak sonu¢ dogurur®™.
Genel kurul kararinin yalnizca sirketin veya pay
sahiplerinin zararina olmasi iptal nedeni yapilamaz.
Bu dava sayesinde pay sahipleri cogunluga karsi
koyabilme olanagina sahiptir. Bu haliyle azinhg:
koruyan en énemli davalardan birisidir. Dolayisiyla
bu davayi acabilecek kisilerin, bu hakki TTK ve HMK’
nin ilke ve kurallarina uygun olarak kullanmalari
gerekir. Genel kurul aleyhindeki iptal davasi
kétuniyetle acildigi takdirde, genel kurul kararina
karsi iptal davasi agilmasi sebebiyle sirketin gérdigu
zararin tazmini gerekir.®2 Genel kurul kararina kars
kotuniyetli iptal davasi agilirsa, davacilar bu sebeple
ortakligin ugrayacagi zararlardan muteselsilen
sorumlu olurlar. Buradaki k&tiiniyetten kasit,
davacilarin genel kurul kararinin iptal edilmeyecegini
bile bile, sirf ortakliga zarar vermek igin kasten

dava agmalandir. Burada ortaklik kétlniyetle dava
acildigini, bundan bir zarar dogdugunu ve illiyet
baginin mevcut oldugunu kanitlamak zorundadir.>

B. iPTAL EDILEBILIRLIGIN KOSULLARI
1. Mevcut Bir Genel Kurul Kararinin Bulunmasi

iptal edilebilirlikten bahsedebilmek icin dncelikle,
anonim ortaklik tarafindan bir kararin alinmis

olmasi gerekir.>* Genel kurulca herhangi bir karar
alinmamissa, iptal davasi da s6z konusu olmaz.®
Yargitay 11. Hukuk Dairesi, 28.05.1986 tarihli ve E.
86/1503, K. 86/3243 sayili kararinda, “ ... Olayda ...
alinmis gecerli bir karar bulunmamasi karsisinda ...
kararin iptaline degil ... gecersizliginin tespitine karar
verilmesi gerekir. Zira ortada seklen gecerli bir karar
yoktur ki iptali s6z konusu edilebilsin...” seklinde
karar vermistir.>

2. iptal Edilebilirlik Sebeplerinin Mevcut Olmasi

Genel kurul kararinin kanuna, ortaklik ana
sozlesmesine veya duristlik kuralina aykirt olmasi
gerekir.

a. Kanuna Aykirilik

TTK m.445'te sayilan iptal sebeplerinden ilki,
kanuna aykiriliktir. Buradaki “kanun” ibaresi genis

51- Ucigik, Celik, s.372.

52- Ucisik, Celik, s.373.

53- Sener, s.543.

54- Teoman, s.5.

55- Altag, Anonim Sirketler, s.189.
56- Moroglu, s.196.
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anlagilmalidir. Bir genel kurul kararinin iptali istemi,
TTK hikimlerine aykiriligin yaninda, 6zel hukuk ve
kamu hukuku alanina giren tim kanunlara aykiriliga
dayandirilabilir. Ornegin, kisiligin korunmasina iligkin
TMK hikimleri, bu anlamda “kanun” kapsamina
dahildir.’” Ornegin, giindeme baglilik ilkesine aykiri
olarak alinan genel kurul kararlari ve oy hakkindan
yoksun bulunan ortaklarin katilimiyla alinan ve
onlarin katilimi olmaksizin alinamayacak olan genel
kurul kararlar, iptal yaptirimina tabi kararlardr.

Ayni sekilde, yetkisiz kisilerin genel kurula katilmasi
ve kararin alinmasina etkili olacak sekilde oy
kullanmalari da alinan kararin iptaline neden olabilir.
Benzer sekilde ortaklarin richan haklarini haksiz

bir sekilde ellerinden alan genel kurul kararlari da

batildir.

Kararin sirket ile Gglinci kisiler veya pay sahipleri
arasinda ya da yalnizca pay sahipleri ile Gglnci
kisiler arasinda yapilmis olan bir sézlesmeye;
drnegdin bir oy sézlesmesine aykirili genel kurul karari
alinmasi, iptal edilebilirlik yaptirrmina tabi degildir.
Zira bu sozlesmeler, bor¢c dogurucu sézlesmelerdir
ve kural olarak yalnizca taraflar arasinda hikim
dogururlar.®

b. Ortaklik Ana S6zlesmesine Aykirilik

Ortaklik ana s6zlesmesi hikiimlerine aykir genel
kurul kararlarinin yaptirnmi da iptal edilebilirliktir.
(TTK. m. 381/1) Ortaklik ana sézlesmesinde
zorunlu ve istege bagdl dizenlemeler yer alir. Ana
sézlesmede bulunmasi zorunlu olan dizenlemeler
TTK'da diizenlenmistir. istege bagli hususlarin
varligi da séz konusu olabilmektedir. Ornegin ana
s6zlesmede ydnetim kurulu Gyeleri igin bir asgari
bir de azami sayi belirlenmisse, bu azami sayinin
Ustlinde yonetim kurulu Uyesi secilmesi halinde, bu
kararin iptali s6z konusu olur.>?

Kanunlarin emredici hikimlerinin ana sézlesmeye
alinmis olmasi, bu hikimlerin emredici kanun
hikmi olma 6zelliklerini ortadan kaldirmaz.

Bu nedenle ana sdzlesmede yer alan emredici
hikdmlerin kismen veya tamamen kaldirilmasini
dngobren esas sdzlesme degisiklikleri mutlak olarak
batildir; bunlara karsi iptal davasi agilamaz. Bunlara
karsi butlanin tespiti davasi agilmalidir.®

c. Diiriistliik Kuralina Aykirihik

Kanun koyucu TTK m. 445'te daristlik kuralina

57- Sener, s.537.

58- Moroglu, s.216.
59- Ucisik, Celik, 5.358.
60- Moroglu, s.219.
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aykiri genel kurul kararlarinin da iptal edilebilirlik
yaptirimina tébi oldugunu dizenlemistir. Bu
diizenlemenin amaci, cogunlugun haksiz ve yersiz
kararlariyla azinhgi ezmesine engel olunmaya
calisiimasidir’. Eger alinan bir genel kurul karari
sirketin amac ve dnemli bir ¢ikari gerektirmeksizin
cogunluk pay sahiplerinin kisisel ¢cikarlari ugruna
alinmig ise, duristlik kuralina aykirilik vardir ve

bu kural iptal edilebilir niteliktedir. Genel kurulda
cogunludu olusturan belli bir grup pay sahibinin
yetkilerini kotlye kullanmak suretiyle, ortaklik

digi dzel veya ortaklik ile ilgili kisisel ¢ikarlarinin
korunmasina yonelik olarak, azinlktaki pay
sahiplerinin menfaatlerine aykiri bir sekilde aldidi
kararlar diristlik kuralina aykirn olarak kabul
edilmektedir. Ancak alinan kararin durdstlik
kuralina aykirt olmasi icin her zaman 6zel ve

sahsi menfaat elde edilmesi zorunlulugu yoktur.
Esit durumda olan pay sahipleri hakkinda esit
uygulamalara gidilmemesi suretiyle, esitlik ilkesinin
ihlali de durustlik ilkesine aykirilik teskil edecektir.
Ornegin, sirketin sermaye yapisi gerektirmedigi
halde ekonomik bakimdan zayif durumda olan
pay sahiplerinin pay oranlarini digsirmek amaciyla
sermaye artinnmi karari alinmasi (TTK. m. 391 vd.),
cogunlugu ellerinde bulunduran pay sahiplerinin
kendilerine veya ortagdi olduklari bir firmaya piyasa
fiyatinin ¢ok altinda mal satigi yapilmasi hususunda
yonetim kurulunun yetkilendirilmesi veya sirketi,
cogunluk pay sahiplerinin ortagi olduklari problemli
bir anonim sirketle birlesmek icin daha ziyade
cogunluk pay sahiplerinin ¢ikarlari 6n planda
tutularak verilen birlesme karari, hakkin kétiye
kullanilmasi nedeniyle iptal edilebilir kararlardir.®?
Yargitay da her zaman kar eden bir anonim sirkette
karin dagitilmamasina ydnelik genel kurul kararini
dirdstlik kuralina aykiri bulmustur. %3

2. Karar ile Kanuna veya Ortaklik Ana
s6zlesmesine Aykirilik Arasinda illiyet Bagis*

S6z konusu bu sart, kanunda acikca aranan bir sart
degildir. TTK'nin 446.maddesinin (b) bendinde bir
kisim aykiriliklarin genel kurul kararlarinin iptaline
neden olabilmesi icin bu aykiriliklarin kararlarmin

61- Ucisik, Celik, s.359, Sener, 5.537.

62- Moroglu, s.226-227.

63- Yargitay 11.Hukuk Dairesi, 03.07.1977 tarih ve 1977/4496
Esas, 1977/2168 sayili karar (http://www.kazanci.com.tr).

64- Bu sartin, kanunda acikca aranmamig olmasina ragmen
doktrinde, Erdogan Moroglu, Mehmet Bahtiyar gibi isimler
tarafindan aranmasi gerektigi ileri siiriiimektedir.
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alinmasina etkili olmasi kosuluna baglanmistir.¢s iptal
davasi acan davaci, yalnizca alinan kararin, kanuna,
ortaklik ana sdézlesmesine veya diristlik kurallarina
aykirihgini kanitlamalidir. Ayrica bu aykiriligim iptali
talep edilen genel kurul kararin alinmasina neden
oldugunu da kanitlamak zorunda degildir. Ancak
Yargitay bir kararinda bir genel kurul kararinin iptal
edilebilmesi icin, aykirilik ile dava konusu karar
arasinda nedensellik baginin bulunmasi gerektigi
belirtilmistir.¢

3. iptal Davasi Acabilecek Kisiler

iptal davasini kanunda bu davayi agmasina izin
verilen kisiler, kanunen kendisine iptal davasi
acilabilecek kisilere karsi agmalidir. iptal yalnizca
taraflar arasinda etki dogurur ve ancak hukuki
islemin tarafi olan veya kanunda gdsterilen kisiler
iptal talebinde bulunabilir. Uciincii kisiler menfaatleri
olsa dahi iptal talebinde bulunamazlar®’. TTK m.
446'da bu konuda 6nemli bir dizenleme yapilmistir.
Bu dogrultuda bu davayi, ortaklar, yénetim kurulu
ve yonetim kurulu Gyeleri agabilir. Dava agma hakki
olanlar, genel kurul toplantisini degil, yalnizca ilgili
genel kurul kararinin iptalini isteyebilirler.®® Yani,
genel kurulda alinan bir karar icin genel kurulun,
dolayisiyla alinan bitin kararlarin iptalini istemek
mumkin degildir.

a. Ortaklar

iptal davasini 6zellikle pay sahipleri acabilir. Oy
hakkr bulunmayan, oy kullanmaktan yasakl ortaklar
da oy haklarinin bulunmadigi kararlar bakimindan
iptal davasi acabilirler.? TTK m. 446'da iptal davasi
acabilecekler bakimindan bir ayrim gozetilmistir;
bu anlamda her ortak iptal davasi agamayacaktir.
Genel kurul toplantisina katilan ortaklar, bu toplanti
sirasinda olumlu oy kullanmiglarsa kural olarak iptal
davasi agamazlar. Ortaklar genel kurul kararlarina
karsi olumsuz oy vermislerse ve bu husustaki
muhalefetlerini genel kurul toplantisi tutanagina

65-TTK 446/1 b) Toplantida hazir bulunsun veya bulunmasin,
olumsuz oy kullanmis olsun ya da olmasin; ¢agrinin usuliine
gére yapilmadigini, gindemin geredi gibi ilan edilmedigini,
genel kurula katilma yetkisi bulunmayan kisilerin veya
temsilcilerinin toplantiya katilip oy kullandiklarini, genel
kurula katilmasina ve oy kullanmasina haksiz olarak izin
verilmedigini ve yukarida sayilan aykiriliklarin genel kurul
kararinin alinmasinda etkili oldugunu ileri stiren pay sahipleri
iptal davasi agabilir.

66- Yargitay 11. HD T.19.07.2007 E.2006/2171 ve K.
2007/10775 karari (Pulagl, Genel Kurul Kararlarinin Sakathgi
ve Mieyyidesi, s, 888).

67- Korkut, s.42.

68- Altas, Anonim Sirketler, s.189.

69- Sener, s.537.
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gecirtmislerse iptal davasi agabilirler. Bu muhalefetin
kararin alinmasindan sonra ve tutanaga gecirilmis
olmasi gerekmektedir.”® Aksi takdirde ortak, iptal
davasi acamaz. Muhalefetleri elestiri diizeyinde kalan
ortaklar ise iptal davasi agamayacaklardir.

Toplantida hazir bulunmasina ve olumsuz oy
kullanmasina ragmen, muhalefetini toplant
tutanagina yazdirmasina haksiz olarak engel olunan
ortaklar, bu durumu ispat etmeleri sartiyla genel
kurul kararlari aleyhine iptal davasi agabilirler. Bu
durumda, ispat agisindan tanik dinlenebilir. Sayet
ortak bu durumu ispat ederse, toplanti tutanagina
muhalefetini kaydettirmese dahi iptal davasi
acabilir.”?

TTK m. 446/1 b'ye gore, toplantida hazir bulunsun
veya bulunmasin, olumsuz oy kullansin veya
kullanmasin, cagrinin usuliine uygun yapilmadigini
veya glindemin geregi gibi ilan edilmedigini, genel
kurula katilma yetkisi bulunmayan kisilerin veya
temsilcilerinin toplantiya katilarak oy kullandiklarini,
genel kurula katilmasina ve oy kullanmasina haksiz
olarak izin verilmedigini ve bu aykiriliklarin genel
kurul kararmin alinmasinda etkili oldugunu ileri
suren ortaklar da iptal davasi agabilirler. Bu kanun
maddesinden hareketle, gindemde olmayan

bir hususun genel kurulca goristlerek karara
baglanmasi durumunda, kendilerine usuliine
uygun cagn yapildigi halde gelmeyen ortaklarin
dahil, giindem disi alinan kararlarin iptali i¢in dava
acabilecegi soylenebilir.”2 Bu hikiimdeki aykiriliklarin
genel kurul kararinin alinmasinda etkili oldugunu
arayan dizenleme énemlidir. Zira bu diizenleme
kapsaminda mahkemeler, ortaklarin bu hikme
dayanarak actiklari davalarda, aykiriliklarin genel
kurul kararmin alinmasinda etkili olup olmadigini da
ayrica denetlemek zorunda kalacaktir.”®

iptal davasi acmis pay sahipleri, kararin, kanuna,
ortaklik ana sdézlesmesine veya duristlik kuralina
aykiri oldugunu kanitlamakla yetinebilirler. Ayrica
kararin iptal edilmesinde bir menfaatlerinin
bulundudunu veya iptalin sirketin yararina olacagini
kanitlamak zorunda degillerdir.”*

Pay sahipleri tarafindan acilan iptal davalarinda

70- Yargitay, genel kurul karari aleyhine iptal davasi acan pay
sahibinin her bir giindem maddesinin oylamasindan sonra
muhalif kaldigini belirttiginden, ayrica toplanti sonrasinda da
yeniden muhalefet serhi yazmasi gerekmedigi gérigtindedir
(Yargitay 11.HD, 10.02.2014, E.2013/12250, K.2014/2149).
71- Sener, 5.545.

72- Altas, Anonim Sirketler, s.188.

73- Sener, s.539.

74- Moroglu, s.253.
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ortaklik, yonetim kurulu tarafindan temsil edilir.

TTK m. 448/1'e gore, iptal davasi agilirsa ydnetim
kurulu, béyle bir davanin acildigini ve davanin
durugsma giniind, usuliine uygun olarak ilan eder

ve ortaligin internet sitesi varsa orada da yayinlar.
Diger ortaklarin da iptal davasindan haberdar olmasi
ve durugmadan haberdar olmalari amaciyla bu
dizenleme getirilmistir.”

b. Yonetim Kurulu

TTK m. 446" ya gore, ortaklar yaninda yénetim
kurulu da kurul halinde iptal davasi agabilir. Bu

hak, kurul organ olarak kullanilacak bir haktir. Sayet
yonetim kurulu, birden fazla kisiden olusuyor ise; bu
durumda bunlarin ortaklik organi olarak iptal davasi
acabilmesi icin, oy coklugu ile karar almasi gerekir.
Buna karsilik, yonetim kurulu tek kisiden olusuyorsa,
o kisinin kalmasina gerek olmaksizin iptal talebinde
bulunabilir.”é

c. Yonetim Kurulu Uyeleri

TTK m. 446/1 uyarinca, anonim ortaklikta birden
fazla yénetim kurulu Gyesi var ve alinan genel kurul
kararinin yerine getirilmesi, herhangi bir ydnetim
kurulu Gyesinin kisisel sorumluluguna neden olacak
ise, bu yénetim kurulu Gyesinin bu sifatla tek basina
iptal davasi agabilmesi mimkindir.”” Bu durumda
hakim, anilan kimselerce agilan bir iptal davasinda ilk
olarak davanin dinlenebilmesi icin gereken kosullar
inceleyecektir. Eger uygulanacak olan genel kurul
karari, ydnetim kurulu Gyesinin kisisel sorumluluguna
yol agmiyor ise, iptal davasi dinlenmeyecektir.”®
Ayrica yénetim kurulu Gyelerinin bu kararin

iptalini isteyebilmeleri i¢in karara muhalif kalip bu
muhalefetlerini toplant tutanagina gegirtmeleri
gerekmez.”?.

Dava bir ortak tarafindan acilir ise, ortakhk
mahkemede ydnetim kurulu tarafindan temsil
edilecektir. Dava, yonetim kurulu tarafindan
acildiginda ise, davanin ortakliga atanan temsil
kayyimi tarafindan takibi zorunludur.®® Sayet dava,
yonetim kurulu Uyelerinden biri veya birkagi
tarafindan acilirsa, diger Uyelerin temsil yetkisi olmasi
sartiyla dava yine yonetim kurulu tarafindan takip
edilir.8’

75- Sener, s.541.

76- Sener, s.539.

77- Moroglu, s.286.

78- Moroglu, s.286., Altas, s.189.
79- Sener, s.539.

80- Sener, s.539.

81- Sener, 5.540.
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4. Davanin Siiresi icinde Agilmasi

Dava, kanunda belirlenen dava agma siresi icinde
acgilmalidir. TTK m. 445/1'de agik¢a belirtildigi gibi,
iptal davasi tg aylk hak districu nitelikteki sirede
acgilmalidir. Bu tg aylik stire, genel kurul kararinin
alindigi tarihten itibaren islemeye baslar. Sayet dava
agilmasi i¢in dngorilen siire gectikten sonra dava
acilirise; alinan genel kurul karari, kanuna, ortaklik
ana sozlesmesine veya objektif iyi niyet kurallarina
aykiri olsa da alinan karar tasidigi sakatliga ragmen
gecerliligini stirdlrir.82 Kanunda yer alan bu sire
hikmd, emredici nitelikte olup bu stirenin herhangi
bir sekilde uzatilmasini veya kisaltilmasini dngéren
bir genel kurul karari ya da diger bir hukuki islem
batildir.8 TTK m. 448/2'ye gdre, Ug aylk stirenin
gecmesinden 6nce iptal davasinin gérilmesine
baslanamaz. Burada amac, birden fazla iptal davasi
acildiginda davalarin birlestirilebilme imkaninin
olmasidir. Béylece hem usul ekonomisi saglanmis
olacaktir hem de mahkemelerin birbirinden farkli
kararlar vermesinin dniine gecilecektir.®

C.YETKiLi VE GOREVLIi MAHKEME

TTK m. 445/1 hikmU geregi yetkili ve gorevli
mahkeme, davanin agildidi tarihte ortaklik merkezinin
bulundudu yerdeki asliye ticaret mahkemesidir. Bu
yetki kurali, kesin yetkidir ve kamu dizenine iligkin
oldugundan mahkemece re'sen dikkate alinir. Ayrica
bu konuda yetki sézlesmesi yapilamaz. iptal davasi
acildiktan sonra, ortaklk sézlesmesindeki ortaklik
merkezinin bulundugu yer degistirilir ise; yine
davanin gorilmeye baglandigi yerde iptal davasina
devam edilir, yetkisizlik karari verilemez.

D. DAVADA UYGULANACAK MUHAKEME USULU

TTK m. 1521 uyarinca iptal davalarinda basit
yargilama usull uygulanir. Mahkeme ortakligin
talebi tGzerine olusabilecek muhtemel zararlara
karsi davacilarin teminat gostermesine karar
verebilir. Teminatin nitelik ve miktarini mahkeme
belirleyecektir. (TTK m. 448/3) Teminat, bir dava
sarti olmadigindan ortaklik talep etmezse mahkeme
kendiliginden teminat yatirilmasina karar veremez.
Fakat taraflardan birinin talebine ragmen mahkeme
teminat yatirilmasina karar vermeyebilir. Bu hususta
mahkemenin bir takdir yetkisi vardir.

Genel kurul kararlari iptal edilinceye kadar gecerlidir.
iptal davasi acildigiicin kararin uygulanmasi

82- Teoman, s.3.
83- Moroglu, s.288.
84- Sener, s.542.



durdurulmaz. Ancak genel kurul kararina karsi iptal
davasi acildiginda, mahkeme ydnetim kurulunun
gorlslini aldiktan sonra, dava konusu kararin
yuritilmesinin geri birakilmasina karar verebilir.®
Yargitay da bir kararinda “Genel kurul karari
aleyhine iptal veya butlan davasi acildigi takdirde
mahkemenin, davaya konu kararin yiritilmesinin
geri birakilmasina karar verebilmesi icin, yonetim
kurulu Gyelerinin goristini almalidir” seklinde bu
hususu belirtmistir®. Bu hususta yénetim kurulunun
gorlstnin alinmasinin nedeni, iptali istenmis
olmasina ragmen yonetim kurulu tarafindan
uygulanmis olan bir kararin sonradan mahkemece
iptali ve hikmiin kesinlegmesi halinde taraflar

icin ve ozellikle davali sirket ve yonetim kurulu
bakimindan giderilmesi glic hukuki sonuclar
dogurmasi olasiliginin bulunmasidir.®” Tedbir
karariyla durdurulmayan iptali miimkin genel
kurul kararlarina dayanilarak yapilmis olan islemler,
iyiniyetli Gglincd kisiler agisindan gecerlidir.®

E. iPTAL KARARININ HUKUM VE SONUGCLARI

iptal sebebinin varligi, karari TTK m. 445'e gére

iptal edilebilir hale getirmektedir. iptal edilebilirlik,
itiraz ve def'i seklinde ileri strilemez.?” Ayrica iptali
mumkin genel kurul kararlarinda, davaci tarafindan
ileri siralmeyen ve davaya dayanak olmayan olaylari
hakim kendiliginden dikkate alamaz.

iptal davasi, insai bir davadir. iptal karari, bozucu
yenilik doguran bir hak oldugundan genel

kurul kararini ortadan kaldirir. Acilan iptal davasi
sonucunda mahkeme, alinan genel kurul kararinin
iptaline veya iptal davasinin reddine karar verir.
Hakim, genel kurulun yerine gecip onun adina karar
veremez.” iptal karari kesinlestikten sonra biitiin pay
sahipleri hakkinda hikim ifade eder.”

TTK m. 450 uyarinca mahkemenin genel kurul
kararinin iptaline iligskin olarak verdigi karar
kesinlestikten sonra, yénetim kurulu bu kararin bir
suretini ticaret siciline tescil ettirir ve varsa ortakhigin
internet sitesinde yayinlar. Tescil gereginin hig veya
zamaninda yerine getirilmemesi halinde; ydnetim
kurulu bu nedenle dodacak zararlardan, sirkete,
pay sahiplerine, sirket alacaklilarina ve diger tglincl

85- Sener, s.541.

86- Yargitay 11.HD, 16.09.2013, E.2013/12965, K.2013/15637
(http://www.kazanci.com.tr).

87- Moroglu, s.308.

88- Ucisik, Celik, s.362.

89- Korkut, s.46.

90- Ucisik, Celik, 5.372.

91- Sener, s.543.
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kisilere karsi sorumlu olur.

iptal davasi agma hakkinin sinirsiz kullanilmasi
mumkin degildir. Ozellikle birlesme, devralma ve
sermaye artirimina iliskin genel kurul kararlarinin
iptali, sirket agisindan blyik 6nem tasgiyan tedbir ve
projelerin ertelenmesi, sirketin biyik zararina, hatta
iflasina sebep olabilir. Bir pay sahibinin sirf kendisine
6zel menfaat saglamasi amaciyla iptal davasini tehdit
amacli kullanmasi, ayni zamanda ortaklarin sadakat
yUkimlulidgine aykinlk teskil edecektir.”

Genel kurul kararinin iptaline veya butlanina iligkin
mahkeme karari, kesinlestikten sonra bitin pay
sahipleri hakkinda hikim ifade eder.”® Kesinlesen
mahkeme karari, yalnizca pay sahipleri icin degil,
Ucuincl kisiler bakimindan da hikium ifade edecektir.
Buradaki sorunu, mahkeme kararinin Gglinci
kisilere kargi gegmise etkili olarak hikim ifade
edip etmeyecegdi hususu olusturur. Genel kurul
kararlarinin iptali, ancak sirket ici iliskilerle alakali
olanlar bakimindan pay sahiplerini ve organlarin
dyelerini gegmise etkili olarak baglarken; iyiniyetli
Ucuincl kisilere etkisi, ileriye yonelik olacaktir
denilebilir.?*

F. iPTAL EDILEBILiRLiK YAPTIRIMI iLE BUTLANIN
FARKLARI

iptal edilebilirlik, butlandan farklidir. Yargitay Hukuk
Genel Kurulu'nun da bu hususta dnem teskil eden
bir karari vardir.

"Mutlak butlanla batil kararlar, bastan beri hikiimsuz
olan, sonradan gecerlilik kazanma olanagi olmayan,
emredici kurallara, kamu diizenine veya ahlaka

ve adaba aykiri veyahut konusu olanaksiz olan
kararlardir. Bu tr kararlar, bastan beri hiikim ifade
etmezler ve mahkemece re'sen lUzerinde durulmasi
da gerekir. iptali kabil kararlar ise, ortaklarin
menfaatlerini koruyan dizenlemelere aykirilik

teskil eden, emredici kurallar disinda yorumlayici
ve sekle iligskin kurallarin ihlal edildigi kararlardir.
iptali gereken kararlar, bastan itibaren gecersiz
olmadiklarindan, iptal edilinceye kadar gecerli bir
kararin hikim ve sonuglarini dogururlar.”?

Oncelikle belirtmek gerekir ki, hakim iptal edilebilir
kararlari re'sen gézetemez. Kararin ortadan
kaldirilabilmesi icin mutlaka kanunda belirtilen
kisilerce (TTK m. 446) iptal davasi acilmalidir. Butlan

92- Ucisik, Celik, s.360.

93- Sener, 5.543.

94- Aysegiil Sezgin Huysal, Sami Karahan(edit.), s.531.

95- Yargitay Hukuk Genel Kurulu, 02.04.2014, E.2013/11-1048,
K.2014/430(Soner Altas, s.193).
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davasini menfaati bulunan Gglncu kisiler, 6zellikle
alacaklilar da acabilecektir.” Yargitay bir kararinda?’
kanaatimizce hatali olarak, davacinin hikimsizltgin
tespiti yerine, iptal isteminde bulunmasi halinde,
mahkemenin isteme uygun olarak genel kurul
kararinin iptaline karar vermesi gerektigi
gorisiindedir. iptali kabil kararlar, mahkemece iptal
karari verilinceye kadar gecersiz olmadiklariicin,
saglikli bir genel kurul kararinin hukuki sonuglarini
dogurur ve iptal davasi agilsa bile bu genel kurul
kararinin uygulanmasina -mahkemece bir tedbir
verilmedigi stirece- devam edilir. Buna karsgin
hikimsiz sayilan bir genel kurul karari, baglangictan
itibaren hicbir hukuki etki ve sonug dogurmadigi
icin, hikiimsiiz oldugunun tespiti kararina kadar da
gecerliliginden bahsedilemez. Bu hikiim farklilig
nedeniyle, hikiimsiz genel kurul kararinin iptaline
karar verilmesi hukuki acidan mimkan degildir.
Ayrica batil islem ve kararlari hakimin re'sen dikkate
almasi gerekirken; iptali kabil kararlarda, bunun
ilgililerce mahkemede dava acilarak ileri strilmesi
gerekir. Hakimin genel kurul kararinin batil oldugunu,
davacinin agmis oldugu iptal davasindaki sartlardan
6grendigdi andan itibaren, artik bu kararin batil veya
yok oldugunu re'sen dikkate alarak buna uygun karar
vermesi gerekir.?®

Butlanda gecersizlik kanundan dogmakta, sonug
kendiliginden meydana gelmektedir. iptalde

ise gegersizlik kesinlesmis mahkeme karariyla
dogmaktadir. Butlan halinde alinan karar en bastan
gecerli degildir. iptal edilebilir kararlar ise, dava
acilarak kararin iptal edilmesine kadar gecerliligini
korur. iptal davasi acilsa dahi, mahkeme tarafindan
bir karar verilmedikge yénetim kurulu karari
uygulayabilir.??

Genel kurul kararinin iptali dava yoluyla talep
edilebilirken, butlan def'i yoluyla da ileri
surllebilmektedir. Butlan halinde, kararlarin gerek
pay sahipleri ve gerekse U¢linci kisiler agisindan
bir hak ve bor¢ dogurmayacagdi ve iptal davasindaki
gibi hak districi streye bagli dava agilmasinin s6z
konusu olmadigr kabul edilir.

iptal davasi insai dava niteliginde iken; butlan, bir
tespit davasi ile ileri strilebilmektedir.’®" Genel kurul

96- Yilmaz, s.14.

97-Yargitay 11.HD. T.24.9.1994 E.5419/K.5826. (Yargitay
Kararlari Dergisi, Ocak 1994, s.74-75.)

98- Pulasl, Genel Kurul Kararlarinin Sakatligi ve Mieyyidesi,
5.894.

99- Korkut, s.45.

100- Teoman, s.2.

101- Korkut, s.45.
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kararinin butlani her zaman ileri stirilebiliyorken;
iptal edilebilirlik, genel kurulun karar tarihinden
itibaren Uc ay icerisinde ileri sirilmezse, alinan genel
kurul karari gecerli hale gelir. iptal edilebilirlikte

bir hak dislrici slre s6z konusuyken, butlanin

ileri stiriImesinde herhangi bir hak district stre
yoktur. DUrUstlik kuralina aykiri ve hakkin kétiye
kullaniimasi niteliginde olmadik¢a butlan, her zaman
ileri stirtlebilir.’0?
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Kisa durusma aslinda

bir yargilama degildir.
Bunun yerine, her bir tarafi
temsil eden gérevlilerin,
anlasmazligi c6zme
yetkisine sahip bir gérevliler
kuruluna kendi davalarinin
son derece 6zetlenmis bir
versiyonunu sunduklari bir
¢6ziim slirecidir.

KISA DURUSMA

Av. Murat GUNEY

Kisa durusma, her bir tarafin avukatlarinin davaya
iliskin, bir durusmadaymis gibi kisa bir sunum
yaptiklari rizaya dayal bir stirectir.

Kisa durugma resmi bir mahkeme yargisina konu
olabilecek yasal bir anlasmazligi ¢dzmek igin
alternatif bir uyusmazhk ¢éziim yontemidir. Ayni
arabuluculuk ve tahkim gibi, kisa durugsma da
hem mahkemeler hem de davacilar tarafindan
tercih edilebilen benzersiz birer alternatif ¢c6ziim
yéntemini (ADR) olusturur.

Yurt digindaki uygulamalarinda strecin farkl
varyasyonlari uygulanabilmektedir. Mesela taraf
avukatlarinin katilimi olmadan yapilmasi gibi...
Sireg uygulandigi Glkelerde genellikle ticari
uyusmazliklarin ¢ézimiinde tercih edilen, blyik
kapsamli ve cok tarafli karmasik uyusmazliklarin
¢6ziminde bagvurulan bir ydntem bulunmaktadir.

Sunulan avantajlari nedeniyle son yillarda bitin
diinyada tim ADR yontemlerinde bir artis meydana
gelmistir. Dustk maliyet, hizli ¢éziimleme, gizlilik ve
uygulamada daha az olumsuzluk bu avantajlardan
bazilardir.

Kisa durusma nedir?

Kisa durugma aslinda bir yargilama degildir. Bunun
yerine, her bir tarafi temsil eden gérevlilerin,
anlagsmazhgi ¢cézme yetkisine sahip bir gérevliler
kuruluna kendi davalarinin son derece 6zetlenmis
bir versiyonunu sunduklari bir ¢6zim strecidir.

Sunum genellikle, mahkeme salonu disinda, bu is
icin 6zel dizenlenmis ve tahsis edilmis bir salonda
gerceklestirilir. Taraflar iddialarina yénelik en iyi
sekilde bir sunum yaptiktan sonra, gérevli kurul
toplanarak, uyusmazligi halletmeye caligir.

Bir kisa durusma aslinda en ¢ok bir arabuluculuk
oturumuna benzetilebilir. Cinkd, her bir taraf
anlagsmazh§i ¢dézmek amaciyla uyusmazhgin
ozetlenmis bir versiyonunu kurula sunar. Yine, ayni
arabuluculukta oldudu gibi, taraflar bir sonucla
bagli degillerdir ve sireci istedikleri zaman da
sonlandirabilirler.

Ancak arabuluculukla kisa durusma arasinda
onemli bir fark vardir. Arabuluculukta arabulucuy,
taraflardan birinin tarafini tutmayan, bunun yerine
uzlagsma saglanabilmesi icin, taraflar arasindaki
iletisimi kolaylastirmaya c¢alisan, tarafsiz bir Gglinci
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kisidir. Odak hep taraflarda olup, arabulucular
yalniz anlagmanin dederlendirilmesi icin tavsiyede
bulunurlar.

Fakat bir kisa durusmada ise, arabulucular taraflarin
temsilcileri ve savunuculari olup, taraflardan

ziyade, arabulucular, dnceden kendilerine yapilan
bir yetkilendirme ile kisa durugsmaya girerler

ve ihtilafin karsi tarafini dinledikten sonra, bir
anlagmaya varirlar. Taraflar davalarini genellikle
avukatlari araciligi ile sunmakla beraber, uzlagma
muzakerelerinde aktif rol almazlar.

Bu noktada, taraflarin kendilerinin neden bir
¢6zUmu kolaylastiracak bir etkiye sahip olmadiklar
sorulabilir? Cevap iki yonlidir. ilk olarak tartismaya
dahil olan taraflar, meseleye nesnel olmaktan

daha ¢ok 6znel olarak yaklagsma ve veya algilama
egilimindedirler. Taraflar muzakerelerine duygu

ya da 6nyargi enjekte etme egiliminde olurlar ve
iddialarini ve ya savunmalarini azaltmaya egilim
gostertecek bilgilerle tanistiriimadikg¢a nadiren taviz
verirler. Bu nedenle, ihtilafin bir adim uzaginda olan
yetkililer, kendi taraflarinin gérevlisi olsalar bile,
ihtilafa daha objektif yaklagsma egilimindedirler.
ikinci olarak da bir kisa durusmadaki yetkililer,
benzer konularda oldukga deneyimli ve
tecrubelidirler.

Son olarak, bir kisa durusma, kendi basina bir
anlagsmazhgin ¢ézimd icin tahkim gibi alternatif
bir forum olusturmaz, daha ziyade uzun
yargilama baslamadan 6nce meseleyi ¢ézmek
icin yargilama 6ncesi alternatif bir girigsimi temsil
eder. Kisa durugsmanin sonucu genellikle gizlidir
ve yalnizca tavsiye niteligindedir. Taraflar uzlagsma
muzakerelerinin basarisiz olmasi halinde resmi
yargilama sireclerine devam edebilirler.

Kisa durugma 6ziinde yapilandirilmig miizakereli

bir uzlagma teknigidir. Hizlandirlmis bir yargilama
gibi tasarlanmis olsa da, aslinda taraflarin

kargi tarafin bakig agisini duymasi ve mizakere
yoluyla bir anlagmaya varmasi igin bir aractir. Bir
anlagsmaya varilamazsa kisa durugsmanin bir yarari,
taraflarin davalarinin dnemli bir kismini hazirlamig
olacaklaridir ve bu sonraki resmi bir yargilama igin
faydali olacaktir. Pek cok varyasyonu bulunmasina
ragmen, en yaygin sekliyle kisa durugsma, anlagsmaya
varma yetkisine sahip kidemli taraf temsilcilerinden
olusan bir heyete her bir tarafin davasinin kisa bir
sunumunu igerir. Heyete taraflarca segilen ve ya

bir ADR kurumu tarafindan atanan bir tarafsiz kisi
bagkanlk eder. Durugsmanin sonunda da bu tarafsiz
kisi belirli bir sonug énerir. Sonrasinda, oturuma
katilan diger taraflar kisa durugma sirasinda sunulan
kanitlarla ve mlzakereler icin bir temel tegkil eden
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dnerilen sonucla bir ¢c6zimi mizakere etmeye
cahsirlar.

Taraflar kisa durugsma anlagsmasinda bu tarafsiz
kisinin yetkilerini belirlerler. Bu kisiye verilecek
roli genis ve ya dar ¢ercevede diledikleri gibi
tanimlamakta 6zglrdurler.

Tarafsiz kisi asagidaki gorevleri yapmak hususunda
yetkilendirilebilir;

Taraflarin bu konuda anlagamamasi halinde durugsma
takvimini belirlemek,

Taraflarin izerinde anlastiklari prosedire uymalarini
saglamak,

Delil sunma, kesif gibi konularda karar vermek,
Taniklari ve ya taraf temsilcilerini sorgulamak,
Gerektiginde taraflarla ayri ayri gérisme yapmak,
Baglayici olmayan yazili bir goris bildirmek.

Kisa durugma tamamen goéndlli bir stireg
oldugundan, ancak taraflarin ortak rizasiyla bir

kisa durugmaya girilebilir. Miizakereler bir ¢dzimle
sonuglanmazsa, taraflar bagka bir ¢c6zim yéntemine
gecmekte dzgurdirler.

Kisa durusmanin é6zellikleri:

Gondlllaluk - Taraflar bir kisa durusma siireci yoluyla
anlagsmayi agikca kabul etmelidirler. Uygulamada bu
anlagsma genellikle yazili yapilir.

Kendine 6zgl bir strectir. -Adina ragmen kisa
durusma (mini trial), yargisal olmayan hizlandirilmis
bir prosedurdir. Taraflar ve ya bir ADR kurumu
tarafindan secilen her bir taraftan temsilciler ile bir
tarafsiz kisiden olusan kurul her iki tarafin géruslerini
alr.

Resmi degildir. -Siireci ydneten sabit bir prosediir
yoktur. Bunun yerine, taraflar, bir kisa durugma
anlagmasi ile delil, taniklar ve kesif ile ilgili bir takim
gecerli olacak kurallara karar verirler.

Taraflar uzmandan yardim alabilirler. - Taraflardan
her birinin sunumunu takiben, tarafsiz bagkan
baglayici olmayan bir ¢6ziim yayinlar. Taraf
temsilcileri ve sectikleri danigmanlar bu tavsiyeye
dayanarak bir anlagsmaya varmaya calisirlar.

Bilgilendiricidir. -C6zim garantisi olmamasina
ragmen, kisa durugmaya yonelik hazirliklar ve
prosedirin ylrGtilmesi, taraflara kendi davalarini
daha iyi anlamalarinin yani sira kargi tarafin
pozisyonunu da daha iyi anlamalarini saglar. Taraflar
arasinda resmi yargilamaya gidilecekse bu oldukca

faydalidir.



Gizlidir-Kisa durusma genellikle gizli bir slrectir.
Kisa Durusma Ne Zaman Uygundur?

Karsi tarafla kisa durugma olasiligini tartismadan
once, tarafin kendi i¢ ydntemi ile stirece katihm
saglayabilecek personel ve ya danigmaninin slirece
uygunlugundan emin olmasi gerekir.

Taraflar, tahkim gibi bir 6zel yargilama strecinde
tipik olarak misaade edilenden daha genis bir
katilim ve sonug tzerinde kontrol arzusunda iseler,
kisa durusma iyi bir secenek olabilir.

Ote yandan, ihtilafin bir kisa durusmayi gerektirecek
masraf ve daha énemlisi emegi hakli ¢ikaracak
onemde olup olmadigina karar verilmesi gerekir.
Kisa durusma gercek bir yargilama sirecinden

cok daha hizli ve ucuz olmasina ragmen, yine de
ciddi bir emek ve bir kisim maliyeti gerektirebilir.
Taraflar dnce ylz ylUze ve ya arabuluculuk yoluyla
uyusmazhigi ¢dzmeye calistilar mi? Bu yolla olasi bir
¢OzUm imkani varsa kisa durugma oncelikli olarak
tercih edilmeyebilir.

U(;Uncij olarak, taraflarin sirdirmek istedikleri bir

is iliskisi var ise, bu slirecin goreceli hizi ve taraflara
yonelik gerektirdidi isbirligi, kisa durugmayi taraflar
arasindaki ¢alisma iligkisini korumada yararli bir arag
haline getirmektedir.

Ote yandan, anlasmazligin cok tarafinin olmasi
halinde de, kisa durugsmanin yapisi, cok tarafli
catismalarda olumlu bir etkiye sahip olacaktir.

Kisa durusma slrecini baglatma:

Kisa durugma yontemine uyusmazhgin her
asamasinda basvurulabilmesi mimkin olmaktadir.

Kisa durugma sirecini baglatmanin uygun olduguna
karar verildikten sonra diger taraf/larin mutabakat
alinmaktadir. Genel olarak bir kisa durugma,

yasal islemlerin baglamasindan sonra dahi, diger
ADR sireglerinin sonrasinda bir anlagsmazligin
¢c6ziminde baslatilabilir. Bununla birlikte kisa
durugmanin baslica faydalarindan biri zamandan

ve masraftan tasarruf saglamak oldugundan sireci
6nemli miktarda yasal maliyetler ortaya ¢citkmadan
baslatmak en dogrusu olmaktadir.

Genellikle kisa durugma yolunun kullanilmasini
dneren avukat ve hukuk musaviri olur. Ancak,
slirecin éniindeki engellerden birisi de, taraflarin ve
avukatlarinin strece agina olmamalaridir. Agiktir ki,
taraflar slireci, ancak bunun adil ve uygulanabilir
bir prosedir olduguna ikna olurlarsa kabul
edeceklerdir. Bu noktada deneyimli hukukgular
taraflara kisa durugsmanin faydalari hakkinda tavsiye
veya kaynaklari saglayabilirler. Taraflar daha 6nceki
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tecribelerinden bu sirecten memnun kalmislarsa
ve avantajlari ile dezavantajlari hakkinda bilgi sahibi
iseler, stirecin basarili olmasi cok daha olasidir.

Taraf temsilcilerinin belirlenmesi

Anlagsmazliga karismis olan avukata kisa durugma
hazirlanmada yardimci olacak taraf personeline
ek her iki tarafin sunumunu dinlemek icin kurulda
tarafsiz kisi ile birlikte oturacak bir Gst ydnetim
temsilcisi de secilmelidir. Bu temsilci durugsmanin
ardindan diger taraf temsilcileri ile bir ¢dziim
miizakeresinden sorumlu olacaktir.

Bir temsilci ideal olarak kisa durugma anlagmasinin
taslaginin hazirlanmasina yardimci da olabilmesi
icin sirecin basinda secilmelidir. Bu husus
sirecin taraf ihtiyaclarina uygun olmasini da
saglayacaktir. Secilecek temsilci anlagsmazlikla
iliskilendirilmemelidir. Bu husus kendisine kurul
Uyesi ve mizakereci rollerinde daha yiksek
derecede tarafsizlik saglayacaktir.

Elbette ki, bu temsilci daha sonra muzakere edilen
herhangi bir karari karsi tarafa taahhit etme veya
daha Ust diizey bir taahhiidin nasil elde edilecegini
belirleme yetkisine de sahip olmak durumundadir.

Dolayisiyla temsilciler uygulamada gogunlukla
sirketlerin Gst diizey, konuyla ilgili ydneticileri
arasindan secilmektedir.

Tarafsiz birisinin yardimi olmadan da bir kisa
durugma yuritilebilmesine ragmen, sireg bir
tarafsizin mevcut olmasi halinde blylk élctide daha
cok fayda saglar. Tarafsiz kisi 6zellikle anlagsmazhin
siddetli oldugu durumlarda taraflar arasindaki
iletisimi kolaylastirmak, durugma asamasinin
taslaginin hazirlanmasinda siirece yardim saglamak,
tanik, kesif veya kanit sorunlari hakkinda karar
vermek, durusma sirasinda kurulun baskani olarak
hareket etmek ve taraftari programa uygun tutmak,
sunumlarin sonunda her bir tarafin pozisyonunun
kot ve zayif yonleri veya davanin olasi sonucu
hakkinda baglayici olmayan bir géris bildirmek,
muteakip mizakereler sirasinda gerekirse arabulucu
olarak hareket etmek, temel tartismali konularda
baglayici olmayan gorisler veren bir teknik uzman
olarak hareket etmek. .

Tarafsiz kisinin herhangi bir kisa durugmada
kullanacag yetkiler kisa durugsma anlagmasinda
actk¢a belirtilerek belirlenir. Taraflarin tarafsiz
kisinin oynamasini istedikleri roliin dogdasi,

bu kilit katilimciyi segmek icin neye bakmak
istediklerini belirlemeye yardimci olur. Taraflar
strece baglamadan dnce tarafsiz kisinin, baglayic
olmayan hakem, arabulucu veya hatta hakem olup
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olmayacagini kendi aralarinda netlestirirler. Kisa
durusmadaki tarafsiz G¢ilinct kisiler, genellikle,
tecribeli hukukcular, hakemler veya konunun
uzmanlari arasindan secilmektedirler.

S6zlesmenin hazirlanmasi

Taraflar arasinda yapilacak anlagma yirutulecek
kurallari ve proseduri belirler. Anlagsmanin taslaginin
hazirlanmasi stirecin basarisini etkileyecedi icin
dikkatle takip edilmesi gereken, siirecte kritik bir
adimdr.

Kisa durugsma anlagmasinda, tarafsiz G¢lnci

kisiye bahsedilen yetkilerin neler oldugu disinda,
durusmalarin giin ve saati ile yeri, taraflarin her
birinin iddialarini dile getirebilmesi icin taninacak
olan siire, durugmalarin nasil cereyan edeced;,
taraflarin taniklarinin kimler oldugu ve nelerin delil
olarak kabul edilecegi konusunda esas alinacak ilke
ve kurallar ile taraf temsilcilerinin kimler oldugu da
gosterilir.

Avukat ve taraf temsilcilerinin timu kisa

durusma anlagmasinin taslaginin hazirlanmasina
katilmaldirlar. Tarafsiz kisi de ayrica dnemli stirec
yardimi saglayabilir ve taraflarca kendisine ihtilafli
herhangi bir ustl adimi hakkinda karar verme
yetkisi verilebilir. Deneyimli bir tarafsiz kisi taraflara
hangi tir usul secimlerinin en iyi sonucu verdigi
konusunda da tavsiyede bulunabilir.

Kisa durusma anlagmasina dahil edilen temel
unsurlar sunlardir;

Anlasmazhgi kisaca ve ihtilafli konulari kisaca
tanimlayan bir aciklama,

Taraflarin tarafsiz kisinin secimi konusunda
anlagsamamasi durumunda bir varsayilan
mekanizmanin belirtiimesi 6nemlidir. Genellikle
tarafsiz kisiyi atayan bir ADR kurumu ile ¢aligilmak
sureti ile bu ac¢idan kritik olan hususlardan
kacinilabilmektedir.

Tarafsiz kisinin slire¢ sirasinda neler yapmaya

yetkili olacaginin kesin olarak belirtiimesi gerekir.
Tarafsiz kisinin gerektirdigi rol stire¢ icerisinde
degisebilecedi icin esneklige izin verilmesi de iyi
olabilir.

Kurul Gyelerinin, taraf temsilcilerinin ve danigmaninin
roli belirlenmeli, 6rnegin, anlagsma ve sonraki

muzakerelere kimlerin hangi sifatla katilmasina izin
verilecegi belirlemelidir.

Maliyetlerin nasil tahsis edilecegi hususu da
anlagsmada dizenlenmelidir.
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Kisa durugmanin nerede yapilacagi anlasmada
dizenlenmelidir.

Kisa durugsmada her bir tarafin pozisyonunu 6zetleyen
bir belge ¢ok faydali oldugundan, anlagsma bdyle bir
belgenin uzunlugunu ve niteligini ve bu belgelerin
taraflar arasi degistirme tarihi de belirtiimelidir.

Taraftar durugsmayi yénetmek igin kendi delil kurallarini
belirlemek ister ve bu tir kararlari tarafsizin takdirine
birakmak istemezlerse delil kurallari da anlagsmada
yer almalidir.

Yine durusma sirasinda izlenecek kesin giindemde
anlagsmada dikkatli bir sekilde belirtilmelidir.

Yine taraflar istedikleri gizliligin derecesini de
anlagsmada belirtmelidirler.

Tabi nihai uzlagmanin ne sekilde kaydedilecegi,
bir sézlesme haline mi yoksa 6rnegin bir
mutabakatname mi olacagi da kararlastiriimalidir.

Soézlesme kisa durugmanin kapanmig sayilmasina
neyin sebep olusturacagini, 6rnegin belli bir stirede
anlagsmaya varilamamasi gibi bir fesih halini de
dizenleyebilir.

Bir kisa durusmada avukatin roli ise resmi bir

dava sirasinda oldugundan farkli degildir. Avukat
muvekkilinin davasini hazirlar, tanik ifadelerini ve
degis-tokus edilecek pozisyon belgelerini ele alir

ve kurul 6niinde davanin kisaltilmig bir sunumunu
yapar. Aslinda resmi davalardan farkli olarak avukat
ayrica kisa durugsma anlagmasinin hazirlanmasi
sirasinda da temel bir rol oynar. Avukat genel olarak
kisa durusma sirasinda savunmaci rolii oynar. Bu
avukatin arabuluculuk veya muzakere gibi diger
ADR prosedirlerinde oynayabilecegi daha uzlastirici
ve ya anlagsmaya yonelik rolden farklidir. Ancak kisa
durusmada avukatlarin bulunmasi ve bir avukat bakis
acisiyla degerlendirme yapilmasi ¢cok faydal olmaktadir.

Arabuluculuk ve tahkim hikimleri artik tlkemiz

dahil bir cok tlkede genel olarak uygulanabilir
olmakla birlikte bircok tlkede diger ydontemler
heniz bir mevzuata girmemistir. Ancak uygulamada,
mahkemelerin éncelikle bir sézlesme yikimluligu
olarak ADR anlagmalarini destekleme istekli
olabilecekleri, yine bdyle bir ADR anlagmasinin

bir nevi tahkim anlasmasina benzetilerek ozellikle
uygulanabilecedi, ayrica kamu politikasinin, bu
alternatiflerin taraflarin ve yargi idaresinin ¢ikarlarina
hizmet ettigi durumlarda dava alternatiflerini
destekledigi gercegini kabul edilmesiyle uygulama
alani bulabilecegi distinilmektedir.



Tiirk Ticaret Kanunu’nun
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MAKALE

TTK m. 1426 KAPSAMINDA
SIGORTACININ GIDERLERI
ODEME BORCU

Av. Mine ERCEVAHIR
I. GiRiS

Sigortacinin borg ve yikimlulikleri 6102 sayili

Turk Ticaret Kanunu'nun 1421 ile 1429. maddeleri
arasinda duzenlenmistir. Bunlar rizikoyu tasima,
sigorta ettireni aydinlatma, sigorta poligesi verme
yukimlilugu ile gider ve tazminati 5deme borcudur.
Tirk Ticaret Kanunu'nun 1426. maddesinde yer alan
giderleri 6deme borcu, 6nceki ticaret kanunumuzda
yer almadigi icin yeni bir hikiim niteligindedir. Bu
sebeple gerek uygulamada sik¢a bagvurulan bir
hikim olmasi gerekse Mehaz Kanun ile farklilik
gostermesi dolayisiyla ele alinmasi gereken bir
hikimdar.

Calismamizda TTK m. 1426 kapsaminda sigortacinin
giderleri 6deme borcunun amaci, kapsami ve
niteligi; uygulamaya yonelik olarak sigortacilik
mevzuati ve diger ilgili mevzuat ile yargi ve hakem
kararlari baglaminda incelenmeye calisiimistir.

Sigorta sozlesmesi, 6102 sayili Tirk Ticaret
Kanunu'nun (TTK) 1401. maddesinde; “sigortacinin
bir prim karsiliginda, kisinin para ile él¢tlebilir bir
menfaatini zarara ugratan tehlikenin, rizikonun,
meydana gelmesi halinde bunu tazmin etmeyi ya
da bir veya birkac kisinin hayat streleri sebebiyle ya
da hayatlarinda gerceklesen bazi olaylar dolayisiyla
bir para 6demeyi veya diger edimlerde bulunmayi
yUukimlendigi s6zlesme” olarak tanimlanmistir.

Sigorta s6zlesmesinin karsilikli olmasiin bir
sonucu olarak sigorta ettirenin borglari sigortacinin
haklarini olustururken, sigortacinin borglari ise
sigorta ettirenin haklarini olusturmaktadir. Sigorta
sbézlesmesinde taraflarinin hak ve borglari da TTK
m. 1401'de yer alan tanim gore belirlenmektedir.
Sigortacinin borg ve yikimliltkleriise TTK m.
1421-1429 arasinda dlzenlenmistir. Bunlar rizikoyu
tasima, sigorta ettireni aydinlatma, sigorta poligesi
verme yukimluligu ile gider ve tazminati 6deme
borcudur. Buna karsilik sigorta ettirenin borg

ve yukdmlilakleri, TTK m. 1430-1444 arasinda
sigorta primini 6deme borcu ile gerekli bilgi ve
belgeleri sigortaciya beyan yukimlilagu seklinde
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duzenlenmistir.!
Il. SIGORTACININ GiDER ODEME BORCU

Turk Ticaret Kanunu'nun 1426. maddesi geregi
sigortaci; rizikonun, tazminatin veya bedel 6deme
borcunun kapsaminin belirlenmesi amaciyla sigorta
ettiren, sigortali ve lehtar tarafindan yapilan makul
giderleri, bunlar faydasiz kalmis olsalar bile 6demek
zorundadir?.

Eksik sigortanin mevcut olmasi halinde ise TTK m.
1462 hikmd kiyasen uygulanacaktir (m. 1426/2). Bu
kapsamda sigortaci, yapilan giderlerin sigorta bedeli
ve/veya sigorta degderi oranina gére hesaplanan
kismini 6demek zorundadir®.

Zarar doguran bir olgunun meydana gelis seklinin,
olgunun ortaya ¢ikardigi sonuclarla birlikte sigorta
sozlesmesinde kararlastirilan riziko kapsaminda
bulunup bulunmadiginin ve sigortacinin

himaye saglama borcu ¢ercevesinde yer alip
almadiginin saptanmasi, bazi durumlarda uzmanlk
gerektirebilmektedir. Bu durumlarda gerceklesen
olgunun riziko kapsaminda kalip kalmadigmin
belirlenmesi amaciyla alinan uzmanlik hizmetleri igin
yapilan giderler, sigortaci tarafindan kargilanmak
zorundadir.*

A. KAPSAMI

Onceki Tiirk Ticaret Kanunu'nda yer almayan ve

1- Emine Yazicioglu, Zehra Seker Ogiiz, Sigorta Hukuku,

2.b, [stanbul: Filiz Kitabevi, 2019, s. 97; Merve Atalay,

Turk Hukukunda Sigorta Sézlesmesi, (Yiksek Lisans Tezi),
Danisman Mahmut Kizir, Konya: Konya Ticaret Odasi Karatay
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitisd, 2019, s. 88.

2-"TTK'nin 1474/1 hikmune gére, sorumluluk sigortasi ile
sigorta teminati altina alinan rizikonun gerceklesmesiyle
zarara ugrayan kimse tarafindan sigortali veya sigorta ettiren
aleyhine tazminat istemi ileri strildiglnde, bu isteme iligkin
yapilan giderlerin sigortaci tarafindan karsilanmas: gerekir.
Ayni dlzenlemenin ikinci fikrasi uyarinca, bu tir giderler
bakimindan, sigortali veya sigorta ettirenin talebi izerine
sigortaci bir miktar avans 6demesi de yapmakla yikimldidr.
Bu hiikiimler mal sigortalarinda séz konusu olan zarari
6nleme ve azaltma yikidmliligindn bir anlamda sorumluluk
sigortalarindaki uzantisidir.” Bkz. Rauf Karasu, “6102 Sayili
Tiirk Ticaret Kanunu'nun Sorumluluk Sigortalarina iligkin
Hiikiimlerinin Degerlendirilmesi”, inénii Universitesi Hukuk
Fakdiltesi Dergisi, C.1l, S.6(4), 2016, ss. 683-706, s. 689, Samim
Unan, Tiirk Ticaret Kanunu Serhi Altinci Kitap Sigorta Hukuku
Cilt | Genel Hiikiimler, On Iki Levha Yayincilik, istanbul, 2016,
s. 258.

3-Aslihan Seving Kuyucu, “Zarar Sigortalarinda Sigortacinin
Odeme Yiikiimliiligii ve Sinirlari” istanbul, Sigorta Hukuku
Sempozyumlari, On iki Levha Yayincilik, 2018, ss. 31-62,
s5.34; Mine Bal, Avukatin Mesleki Sorumluluk Sigortasi,
(Yiiksek Lisans Tezi), Danisman Firat Oztan, Ankara: Cankaya
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitisd, 2015, s. 85.

4- Kuyucu, a.g.m., s. 42.
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sigortacinin giderleri 6deme borcunu diizenleyen bu
hikim ile sigorta ettirene, zarari belirlemek amaciyla
yapilacak her tirli gideri makul olmasi sartiyla
sigortacidan talep imkani getirilmistir. Destekten
yoksun kalma tazminatini hesaplatmak icin bilirkisiye
ddenen Ucret, is géremezlik oraninin tespiti igin
hastaneye 6denen Ucret, davadan dnce mahkemece
hasarin yerinde tespitine iligkin mahkemeye 6denen
yapilan yolluk, harclar, bilirkisi gibi masraflar TTK

m. 1426 kapsaminda sigortacidan istenebilecek
kalemlerdendir.®

Rizikonun kapsaminin belirlenmesi icin en sik
basvurulan yol, ekspertiz hizmetleridir. 5684 sayili
Sigortacilik Kanunu’nun 2. maddesinin 1. fikrasinin
(n) bendinde sigorta eksperi, “Sigorta konusu
risklerin gerceklesmesi sonucunda ortaya ¢ikan kayip
ve hasarlarin miktarini, nedenlerini ve niteliklerini
belirleyen ve mutabakatli kiymet tespiti, 6n ekspertiz
ve hasar gozetimi gibi isleri mutat meslek olarak
yapan tarafsiz ve bagimsiz kisi” olarak tanimlanmustir.
Bu baglamda sigorta eksperi, sézlesme kapsaminda
yer alan rizikonun gerceklesmesi sonucunda
meydana gelen zararin nedenini ve kapsamini
belirleyen kisidir ve eksperlik hizmeti igin

yapilan giderler de TTK m. 1426'da bahsi gecen
giderlerdendir.

Sigortacilik Kanunu’nun 22. maddesinin 19. fikras
geregince de Turk Ticaret Kanunu m. 1426/1,
sigorta ettiren tarafindan gérevlendirilen eksperin
Ucretinin, sigorta s6zlesmesinde hikim bulundugu
takdirde sigorta ettirene ait olacagina iliskin
Sigortacilik Kanunu m. 22/19 ile ¢elismekteydi.
Daha sonra Sigortacilik Kanunu'nda yapilan
degisiklikle bu celiski giderilmistir. Bu kapsamda
sézlesmede belirtiimedigi takdirde Gcret sigortaci
tarafindan édenecedi icin ekspertiz giderleri ile ilgili
yalnizca TTK dlzenlemesinin gecerli olacadi kabul

5- Erhan Bora, Tirk Ticaret Kanunu Altinci Kitap Sigorta
Hukuku, Ankara Ofset Basim Matbaacilik Limited Sirketi,
Ankara, 2020, s. 192.

6- Kuyucu, a.g.m., s. 35; Unan, a.g.e., s. 260.



edilmistir.”

B. NiTELIGi

Sigortacinin TTK m. 1426 kapsaminda ddemekle
yUkimli oldugu giderin bir yargilama gideri

mi yoksa bagimsiz bir alacak kalemi mi oldugu
tartismalidir. Yerlesik yarg ictihatlarinda

ekspertiz Ucretinin yargilama giderlerinden olup
tazminata eklenerek karar verilemeyecegi gorisi
benimsenmistir®. Fakat yargilama gideri olarak
hikam tesis edilirken TTK m. 1426'ta mutlaka atif
yapilmalidir. Aksi halde zarar tespiti sadece Hukuk
Muhakemeleri Kanunu m. 326/1'e gére hakli olan
taraf lehine hikmedilir; TTK m. 1426 kapsaminda
yapilan giderlerin talep edilebilmesi icin ise hakli
veya haksiz olmak bir kriter degildir.’

Yargilama 6ncesinde hasarin ve/veya zararin
tespitine yonelik giderler, nitelik olarak, gecici hukuki
koruma tedbirlerinden olan tespit gideridir. HMK m.
323/1-¢'ye gore gegici hukuki koruma tedbirleri de
yargilama giderlerinden oldugundan, bu kapsamda
masrafin yargilama giderlerine eklenerek, sigorta
sirketince kargilanmasi gerekmektedir.

Giderlerin herhangi bir yargilamaya iliskin yapilmayip
ayrica bir yargilamaya da konu edilmediginde
ise niteliklerinin ne oldugu tartismalidir ve bu

7- Sigorta eksperleri/ MADDE 22 - (19) “Sigorta eksperi,
sigortaci veya sigorta ettiren ya da sigorta sézlesmesinden
menfaat saglayan kisiler tarafindan serbestge tayin edilebilir.
Sigorta sézlesmesinde, sigorta eksperinin sigorta ettiren
veya sigorta sézlesmesinden menfaat saglayan kisiler
tarafindan tayin edilmesi halinde (icretin hangi tarafca
karsilanacagi belirtilir. S6zlesmede belirtilmedigi takdirde
licret sigortaci tarafindan 6denir. ki sigorta eksperi
tarafindan reddolunan kisi, kendisine sigorta eksperi tayin
edilmesini Sigorta Eksperleri icra Komitesinden talep
edebilir. Tayin olunan sigorta eksperi, Komite tarafindan
belirlenen Ucret karsihiginda isi kabul etmek zorundadir.
Ancak, isi kabul zorunlulugu bu maddenin onyedinci fikrasi
uyarinca diizenlenen kaza ve zarara iligskin tespit tutanagi
icin uygulanmaz.”; Unan, a.g.e., s. 260; “TTK'nun 1426.
maddesinden kaynaklanan giderleri 6deme borcu, madde
basligindan da anlagilacagi lizere, sigortacinin sigorta
s6zlesmesinden dogan borg ve ytkimlilikleri arasinda
dlzenlenmistir. Bu nedenle davaci tarafindan yaptirilan
ekspertiz licreti masrafindan sigorta sirketi sorumludur.”
Sigorta Tahkim Komisyonu, K. 2018/itiraz Hakem Kurulu-1922,
T. 16.3.2018, https://www.lexpera.com.tr (erisim tarihi
15.01.2022).

8- Bora, a.g.e., s. 192; ISTANBUL BAM 8. HD., E. 2017/1481
K. 2019/135 T. 24.1.2019; Yargitay 17. HD., E. 2014/19873 K.
2014/16461, T. 20.11.2014; Ankara BAM 22. HD., E. 2017/1642,
K. 2020/52, T. 31.01.2020; izmir BAM 11. HD., E. 2017/1299,
K. 20197377, T. 08.03.2019, T. 29.09.2020, K. 2020/73855
sayili Hakem Karari https://www.lexpera.com.tr (erigsim tarihi
15.01.2022).

9- Bora, a.g.e., s. 192.

MAKALE

durumda yapilan giderlerin bagimsiz bir alacak
kalemi mi olacagi degerlendirilmelidir. HMK m.
323'te sayilan yargilama giderleri kalemleri, adindan
da anlagilacagdi Gzere bir yargilamaya yoneliktir.

Turk Borglar Kanunu hikimlerine gére ¢éziime
gidilecek oldugunda ise gideri yapan kisi, sigortaciyi
sebepsiz zenginlestirmis olacagindan bunu geri
isteyebilmelidir fakat bu durumda da TTK m. 1426'da
ve gerekcesinde yer alan “faydasiz kalmis olsa

dahi” ibaresinin getirilis amacina aykiri bir durum
ortaya cikabilecektir. Kanaatimizce bu durum ancak
sigorta policesine konacak bir hikiim ile ¢dzime
kavusacaktir.

C. MAKUL OLMA SARTI

Sigortacinin giderleri ddeme borcu, yalnizca makul
sayilabilecek giderler bakimindan séz konusudur,
sigortaci asirlya kagan masraflari 6demek zorunda
degildir. TTK m. 1426'nin gerekgesinde de
belirtildigi Gzere sigortaci; sigortalinin gergek zararini
ddeyeceginden sigorta ettirenin veya sigortalinin,
rizikonun ve tazminat 6deme borcunun kapsaminin
belirlenmesi amaciyla yapilan masraflarinin da
sigortaci tarafindan karsilanmasi gerekmektedir™
fakat burada asil olan iyi niyettir. Bu sebeple de,
karsilanacak kalem, her tirli masraf degil, yapiimasi
makul gorilen masraflardir. Bu noktada, maddede
s6z0 edilen kisiler iyi niyetli olarak harcama
yapmislarsa, harcamalarin faydali olup olmadiginin

10-"...Hasara ugrayan araglarda olusan hasar miktarinin
belirlenmesi igin eksper raporu diizenlenmesi gerekmektedir.
Zarar miktarinin belirlenmesi igin yapilan giderler bu islem
sonugsuz kalsa dahi eksper (cretinin zararin belirlenmesi

icin yapilan makul gider kabul edilip, TTK 1426 maddesi
uyarinca hasara ugrayan araglar icin police diizenleyen
sigorta sirketleri tarafindan zarara ugrayan kisilere olusan
zararlarinin yaninda yargilama gideri olarak 6denmesi gerekir.
Somut olayda da eksper raporlarinin hasar miktari yaninda
riskin police kapsaminda olup olmadiginin belirlenmesi icin
dizenlenmis olmasi nedeniyle rapor giderinin makul gider
kapsaminda kabul edilmesinin zorunlu oldugu, bu haliyle
eksper Ucretini 56deme ylikimliliginin police dizenleyen
sirketlere ait olmasi gerektigi kabul edilmistir. ...” Ankara
BAM, 22. HD., E. 2017/1642 K. 2020/52 T. 31.1.2020, https://
www.lexpera.com.tr (erigsim tarihi 15.01.2022).
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da bir dnemi olmadigi olmayacaktir.”

Makul olmaya iligkin kanunda herhangi bir kistas
bulunmamakla birlikte, giderin makul olup olmadig:
her somut olaya gére degerlendirilmesi gereken
bir unsurdur ve mevcut kosullar cercevesinde
giderin yapilmasi gereksiz ise veya bu gider asiri
bulunuyorsa (6rnegin daha az giderle ayni sonug
alinabiliyorsa) makul olma kosulu gerceklesmemis
sayilabilecektir'2,

Uygulamada eksperler, cogu zaman sigorta sirketleri
tarafindan gérevlendirilmektedir. Eger sigortacinin
gorevlendirdigi eksper, kanunda belirtilen

nitelikleri haiz ise sigorta ettirenin bu ekspere
glvenmeyip kendi uygun gérecegi baska bir
eksperi gorevlendirmesi sigortacinin karsilayacagi
toplam masrafin artmasina yol acacaktir. Burada en
uygun yéntem, taraflarin anlasarak bir eksper tayin
etmeleridir. Ancak sigortaci tarafindan isin dogal

11-GEREKCE/Madde 1426 - Sigortaci, sigortalinin gergek
zararini 6deyeceginden, sigorta ettirenin, sigortali veya
lehdarin bu amacla rizikonun ve tazminat 6deme borcunun
kapsaminin belirlenmesi amaciyla yapilan masraflarin da
sigortaci tarafindan karsilanmasi gerektigi distincesi ile
madde kaleme alinmistir. Ancak, burada asil olan iyiniyet
oldugundan, kargilanacak olan her tirlti masraf degil ancak
yapilmasi makul gérilen masraflardir. Bu noktada, maddede
s6zi edilen kisiler iyiniyetli olarak masraf yapmuglarsa,
masraflarin faydali olup olmadiginin da bir nemi olmadigi
acikca maddede belirtilmistir. Bkz. www.ticaretkanunu.net
(erisim tarihi 12.01.2022).

12- Rizikonun gergeklesmesi nedeniyle ortaya ¢ikan kayip
ve hasar tutarini belirlemek lizere tayin edilen eksper icin
belirlenen tcret 6102 sayili TTK'nin 1426’'nci maddesi hiikmd
kapsaminda sigorta sirketi tarafindan 6denir. Buna karsilik,
belirlenen lcretin veya tutarin makul olmasi gerekmektedir.
Sirket, fahis derecede yliksek olan talepleri kargilamak
zorunda degildir. Diger yandan, tazminat talep eden ile
sirket tarafindan ayri eksperlerin tayin edildigi durumlarda,
her iki rapor Uzerinde anlasma saglanamamasi halinde
uyusmazligin derhal sistem Uzerinden SBM’ye iletilmesi ve
Sigorta Eksperleri icra Komitesi tarafindan belirlenen kistaslar
cercevesinde SBM nezdindeki Sistem tarafindan hakem
eksper tayin edilmesi gerekmektedir. Bu durumda, sirketin
her ¢ eksperin de makul licretini 5demesi gerekmektedir.
(T.C. Bagbakanlik Hazine Mistesarligi Sigorta Denetleme
Kurulu/Hasar ve Tazminat islemleri Denetim Rehberi - Aralik
2013), https://ms.hmb.gov.tr (erigsim tarihi 14.01.2022);
“Sigorta Eksperleri Yonetmeligi'nin 16/2. maddesi;
‘Taraflardan birinin tayin ettigi ekspere itiraz eden diger
tarafin ayrica eksper tayin etmesi miimkindur. Bu durumda
yeni eksperin lcreti, sézlesmeye Szel sart olarak derc
edilmedikce sigorta sirketi tarafindan édenir.” Hikmine amir
olmakla, sigorta kurulusu bu bedelden de sorumlu olacaktir.
Ancak maddede bildirildigi dzere; sigorta kurulusu, “yapilan
makul giderleri” kargilamakla mikelleftir...” 27.12.2017 Tarih
ve K. 2017/63552 Sayili Hakem Karari, www.sigortatahkim.
org (erigim tarihi 12.01.2022); Y. 17. HD., E. 2018/4276, K.
201971946, T. 25.02.2019, www.sinerjimevzuat.com.tr (erisim
tarihi 17.01.2022); Kuyucu, a.g.m., s. 36; Unan, a.g.e,s. 262.
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seyri icinde atanmis ve sigorta ettirene de bildirilmis
bir eksper varken sigorta ettirenin buna karsi
ctkmasini hakli gosteren bir sebep olmaksizin sadece
"eksperin sigortaciya yakin olabilecegi” distincesiyle
sigorta ettirenin de eksper gérevlendirmesi “makul”
gorilmeyebilir.”

C. GIDERLERIN FAYDALI OLUP OLMAMASININ
DEGERLENDIRILMESi

Turk Ticaret Kanunu'nun 1426. maddesi ile
sigortacinin tazminatin veya bedel 6deme
borcunun kapsaminin belirlenmesi amaciyla
yapilan makul giderlerin, bunlar faydasiz kalmig
olsa dahi 6denecegini dizenlemistir. Hikmin
gerekgesinde sigorta ettiren veya sigortalinin

iyi niyetle gider yapmis olmalar sartiyla, faydali
olup olmadigina bakilmaksizin bu giderlerin
sigortacinin 6deme ylikimliliga altinda oldugu
belirtiimektedir'®. Yapilan giderlerin faydali olup
olmadiginin dederlendirilmesinde iyi niyet kistas
kabul edilmistir.Bu masraflar sigortalinin ugradigd:
zararin giderilmesine yonelik degildir. Dolayisiyla
bu héllerde yapilan giderlerin 6denmesi sigortaci
icin bir zorunluluktur, sigortacinin bir baskasina riicu
imkani bulunmamaktadir.

Yapilan masraflarin faydali olup olmadiginin
degerlendirildigi bir diger husus da TTK m.
1448/3'te dliizenlenen sigorta ettirenin zarari dnleme,
azaltma ve sigortacinin riicu haklarini koruma
yukimlalugiadar. Bu madde kapsaminda sigortaci,
yapilan makul giderleri, faydasiz kalmis olsa bile
sigorta tazminatindan veya bedelden ayri olarak

13- Unan, a.g.e., s 261.

14- Atalay, a.g.e., s. 101; Bal, a.g.e., s. 85; Kuyucu, a.g.m.,

s. 39; “icra takibine konu yapilan alacak, kasko sigortasi
tazminatina iligkindir. Kasko sigortasi bir meblag sigortasi
olmayip, zarar sigortalari kapsaminda bir mal sigortasi
olduguna gére, sigorta ettiren sigorta policesinde belirlenen
sigorta bedelini degil, gercekten ugradigi zarari akidi olan
sigortacidan isteyebilir. Rizikonun gerceklesmesinden

sonra sigorta ettiren, zararini, sigortacidan tazminat ilkeleri
cercevesinde ve olusan gercek zarar kapsaminda, talep
edebilir. Bu itibarla, itirazin iptali halinde alacaklinin icra
inkar tazminati isteyebilmesi icin gerek uygulamada, gerekse
égretide 6ngérilen alacaktaki ‘likit’ yani muayyenlik ve
belirlenebilirlik niteligi ve kosulu mevcut bulunmamaktadir.”
YHGK, E. 2004/1839, K. 2004/10992, T. 08.11.2004, www.
sinerjimevzuat.com.tr (erisim tarihi 16.01.2022).
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tazmin etmekle yikimlidur'®. Bir kaza sonrasi hala
kullanilabilir durumda olan aracin daha da hasarli
duruma gelmesini dnlemek, tamirini veya bakimini
saglamak buna 6rnek gdsterilebilir.

Mesleki Sorumluluk Sigortasi Genel Sartlari B.3.1
maddesinde yer alan giderleri 6deme borcu, TTK

m. 1426 dizenlemesinden pek farkli olmamakla
birlikte sigortaciya, zarar dnleme, azaltma, artmasina
engel olma ve riich haklarinin korunmasina yonelik
olarak sigortalinin yaptigi makal giderleri; bunlar
faydasiz kalmis olsa bile, sigorta tazminatindan ayri
olarak tazmin etme ve sigorta ettirenin istemi lizerine
giderlerin kargilanmasi amaciyla gerekli tutari avans
olarak 6deme yukimluligu getirilmistir.™

D. EMREDICi HUKUM OLUSU

"Koruyucu Hikimler” baghkh TTK m. 1452/3
geregince sigortacinin gider 6deme borcuna
iliskin 1426. madde; sigorta ettiren, sigortali

ve lehdar aleyhine degistirilemeyen, koruyucu
bir hikiimdir. Dolayisiyla bu hikiim, nisbf?
emredici olup kuralin sigorta ettiren, sigortali
veya lehtar aleyhine degistirilmesi hikimsuzlik
sonucunu dogurmaktadir. Bu kapsamda sigorta
s6zlesmelerinde yer alan ve rizikonun veya
tazminatin belirlenmesi amaciyla yapilan giderlerin
gideri yapan tarafindan karsilanacagina, sadece
belli uzmanlik alanlar disinda alinan hizmetlerin
giderlerinden sigortacinin sorumlu olmayacagina
iliskin hikiimler gecersiz kabul edilecektir. Bununla
birlikte 6gretide, sigorta ettiren tarafindan eksper
gorevlendirmesine gerek olmayan veya makul
olma sartiyla bagdasmayacak héllere sigorta
s6zlesmelerinde yer verilebilecedi; bu gibi
hikimlerin sézlesmede sayilmasinin aciklayici
nitelige sahip olduklar élctide gecerli kabul
edilebilecegi belirtiimektedir."”

E. HUKMUN TUKETICiNiN KORUNMASI

15- “...Somut olayda, arag sert bir cisme ¢arpmis, radyatér
delinmis ve sonrasinda aracin hareketine devam etmesiyle
motor yanmistir. Sigortali, zarari azaltacak bir &nlem almamus,
aksine hareket etmekle zararin artmasina neden olmustur.

Bu nedenle ilk carpma nedeniyle radyatérde olusan hasar
teminat kapsaminda olup motorun yanmasi ile olusan hasar
teminat kapsami disinda kalmaktadir. ...” YHGK, E. 2011/17-
689, K. 2012/65, T. 15.02.2012; Ayni yénde kararlar igin Bkz.
Y. 17. HD. E. 2016/15370, K. 2019/5853, T. 09.05.2019, Y. 17.
HD., E. 2016/20227, K. 2017/11132, T. 29.11.2017, Y. 17. HD., E.

2015/17519, K. 2016/4201, T. 04.04.2016, www.sinerjimevzuat.

com.tr (erigim tarihi 16.01.2022).

16- Bal, a.g.e., s. 86; Mesleki Sorumluluk Sigortasi Genel
Sartlari igin Bkz. 26 Mayis 2013 tarihli ve 28658 sayili Resmi
Gazete, https://www.tsb.org.tr (erisim tarihi 18.01.2022).

17- Atalay, a.g.e., s. 100; Bal, a.g.e., s. 86; Kuyucu, a.g.m., s.
42; Unan, a.g.e., s. 264; Yazicioglu, Seker Ogiiz, a.g.e., s. 158.

MAKALE

HAKKINDA KANUN'UN DUZENLEMESi iLE
PARALELLiGi

Turk Ticaret Kanunu m. 1426 ile Sigortacilik
Kanunu m. 22/19'da yer alan diizenlemeler,
Tuketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun'daki
(TKHK) diizenlemelerle de uyum icindedir. TKHK
m. 4/3'e gore tlketiciden, kendisine sunulan

mal veya hizmetin kapsaminda hakli olarak
yapilmasini bekledigi ve sézlesmeyi diizenleyenin
yasal ylkimlulikleri arasinda yer alan edimler

ile sdzlesmeyi diizenleyenin kendi menfaatinde
yapmis oldugu masraflar icin de ek bir bedel talep
edilemeyecektir. Bu kapsamda pek ¢cok masraf da
sigortaciya yuklenmis olmaktadir.

F. ALMAN HUKUKU iLE KARSILASTIRILMASI

2008 tarihli Alman Sigorta Sézlegmeleri Kanunu'nda
[Versicherungsvertraggesetz (VVG)'8] sigortacinin
gider 6deme borcuna iligkin olarak TTK'den farkli bir
¢6zUm benimsenmistir. VVG § 85(1)'de sigortaciya,
sigorta ettirenin kendisine 6denmesi gereken tutarin
belirlenmesi amaciyla yapmis olabilecedi makul
masraflari kargilama yUkimlGlaga getirmis; VVG §
85(2)'de eksper ve yardimci gérevlendirme halinde
ortaya ¢ikan masraflarin ancak sigorta sézlesmesinde
eksper veya yardimci gérevlendirilecegi acikca
kararlastinlmis veya bizzat sigortaci eksper veya
yardimci gérevlendirilmesini istemis bulundugu
takdirde sigortaci tarafindan édenecegdini hikme
baglamistir. Bununla birlikte VVG, sigortacinin gider
6demesine iligkin olarak emredici bir dizenleme
getirmeyi de uygun gérmemistir.”

SONUC VE DEGERLENDIRMELER

Turk Ticaret Kanunu'nun sigortacinin sigorta
s6zlesmesinden dodan borg ve yikimliliklerinden
giderleri 6deme borcunu diizenleyen 1426.
maddesine gore rizikonun, tazminatin veya bedel
6deme borcunun kapsaminin belirlenmesi amaciyla
yapilan makul giderler faydasiz kalsa dahi sigortaci
tarafindan 6denmek zorundadir. Madde lafzindan
da anlasilacagi tzere, TTK m. 1426 emredici bir
hikimdur, dolayisiyla TTK m. 1452/3 geredi sigorta
ettiren, sigortali veya lehdar aleyhine degistirilemez.

Yukarida yer alan acgiklamalar da
degerlendirildiginde; gerek TTK m. 1426 gerekse
diger ilgili mevzuatta korunan asil deger iyi niyet
oldudu i¢in her turli masraf degil yalnizca yapiimasi
makul gorilen masraflar sigortacinin giderleri

18- https://www.gesetze-im-internet.de/vvg_2008 (erisim
tarihi 19.01.2022).
19- Unan, a.g.e., s. 263.
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6deme borcu kapsaminda yer almaktadir.

Hasarin tespiti dendiginde ise akla ilk gelen ekspertiz
hizmetleri oldugundan, TTK m. 1426 kapsamina ilk
olarak ekspertiz Ucreti girecektir. Yerlesik yargi ve
hakem kararlarinda ekspertiz tcreti, yargilama gideri
olarak kabul edilmektedir. Burada dikkat edilmesi
gereken husus ise yargilama giderinin var olan veya
muistakbel bir yargilama faaliyetine iligkin giderler
olmasidir. TTK m. 1426 kapsaminda yapilacak
giderlerin her daim yargilamaya konu olacagini
sdylemek dogru olmayacaktir. Ayrica yargilama
gideri, temelde HMK'ye dayandigindan hakl taraf
lehine hikmedilecektir, TTK m. 1426 kapsaminda
yapilan giderlerin talep edilmesi icin ise tarafin
hakliigini ispat etmesine gerek yoktur. Bu sebeple
kanaatimizce, yapilan giderler dirustlik kuralina
uygunluk agisindan sigorta poligesinde agikga bir
alacak kalemi olarak diizenlenmeli ve s6zlesme
serbestisinin sinirlari genisletilmelidir.
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Tarim arazilerindeki
ortakligin giderilmesinde
esas olan tasinmazin
devridir. Satisa son ¢are
olarak bagvurulmalidir.
Uygulamada da bu durumun
gozetilmesi, yargilamanin
kanunun amacina uygun
olarak yapilmasi noktasinda
bliyiik 5nem arz etmektedir.

MAKALE

5403 SAYILI

TOPRAK KORUMA VE
ARAZI KULLANIMI
KANUNU'NDAKI
YENILIKLERIN, MiRASIN
PAYLASILMASI VE
ORTAKLIGIN GIDERILMESI
DAVALARINA ETKISI

Auv. Elif YILMAZ

Ortakhigin giderilmesi davalarinin hukuki temeli,

4721 sayil Turk Medeni Kanunu’'nun 698 ve 699.
maddelerine dayanmaktadir. Paylagma bigimini
diizenleyen Tirk Medeni Kanunu'nun 699. maddesi
"Paylasma, malin aynen bollstimesi veya pazarlik

ya da artirmayla satilarak bedelinin boltstimesi
biciminde gergeklestirilir. Paylagsma biciminde uyusma
saglanamazsa paydaslardan birinin istemi Gzerine
hakim, malin aynen bdliinerek paylastiriimasina,
bélinen pargalarin degerlerinin birbirine denk
dismemesi halinde eksik degerdeki parcaya para
eklenerek denklestirme saglanmasina karar verir.
Bdlme istemi durum ve kosullara uygun gorilmezse
ve Ozellikle payli malin dnemli bir deger kaybina
ugramadan boélinmesine olanak yoksa acik artirmayla
satisa hikmolunur. Satisin paydaslar arasinda artirmayla
yapilmasina karar verilmesi, bitlin paydaslarin rizasina
baglidir” seklindedir. Ancak mahkemece malin aynen
bolinerek paylastirilmasina karar verilebilmesi icin
tasinmazin ytzoleiimd, niteligi, pay ve paydas sayisi,
arazinin kullanim amaci ile imar mevzuatina gére aynen
bolismenin mimkin olup olmadiginin arastiriimasi
gerekir.

5403 Sayili Toprak Koruma ve Arazi Kullanimi
Kanununun 5578 Sayili Kanunla degisik 8. maddesi
uyarinca tarim arazileri; Tarim ve Orman Bakanlig
tarafindan belirlenen dogal 6zellikleri ve tlke
tarimindaki 6nemine gére mutlak tarim arazileri, 6zel
Urdn arazileri, dikili tarim arazileri ve marjinal tarim
arazileri olarak siniflandirimistir. Bakanlikca belirlenen
blytklige erisemeyen tarimsal araziler, miras hukuku
bakimindan “bdlinemez esya" kabul edilmektedir.
Tarim arazisinin bu niteligi, tapu kittgtine serh verilir.
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Tarimsal araziler; mutlak tarim arazileri ve dzel Grin
arazilerinde 2 hektar, dikili tarim arazilerinde 0,5 hektar,
ortl alti tarim yapilan arazilerde 0,3 hektar ve marjinal
tarim arazilerinde 2 hektardan kiglk olacak sekilde ifraz
edilemez. Bu sinirlar, mirasa konu olan ve Gzerlerinde
birlikte mulkiyet s6z konusu olan tarimsal araziler
bakimindan da gecerlidir. Zira, kanunun bu kismi
diizenleyen 8. maddesinin gerekgesinden de acik¢a
anlasilacagi tUzere bu dizenlemelerin amaci; tarim
topraklarinin korunmasi, tarimsal arazilerin niteliklerine
uygun bir bicimde tasnif edilmesi, tarimsal Gretimde
strekliligin saglanmasi ve tarimsal kalkinmanin
saglanmasidir. Bu sebeple tarimsal arazinin mirasa konu
olmasi, kanunen éngorilen sinirlardan daha kigik
olacak sekilde boltinebilmesi hususunda herhangi bir
istisna tegkil etmez.

30.04.2014 tarihli ve 6537 sayili Kanunla, 5403 sayili
Toprak Koruma ve Arazi Kullanimi Kanununda yukarida
anilan faydalarin saglanabilmesi amaciyla yenilik
getiren bazi diizenlemeler yapilmistir. 5403 sayili Toprak
Koruma ve Arazi Kullanimi Kanununun 8. maddesinin
degisik (b) bendine gére mirasa konu tarimsal arazi ve
yeter gelirli tarimsal arazilerde mulkiyetin devri esastir.
Bu husus incelenirken Resmi Gazete'de 15 Mayis 2014
tarihinde yayimlanan 6537 sayili Toprak Koruma ve
Tarnm Arazi Kullanimi Kanununda Degisiklik Yapilmasi
Hakkinda Kanun'un hukuk sistemimize getirdigi, tarim
arazilerinin bélinmesini engellemeyi ve bizzat araziyi
tarimsal Uretim amaciyla kullanan kisilerin elinde
kalmasini amaclayan “ehil mirascilik” kurumunun da
g6z 6niine alinmasi gerekmektedir. Kanunun 8/C
maddesinin ilgili kismi sdyledir:

"Mirascilar arasinda anlagma saglanamadigi takdirde,
mirascilardan her biri yetkili sulh hukuk mahkemesi
nezdinde dava acabilir. Bu durumda sulh hukuk

hakimi tarimsal arazi veya yeter gelirli tarimsal arazi
mulkiyetinin;

a) Kisisel yetenek ve durumlari géz éniinde tutulmak
suretiyle tespit edilen ehil mirasgiya tarimsal gelir
degeri Gzerinden devrine, birden ¢ok ehil mirasginin
bulunmasi hélinde, 6ncelikle asgari gecimini bu yeter
gelirli tarimsal arazilerden saglayan mirasgiya, bunun
bulunmamasi hédlinde bu mirascilar arasindan en
yUksek bedeli teklif eden mirasciya devrine, ehil mirasci
olmamasi hélinde, mirascilar arasindan en yiksek
bedeli teklif eden mirasciya devrine karar verir.

b) Birden fazla ehil miras¢i olmasi ve bu mirasgilarin
miras disi tarimsal arazilere sahip olmasi durumunda,
bu mirascilarin mevcut arazilerini yeter gelirli buytklige
ulastirmak veya bu arazilerin ekonomik olarak
isletilmesine katki saglamak amaciyla hakim, tarim
arazilerinin yeter gelir blyukliguni aramaksizin bu
mirascilara devrine karar verebilir.

c) Mirasa konu yeter gelirli tarimsal arazinin kendisine
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devrini talep eden miras¢i bulunmadigi takdirde,
hakim satigina karar verir. Bu suretle yapilacak satis
sonucu elde edilen gelir, mirasgilara paylar oraninda
paylastinlir.

Yeter gelirli tarimsal araziler birden ¢ok yeter geliri
saglayan tarimsal arazi byukligiine bolinebiliyorsa,
sulh hukuk hakimi bunlardan her birinin mulkiyetinin,
yukarida belirtilen hiikiimler cercevesinde mirascilara
ayri ayri devrine karar verebilir.

Ehil mirasgiya ait nitelikler, Bakanlik tarafindan
cikarilacak yonetmelikle belirlenir."

Ehil mirasci ile kastedilen bilin¢li tarim yapabilecek,
topragi en iyi ve verimli sekilde kullanabilecek olan
kisidir. Kanunun verdigi yetki uyarinca ehil mirascilik ve
kosullari, 31.12.2014 tarihinde yurirlige giren Tarimsal
Arazilerin Milkiyetinin Devri Hakkinda Yonetmeligin 10.
maddesinde su sekilde dizenlenmistir:

"Ehil mirascinin belirlenmesinde asagidaki kistaslar
dikkate alinarak yapilan hesaplama sonucunda elli puan
ve yukarisina sahip olan mirasgi veya mirascilar ehil
mirasci olarak kabul edilir. Mirascilardan;

a) Gegimini mirasa konu tarim arazilerinden
saglayanlara yirmi puan,

b) Tarim digi geliri bulunmayanlara on puan,

c) Esi fiillen tarimsal faaliyette bulunanlara on puan,

¢) Tarimsal arazileri isleyebilecek mesleki bilgi ve
beceriye sahip olanlara on puan,

d) Mirasa konu arazilerin bulundugu ilce sinirlari icinde
alti yila kadar ikamet edenlere bes puan, alti yil ve daha
uzun slire ikamet edenlere on puan,

e) Herhangi bir sosyal glivencesi olmayanlara on puan,

f) Sosyal Guvenlik Kurumu (SGK) kapsaminda tarim
sigortasi olanlara bes puan,

g) Bakanhgin mevcut kayit sistemlerine kayitlilik streleri
alti yila kadar olanlara bes puan, alti yil ve daha uzun
stire olanlara on puan,

g) Tarimsal 6rgttlere kayithlik streleri alti yila kadar
olanlara iki puan, alti yil ve daha uzun sire olanlara beg
puan,

h) Tarim alet ve donanimlarina sahip olanlara bes puan,
1) Kadin olanlara bes puan verilir."

Hakim ehil mirasg¢i oldugunu ileri stiren taraf/taraflar icin
yukaridaki puantaj tablosuna gére bir degerlendirme
yapar.

Yukaridaki maddeler birlikte degerlendirildiginde,
tarim arazilerindeki ortakligin giderilmesinde esas

olan taginmazin devridir. Satisa son ¢are olarak
basvurulmalidir. Uygulamada da bu durumun
gozetilmesi, yargilamanin kanunun amacina uygun
olarak yapilmasi noktasinda blytk 6nem arz
etmektedir.



Ihtiyac halinin varligi,
tahliye icin tek basina
yeterli degildir. Tahliyenin
s6z konusu olabilmesi icin
ihtiyacin gercek, samimi,
zorunlu ve mevcut olmasi
gerekir.

KONUT IHTIYACI
SEBEBIYLE TAHLIYE

Av. Funda SAHIN
1. Genel Olarak

6098 sayili TBK " m. 350/1-b. 1'de kiraya verenin
kira sozlesmesini kendisi, esi, altsoyu, Ustsoyu veya
kanun geregi bakmakla yikimli oldugu diger
kisiler icin konut ya da isyeri gereksinimi sebebiyle
kullanma zorunlulugunun bulunmasi halinde, belirli
sureli sézlesmelerde slirenin sonunda, belirsiz streli
sozlesmelerde kiraya iliskin genel hikimlere gore
fesih ddnemine ve fesih bildirimi icin dngdrilen
surelere uyularak belirlenecek tarihten baglayarak
bir ay icinde acacadi dava ile sona erdirebilecegi
hikim altina alinmistir. Bu haliyle, kiraci, yerine
getirmekle yikimli oldugu borglari, dizenli bir
bicimde ifa etse ve kira sézlesmesinin kosullarina
uysa dabhi, kiraya veren, kiralanani, kendisi, esi,
altsoyu, Ustsoyu veya kanun geregi bakmakla
yukidmli oldugu kisiler i¢in konut olarak kullaniimak
lUzere, kira s6zlesmesi sliresinin sonunda tahliye
etmesi icin kiraci aleyhine dava acabilir 2.

Konut (mesken), bir kimsenin, mutlaka yerlesme
amaci olmaksizin, az cok devamli surette oturdugu
yerdir 3. Konut ihtiyacina dayali olarak tahliye davasi
acilabilmesi icin konutun bulundudu yer yéniinden
4721 TMK # m. 19 anlaminda ikametgah (yerlesim
yeri) sartini aramaya gerek yoktur °.

Kiralananin kullanim amacinin, konut veya isyeri
ihtiyaci sebebiyle acilacak tahliye davasinda bir
onemi yoktur. Bu sebeple, konut olarak kiralanan
tasinmazin igyeri olarak da kullanilma imkéani
varsa, kiraya verenin igyeri ihtiyaci sebebiyle

dava agmasinda herhangi bir sakinca yoktur ¢.
Hic sliphesiz tam tersi de gecerlidir. isyeri olarak
kiralanmis ancak konut olarak kullanmaya elverisli
olan bir taginmaza iligkin kira s6zlesmesi kiraya
verenin veya yakinlarinin konut ihtiyaci sebebiyle

1-R.G. T.: 04/02/2011; S.: 27836.

2- Zevkliler, Aydin/Gékyayla, Emre: Borclar Hukuku- Ozel Borg
iliskileri, B. 20, istanbul 2020, s. 370; Ruhi, Ahmet Cemal: Kira
Hukuku, C.1, Ankara 2011, s. 889; Karakas, Sinem: Konut ve
Catili Isyeri Kira S6zlesmesinin Kiraya Verenden Kaynaklanan
Sebeplerle Sona Ermesi, Ankara 2019, s. 79.

3- Yavuz, Nihat: Kira Hukuku, B. 7, Ankara 2019, s. 727.

4-R.G. T.: 08/12/2001; S.: 24607.

5-Yavuz, s. 727.

6- fnceoglu, Murat: Kira Hukuku, C. I, istanbul 2014, s. 341;
Karakas, s. 79.
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kiraya veren tarafindan sona erdirilebilir. Yeter
ki s6z konusu taginmaz isyeri veya konut olarak
kullanilmaya elverigli olsun 7.

2. Konut ihtiyac1 Sebebiyle Kira Sézlesmesinin
Sona Ermesinin Sartlan

2.1. Konut Gereksinimi Ger¢cek, Samimi ve
Zorunlu Olmahidir

ihtiyac halinin varligs, tahliye icin tek basina yeterli
degildir. Tahliyenin s6z konusu olabilmesi icin
ihtiyacin gercek ve samimi olmasi gerekir 8. istemin
icten olup olmadigina hakim karar verir. Bunun

icin de hakimin kiraya verenin yasam ydntemini,
bu yasam yénteminin gerektirdigi gereksinimleri,
sosyal yasam dUzeyini, o anda var olan kosullari
g6z dnlinde tutarak bir sonuca varmasi gerekir °.
Gereksinimin gercek ve samimi oldugu yénindeki
iddia, tanik dahil her tirla delille ispatlanabilir °.

Kiraya verenin kira bedelini artirmasini saglamak
veya kiralanani bosaltip daha yiksek bedelle kiraya
vermek amaciyla tahliye isteginin, gereksinimin

gergek ve samimi olmamasi nedeniyle reddi gerekir
1M

Yargitay ve doktrin, bazi hallerde kiraya verenin
ihtiyacinin gercek ve samimi oldugunu kabul
etmektedir. Ornegin, kiraya verenin kendisinin
kirada oturuyor olmasi, ihtiyacin varligini kabul

7- /nceoglu, s. 341; Karakas, s. 79.

8- inceogdlu, s. 356, Eren, Fikret: Borclar Hukuku-Ozel
Hikdmler, B. 8, Ankara 2020, s. 423; Aral, Fahrettin/Ayranci,
Hasan: Bor¢lar Hukuku-Ozel Borg lliskileri, B.13, Ankara

2020, s. 340; Zevkliler/Gékyayla, s. 370; Siratas, Burcu: Kira
Sézlesmesinin Sona Ermesi, Ankara 2021, s. 114; Karakas, s.
80; Ozkanoglu, Nese: Konut ve Catili isyeri Kira S6zlesmesinin
Kiraya Veren Tarafindan Sona Erdirilmesi, B. 2, Ankara 2021,

s. 116; Ruhi, Ahmet Cemal/Ruhi, Canan: Kira Hukuku, B.

2, Ankara 2021, s. 431; Ergiin, Omer: Borglar Hukuku Ozel
Hikiamler, Ankara 2018, s. 177; Aydemir, Efrail: Tirk Borglar
Yasasina Gére Kira Hukuku, B. 4, Ankara 2016, s. 195; Glnay,
Erhan: Konut ve Catili Isyeri Kiralarinda Kira Tespiti ve Kira
Sézlesmesinin Sona Erdirilmesi, Ankara 2017, s. 188; Kurak,
Necat: Kira Sézlesmelerinden Kaynaklanan Davalar, Ankara
2019, s. 729; Gé¢lim, Olcay: Kira Hukuku, Ankara 2019, s. 242;
Akglin Akay, Merve: Konut ve Catili isyeri Kira S6zlesmelerine
Ozgu Sona Erme Sebepleri, Ankara 2017, s. 38.

9- Eren, s. 424; Zevkliler/Gékyayla, s. 370-371; Akgtin

Akay, s. 59-60; inceoglu, s. 357; Karakas, s. 80; Tosun,

Yalcin: “Konut ve Catili isyeri Kiralarinda Kiraya Verenin
Gereksinimi”, Bahcesehir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
C. 11,5. 137, Ocak 2016, s. 46.

10- Akglin Akay, s. 59; Ruhi, s. 890.

11- Eren, s. 423.
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etmek icin yeterli gérilmektedir 2. Ancak doktrinde
azinlikta kalan gériise gore, kiraya verenin kirada
oturmasi, tek basina konut ihtiyacinin gercek ve
samimi oldugunu gdstermeye yetmez; kiraya
verenin ayni zamanda oturmakta oldugu bagkasina
ait tasinmazdan cikarilmasi tehdidi altinda
bulunmasi gerekir . Yargitayin bu konuya iligkin
kararlari arasinda da tutarsizlik bulunmaktadir.
Yargitay, genel olarak, kiraya verenin yalnizca
kirada oturmasini ve tagsinmaza gereksinim
duymasini yeterli bulmakta iken ™, istisnaf bazi
kararlarinda bunun yeterli olmadigini ve kiraya
verenin ayrica oturmakta oldugu baskasina ait

12- Akgtin Akay, s. 38-39; Eren, s. 423; Gliler, Zeynep: “Konut
ve Catili Isyeri Kiralarinda S6zlesmenin Kiraya Verenden
Kaynaklanan Sebeplerle Dava Yoluyla Sona Ermesi”, [stanbul
Kdltir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 15, S. 2,
Temmuz 2016, s. 725; Aral/Ayranci, s. 339; Subasi, Zeynep
Nur: “Konut ve Catili isyeri Kira S6zlesmelerinin Ozel Sona
Erme Sebepleri”, (Kira S6zlesmesindeki Sorunlar, ed.

Hiseyin Altas, Ankara 2019), s. 294, Celik, Nazli Hilal: “Tdrk
Bor¢lar Kanunu m. 350-351 Cercevesinde “Gercek” Ihtiyac
Kavrami Uzerine Diisiinceler”, Hukuk ve Adalet Elestirel
Hukuk Dergisi, C. 13, S. 29, Y. 2021, s. 46; inceoglu, s. 342;
Ayan, Nursen: “Kira Konusu Tasinmazin ihtiyac Nedeniyle
Tahliye Ettirilmesi”, Selcuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, C. 15, S. 2, Y. 2007, s. 15; Pehlivan, Metin: “6098
Sayili Tiirk Borglar Kanunu’nda Konut ihtiyaci (Gereksinimi)
Sebebiyle Tahliye”, Journal of Life Economics, C. 4, S. 4, Y.
2017, s. 181; Cinar, Omer: “6570 Sayili Gayrimenkul Kiralari
Hakkinda Kanuna Gére Konut ihtiyaci Nedeniyle Tahliye
Davasi”, [stanbul Ticaret Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi,
C.7,S.14,Y.2008, s. 125; Oztiirk, Mehmet: “Konut ve Catili
[syeri Kira Sézlesmelerinin Sona Erme Halleri”, Dokuz Eyliil
Universitesi Hukuk Fakdiltesi Dergisi, C. 19, Prof. Dr. Seref
Ertas’a Armagan- Ozel Sayi, Y. 2017, s. 1563; Ruhi/Ruhi, s. 432;
Karakas, s. 87; Suicmez Giil, Nevran: Konut ve Catili [syeri
Kiralarinda S6zlesmenin Sona Ermesi (Yayimlanmamis Yiksek
Lisans Tezi), Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisd,
[zmir 2019, s. 90.

13- Zevkliler/Gbkyayla, s. 373-374; Cihan, Ali Hulki: “Yargitay
Uygulamasi Isiginda Kiraya Verenin Duydugu Gereksinim
Nedeniyle S6zlesmenin Sona Erdirilmesi ve Tahliyesinin
Hukuki Esaslari”, Beykent Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
C. 4,S. 7 Haziran 2018, s. 73-74; Aydemir, s. 198. Zevkliler/
Gé6kyayla bu gérisiin, kiraciyr daha ¢cok korumaya yénelik
olmasi sebebiyle, yasanin amacina daha uygun ve kabule
deger nitelikte oldugunu ifade etmektedir.

14- Yargitay 6. HD., 02/04/2014 T., 2014/3336 E.-2014/4259
K.; “...davacinin halen kirada oturmakta oldugu hususu dosya
kapsami ile sabit olup, esasen bu husus mahkemenin de
kabuliindedir. Mahkemece her ne kadar davanin ispatina
yonelik tanik delili bildirilmediginden bahisle davanin reddine
karar verilmis ise de, konut ihtiyacina dayali davalarda
ihtiyachnin kirada oturmasi ihtiyacin varligi acisindan
yeterlidir. Davacinin kirada oturdugu konusunda uyusmazlik
bulunmadigina gére ihtiyacin gercek, samimi ve zorunlu
oldugunun kabulii ile davalinin tahliyesine karar vermek
gerekirken, yazili gerekge ile davanin reddine karar verilmesi
dogru degildir.” (www.hukukturk.com; E.T. 05/12/2021).



taginmazdan ¢ikarilmasi tehdidi altinda bulunmasi
gerektigini belirtmistir ™. Kiraya verenin bagkasina
ait tasinmazda 6ding sézlesmesi cercevesinde
oturuyor olmasi veya bir yakini ile ya da bir arkadasi
ile birlikte oturmasi halinde de konut ihtiyacinin
varligi kabul edilmelidir ¢ 7. Belirtilmelidir ki,
birlikte oturulan konutun genis olmasi veya birlikte
oturanlarin birbirleriyle iyi gecinmelerinin bir dnemi
yoktur; ¢ctinkii bir kimsenin kendi mulkiyetindeki
konutta oturmak istemesi, onun en dogal hakkidir '
ve hic kimse bir bagkasi ile birlikte yasamak zorunda
birakilmamalidir.

Yargitay'in bazi kararlarinda, bazen ¢ok distk,
bazen de temsili bir bedel 6denen lojmanlar kiralik
bir yer olarak kabul edilmeyerek lojmanda oturan
kiraya verenin gereksinim iddiasi samimi ve gergek
bulunmamis ?; bazi kararlarinda ise bir kuruma bagl
olarak ¢alisan kiraya verenin, kurumun sagladigi
imkanlardan biri olan lojmandan yararlanmaya

15- Yargitay HGK., 11/09/1957 T., 1957/49 E.-1957/46 K.
(Zevkliler/Gékyayla, s. 373, dn. 520).

16- Gller, s. 725; Aral/Ayranci, s. 339; Akgiin Akay, s. 39;
Karakas, s. 88.

17- Yargitay 6. HD., 11/09/2000 T., 2000/6761 E.-2000/6874 K.;
”...6570 sayili yasa samimi ve zorunlu ihtiyaci tahliye nedeni
kabul etmistir. [htiyacin samimi olup olmadiginin tespitinde
her dava acildigi zamanki kosullara gére degerlendirilmelidir.
Bu davada, davacinin 70 yaslarinda bir bayan olup, resit olan
ve evlenme hazirligi yapan kizi ile birlikte, kizinin 3/4 payina
sahip oldugu evde birlikte oturmakta ve mistakilen kendisine
ait evde yalniz oturmak istemektedir. Ayrica kizi evlenip o
evde oturmaya devam edecedine gére davaci onlarla birlikte
oturmaya zorlanamayacagi gibi, bu durum séz konusu olmasa
bile resit olan kizi ile de oturmaya mecbur degildir.” (www.
hukukturk.com; E.T. 05/12/2021).

18- Karakas, s. 89; Sadirli Incesu, Hazal: Konut ve Catili isyeri
Kiralarinda Sézlesmenin Sona Ermesi (Yayimlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi), Akdeniz Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Antalya 2021, s. 44.

19- Yargitay é. HD., 15/10/1987 T., 1987/7540 E.-1987/9858 K.;
“...Ihtiyaclinin Beykoz>da hakim oldugu, halen kendisine tahsis
olunan bir lojmanda ikamet ettigi ihtilafsizdir. Lojman kirasinin
rayic kiranin ¢ok altinda oldugu, memura yardim amaciyla
kira ve genel giderler karsiligi sembolik mahiyette cok az bir
bedel alindigi bilinen bir keyfiyettir. Ihtiyaclinin lojmandan
ctkarilacagina dair iddia da yoktur. Bu durumda davacinin
lojmanda oturan oglunun lojmandan ¢ikarak kiralananda
oturmak istegi-yolundaki iddiasinin zorunlu bir ihtiyag olarak
kabulii mimkiin degildir. Ozelligi itibariyle lojmant lalettayin
kiralik bir yer olarak kabul etmek miimkin degildir. 6570 sayili
Kanun zorunlu ihtiyaci tahliye sebebi olarak kabul etmistir.
Olayda, béyle bir zorunluluk olmadigina, keyfi bir istek tahliye
nedeni sayilamayacadina gére subut bulmayan davanin reddi
gerekirken aksi géris ve dustinceyle kabul edilmesi usul ve
yasaya aykiri olmakla hikmin bozulmasi icabetmistir.” (www.
hukukturk.com; E.T. 05/12/2021).
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zorlanamayacagi ifade edilmistir 2°.

Lojmanda oturan kiraya verenin emekli olmasi
sonucunda kiralanana ihtiya¢c duymasi da, samimi ve
gercek ihtiyaca bir 6rnek teskil etmektedir 7.

Yine evlenme, bosanma, yakinda yasayan bakima
muhtag akrabaya bakma, diizensiz ¢alisma saatleri
nedeniyle merkezi yerde yasama istegi, yeni cocuk
sahibi olmak ve genis eve ihtiya¢ duymak, bekéar
birinin kiralik ev bulamamasi sebebiyle kendi
evinde oturmak istemesi gibi sebepler de gergek
ve samimi ihtiya¢ hallerindendir 2. Ancak Yargitay,
nisanlanmanin tek basina konut gereksinimine
dayanan tahliye sebeplerinden kabul edilebilmesi
icin evlilik girisimlerine baglanmis olmasini
aramaktadir. Ornegin nikah giiniiniin belirlenmesi,
ev egyalarinin satin alinmasi, vb. girisimler, evlilik
yolunda atilan somut adimlar olarak kabul edilerek,
bu gibi durumlarda nisanlanmanin, gergek ve
samimi bir konut gereksinimi dogurdugu kabul
edilmektedir 2 24,

Kiraya verenin saglik nedeniyle kiracinin oturmakta
oldugu yerde oturma ihtiyacinin dogmasi-érnegin,
kalp hastasi olan kiraya verenin oturmakta oldugu
dairenin en Ust katta olmasi ve binada asansor
bulunmamasi, buna karsilik kiraya verdigi dairenin
alt katta olmasi veya romatizmali olan kiraya verenin
oturdugu evin rutubetli olmasi, buna karsilik kiraya
verdigi dairede bdyle bir sorun bulunmamasi,

20- Yargitay 6. HD., 19/11/1990 T., 1990/13879 E.-1990/1426
K.; “...Bir kuruma bagimli olarak ¢alisan bir kimsenin kurumun
sagladigrimkénlara gére lojmanda oturmasi zorunlu olmayip
calisan kimseye taninan bir haktir. Kisi bu hakkini kullanmayip
lojmanda oturmak istemiyorsa buna zorlanamaz....” (Karakas,
s. 90, dn. 326).

21- Yargitay 6. HD., 13/10/2008 T., 2008/9781 E.-2008/10673
K. (Ruhi, s. 905-206).

22- Celik, s. 43; Zevkliler/Gékyayla, s. 375; Subasi, s. 294;
Akglin Akay, s. 43-44; Karakas, s. 91; Cihan, s. 73.

23- Celik, s. 47: inceoglu, s. 358; Pehlivan, s. 183-184; Oztiirk,
s. 1564; Cinar, s. 120; Yavuz, s. 730; Akgiin Akay, s. 44.

24- Yargitay 6. HD., 24/02/2004 T., 2004/763 E.-2004/1100
K., ”...Dairemizin yerlesen igtihatlarina gére evlilige
dayandirilan ihtiyac iddiast icin tahliye karari verilebilmesi
icin evliligin gergceklesmis olmasi, ya da bu konuda ciddi bir
hazirhgin yapilmis olmasina baghidir. Ihtiyachnin eviendigi
iddia ve ispat edilmedigi gibi evlilik hazirligi konusunda da
herhangi bir delil ikame ve ibraz edilmemistir. Bu sebeple
sabit olmayan davanin reddine karar vermek gerekirken,
bundan ziihulle yazili sekilde karar verilmesi hatali
oldugundan hikmin bozulmasi gerekmistir.” (www.hukukturk.
com; E.T. 05/12/2021).

Ocak-Subat-Mart 2022 11 91



MAKALE

gercek ve samimi konut gereksinimlerindendir 2> %,
Ancak saglik sebebiyle tahliye ileri strildiginde,
bu hususun sagdlik raporu ile desteklenmesi gerekir
27.Saglik raporu ile ispatlanamayacak hususlar
acisindan ise (evin rutubetli olmasi, vb.) bu hususlar
mahkeme tarafindan tespit edilmelidir 2 2%. Kiraya
verenin saglik durumu, kira sézlegsmesinin siresinin
tamamlanmasi beklenemeyecek kadar agir ve ivedi
ise, TBK m. 331'in (olaganusti fesih) uygulanmasi
glindeme gelebilecektir 3°.

Kiralananin igsyerine yakin olmasi veya cocuklarin
okudugu okula yakin olmasi ihtiyacina dayal
tahliye talepleri, uygulamada sik karsilagilan
tahliye taleplerindendir *’. Ancak Yargitay'in
bazi kararlarinda 2, yakinlk ve uzakhigin, her

25- Zevkliler/Gokyayla, s. 374; Aral/Ayranci, s. 28; Subasi, s.
294; Eren, s. 423; Gller, s. 726; Celik, s. 48; /pek, Eyip: "6098
sayili Tiirk Borclar Kanunu ile Konut ve Catili [syeri Kiralarinda
Tahliye Sebeplerine iliskin Getirilen Yenilikler, Ttirkiye Barolar
Birligi Dergisi, C. 25, S. 102, Eylil 2012, s. 64; Ayan, s. 15;
Cinar, s. 126; Yavuz, s. 729; inceoglu, s. 344-345; Ruhi/Ruhi, s.
432; Pehlivan, s. 183; Akglin Akay, s. 42; Karakas, s. 96.

26- Yargitay 6. HD., 25/09/2003 T., 2003/6287 E.-2003/6402
K.; “ihtiyaca dayanan tahliye davalarinda, ihtiyac iddiasi

her tirld delille kanitlanabilir. Davaci hasta olan esini

tedavi ettirmek icin sik stk Cankiri il merkezine gitmek
zorunda kaldigini bildirmis ve iddiasini ispat icin ibraz ettigi
belgelerden davacinin esinin gerartroz teshisi ile Cankiri

Devlet Hastanesinde yatarak tedavi gérdiigi, Ankara Numune

Egitim ve Arastirma Hastanesinde trombofilipit tanisiyla
konsiiltasyon ve ultrason tetkiki yaptirdigr anlagilmaktadir. Bu
durumda halen Eldivan ilgesine bagl S. Kéytinde ikdmet eden
davaci ve esinin tam tesekkilli hastanesi bulunan Cankirr il
merkezindeki kiralanana ihtiyaci bulundugunun kanitlanmis
olmasina gére kiralananin tahliyesine karar verilmesi
gerekirken, yazili gerekge ile davanin reddine karar verilmesi
dogru degildir.” (www.hukukturk.com; E.T. 05/12/2021).

27- Celik, s. 48; Karakas, s. 97.

28- Celik, s. 48-49.

29- Yargitay 6. HD., 22/11/2007 T., 2007/10083 E.-2007/12689

K. (Ruhi, s. 216).

30- inceoglu, s. 345; Akgiin Akay, s. 43.

31- Pehlivan, s. 184; Giiler, s. 726; Celik, s. 49; inceoglu, s.
347; Akgiin Akay, s. 49; Karakas, s. 93.

32- Yargitay 6. HD., 31/05/1989 T., 1989/7822 E.-1989/9878
K.; “...Ihtiyachlarin Kemal S'nun Bogazici Universitesi Makine

Mihendisligi bélimd 4. sinif 6grencisi oldugu anlagiimaktadir.

Davaci halen oturdugu yeri davaliya teklif etmemigtir. Biittin
sorun davacinin halen oturdugu Suadiyeden isyerine ve
oglunun da Bogazici Universitesine gidis gelislerinde zorlukla
karsilasip karsilasmadiklari ve bu hususun bir tahliye nedeni
yapilip yapilamayacaginin saptanmasinda toplanmaktadir.
Her tiirlii ulagim imkéni olan Istanbul gibi yerde konutun
isyerine uzaklhgini tahliye nedeni olarak kabul etmek mimkdn
degildir. Dairemizin yillardir, istikrarli uygulamasi da bu géris
dogrultusunda gelismistir. Belirtilen nedenlerle ihtiyacin
gercek ve samimi olmadiginin kabuli ile davanin reddine
karar vermek gerekirken yazili gerekgesiyle tahliye karari
verilmesi usul ve yasaya aykiri oldugundan hikmtiin bozulmasi
gerekmistir.” (www.hukukturk.com; E.T. 05/12/2021).
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tarlG ulagim aracinin oldugu bir sehirde ihtiyacin
belirlenmesinde etkili olamayacagi ileri strilmis
ise de, bu tespitin, ulagimin saatler alabildigi
blylksehirlerde gecerli bir tespit oldugunu
séylemek gictir .

Ergin cocugun ayri evde yasamak istemesinden
dogan konut ihtiyaci ile ilgili olarak, Yargitay,
verdigi bazi kararlarda, cocugun ekonomik olarak
bagimsiz olup olmadigina bakmakta iken 34, bazi
kararlarinda ise kiraya verenin cocugunun ekonomik
olarak bagimsiz olup olmadigina bakmaksizin, ergin
olan kisilerin ayri konut edinmelerinin yasal haklari
oldugu ve anne-babalari ile birlikte yagsamaya
zorlanamayacaklari gerekgesiyle tahliye taleplerini
hakli bulmustur #. Kanaatimizce, ergin cocugun
ailesinden ayri yasamak istemesinden dogan tahliye
taleplerinin gercek ve samimi olarak kabullinde,
ergin cocugun ekonomik olarak bagimsiz olmasinin
bir on sart olarak aranmasi, kisileri, kanunda
dizenlenmeyen sebeplerle bagkalari ile birlikte
yasamaya zorlayacagindan Yargitay'in bu yondeki
kararlari isabetsizdir.

Kiraya verenin konut ihtiyacinin gergek ve samimi
kabul edildigi hallerden bir digeri, kiralanan
tasinmazin, kiraya verenin oturdugu daireden ¢ok
daha emniyetli olusudur. Bilhassa, kiraya verenin

33- Pehlivan, s. 184; Celik, s. 49; /nceoglu, s. 347.

34- Yargitay 6. HD., 15/04/1986 T., 1986/3867 E.-1986/5321
K.; “...ihtiyacl kizin 1963 dogumlu oldugu, halen Bogazici
Universitesisnde 6grenci bulundugu, niifus kaydi davalinin
savunmasi ve bu savunmayi dogrulayan davaci sahidi
Aydeminin beyani ile sabittir. Béylece ihtiyagli kizin hi¢bir
gelirinin olmadigi, halen 6grenci oldugu, baba ve annesinin
yardimi ile gegimini sagladigi anlagiimaktadir. Bu durumda
bir kimsenin mustakil bir ev agmasi, bunu tefris etmesi,
béylece ayri yasamasi miimkiin degildir. ihtiyaca iliskin
tahliye davalarinda her seyden énce ihtiyacin gercek ve
samimi olmasi ve ayni zamanda zorunlu bulunmasi gerekir.
Kocasindan ayrilmig dul bir kadinin iki kizi ile birlikte ikameti
hayatin olagan akisina, toplumun 6rf ve adetlerine daha
uygun dismektedir. Bu hususlar gézéniinde tutularak

sabit olmayan davanin reddine karar verilmesi gerekirken
aksi géris ve distlince ile kabuli usul ve yasaya aykiri
bulundugundan hikmin bozulmasi gerekmistir.” (www.
hukukturk.com; E.T. 05/12/2021).

35- Yargitay 6. HD., 20/05/1996 T., 1996/4676 E.-1996/4814
K.; “... Davaci; kiralanana kizi Burcusnun ihtiyaci oldugunu,
ailesinden ayri yasamak istedigini iddia ile bu davayr agmistir.
Davali, ihtiyacin gergek ve samimi olmadigini, davanin reddi
gerektigini savunmustur. [htiyaclinin riistini ikmal etmis
olup anne, babasi ile oturdugu hususu ihtilafsizdir. Regit
olan bir kimsenin ayrt mesken edinmesi yasal hakkidir. anne,
babasti ile oturmaya zorlanamaz.” (www.hukukturk.com; E.T.
05/12/2021). Bu yéndeki bir diger kararlar igin bkz. Yargitay
6.HD., 22/03/2007 T., 2007/1360 E.-2007/3234 K.; Yargitay
HGK., 23/10/2015 T., 2014/224 E.2015/2354 K. (www.
hukukturk.com; E.T. 05/12/2021).



tek bagina yasayan yasl bir kimse olmasi halinde,
Yargitay, kiraya verenin oturdugu evin, kiralanan
taginmazdan daha az emniyetli olmasi iddiasinin
kanitlanmasi halinde, s6z konusu ihtiyacin gergek
ve samimi oldugu gerekgesiyle, tahliye istemlerinin
kabul edilmesi gerektigi yonlinde kararlar
vermektedir *.

Kiralananin ekonomik olarak daha elverisli olmas;,
ornegin, kiraya verenin hali hazirda oturdugu
konutun, kiralanan yere oranla aidat, yakit gibi
masraflari veya diger giderler agcisindan daha
kilfetli olmasi, bu konuda bir diger kistas olarak
gorilmekte ve bu gibi durumlarda da konut

36- Yargitay 6. HD., 24/10/1983 T., 1983/10116 E.-1983/10094
K.; “...Davaci, kocasinin 6limu Gzerine halen oturdugu bahce
icindeki ahsap evde oturmasinin glglestigini, tvey evlatlarinin
da kira isteyip evi satisa ¢ikardiklarini ve bu nedenle kendine
ait kiralananda oturmak istedigini ileri stirerek kiralananin
bosaltiimasini istemistir. Dinlenen davaci sahitleri iddiay:
teyit etmis ve 79 yasindaki kadinin her zaman digardan bir
kimsenin girebilecedi bahge icindeki evde oturmaktan
korktugunu, daha muhafazali kiralananda oturmak istedigini
ve Uvey cocuklarinin davacidan kira isteyip, kiralanani satisa
cikardiklarini beyan etmislerdir. Mahallinde yapilan kesifte
dinlenen bilirkisi raporu da, davacinin halen oturdugu

evin bahge duvarlarinin tam olmadigini ve disaridan her
zaman girilebilecegini ve yasi, evin durumu, yalniz oturmasi
nedeniyle davacinin korku icinde yasamasinin olagan
oldugunu ve bu nedenle de kiralananda oturmasinin zorunlu
bir hal aldigini belirtir niteliktedir. Sahitler davacidan kira
istendigini bildirdiklerine, gére mahkemenin bu hususun
sabit olmadigi hakkindaki gerekgesi yerinde degildir. 79
yasinda kocasinin 6lmesiyle yalniz kalan bir kadin, her

zaman icin iceri girilmesi mimkin olan ve emniyet icinde
yasamayi saglamayan bahce icindeki evde oturmaya
zorlanamaz. Kendinin malik bulundugu daha emniyetli ve
huzurlu yasayacagi kiralananda oturmak istemesi de ihtiyacin
kabuliind gerektirir.” (Yavuz, s. 732-733).

MAKALE

ihtiyacinin mevcut oldugu kabul edilmektedir 37 3.
Doktrindeki baskin gorise ve Yargitay kararlarina
gore, daha fazla gelir elde etmek amaciyla hareket
eden kiraya verenin actigi davanin ise reddi gerekir.
Zira, kiraya verenin, bu ihtimalde, kendi oturdugu
daha fazla kira getirecek daireden cikip, az gelir
getiren kiralanana ge¢mek istemesi halinde ihtiyag
iddiasinin gercek ve samimi oldugu séylenemez ¥
40_Azinhkta kalan gorise gore ise, kiralananin, kiraya
verenin hali hazirda oturdugu konuta oranla giderler
acisindan daha elverisli olmasi ile bu érnek arasinda
nitelik itibariyle dnemli bir fark bulunmamaktadir.
Her ikisinde de kiraya verenin ekonomik olarak daha
avantajl bir hale gelmesi s6z konusudur. Bu nedenle
s6z konusu hallerden ilki igin ihtiyacin mevcudiyetini
kabul edip, digeri icin etmemek bir celiski teskil
etmektedir #'.

37-Inceoglu, s. 347: Aral/Ayranci, s. 339; Celik, s. 49-50;
Gliler, s. 727; Pehlivan, s. 184; Oztiirk, s. 1563-1564; Ayan,

s. 15; Yavuz, s. 733; Ruhi/Ruhi, s. 433; Akgiin Akay, s. 48;
Karakas, s. 92.

38- Yargitay 6. HD., 27/02/1981 T., 1981/11856 E.-1981/3306
K.; ”...Davaci, dul ve 10 yasindaki kiziyla 230 m2 genisliginde
liiks ve ayda 7.000 TL yénetim gideri olan dairenin kendilerine
biylk ve masrafli geldiginden bor¢lu olup gegim sikintis
cektiginden, kiralanandan aldigi aylik 4.500 TL ile kendi
oturdugu yerin yénetim giderini dahi karsilayamadigi, bu
nedenle daha kiiglik ve az masrafli kiralananda oturacagini,
kendi yerini davaliya teklifte de bulundugundan bahisle
ihtiyaca binaen tahliye istemistir. Davali, ihtiyac iddiasinin
samimi olmadigini savunmustur. Mahkeme, iddianin

6570 sayili Kira Yasasi’nin 7. maddesinde belirtilen ihtiyag
olamayacagi gerekgesiyle davayi reddetmistir. Toplanan
delillere gére davaci kadinin dul olup bor¢lu oldugu, gegim
stkintisi cektigi, liks ve masrafli biylk bir dairenin kendisine
fazla geldigi, daha mitevazi kiralananda oturmak istedigi
anlasiimaktadir. [htiyac genis kapsamli olup, bu sekilde de
ihtiyacin varliginin kabuli zorunludur. Kéklesmis ictihatlar
da bu yéndedir. Ayrica, davali oturdugu yeri davaliya teklif
etmekle de iyiniyetini géstermistir. Bu durumda davanin
kabuli gerekirken aksine disincelerle ret karari verilmesi
usul ve yasaya aykiridir.” (Yavuz, s. 733).

39- Yavuz, s. 733; Ruhi/Ruhi, s. 433; Akgiin Akay, s. 44;
Karakas, s. 92-93.

40- Yargitay 12. HD., 10/04/2012 T., 2012/2846 E.-2012/5678
K.; ”...Davacinin dava agildigi tarihte ve halen miilkiyeti
kendisine ait ve kiralanandan daha ustin nitelikteki tripleks
dairede oturdugu, bu dairenin davacinin sosyal konumuna
daha uygun distiigi, dosyada toplanan delillerin ve
belgelerin incelenmesinden anlasilmistir. Bu durumda,
davacinin salt gelir saglamak amaciyla, milkiyeti kendisine
ait daha Ustin nitelikli daireyi bosaltarak, dava konusu
kiralananin tahliyesini istemesi, az yukarida aciklanan ilkeye
uygun diismemektedir. Ihtiyacin zorunlu, samimi ve gercek
oldugu yasal delillerle kanittanamamistir. Bu nedenle, davanin
reddine karar verilmesi gerekirken, yazili sekilde tahliyeye
karar verilmesi dogru olmamigtir.” (www.hukukturk.com; E.T.
05/12/2021).

41-inceoglu, s. 347,
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MAKALE

ihtiyacin gercek ve samimi kabul edildigi
durumlardan bir digeri, kiralanana esya koyma
ihtiyacinin ortaya ¢ikmasidir 2. Yargitay, kiraya
verenin esyalarini, hayvanlarini veya odunlarini
koymak icin tahliye talep etmesini, konut ihtiyacinin
bir uzantisi olarak kabul ederek hakli bulmustur 4.
Kiraya verenin, oturdugu eve yakin olan kiralanana
esyalarini tagimak istemesi halinde, bunun gercgek
ve samimi bir ihtiya¢ oldugunun kabuli gerekir. Zira,
kisi, kendi evine sigdiramasa da, esyalarini yakin bir
yerde bulundurmak isteyebilir 4. Ancak doktrinde
bazi yazarlar, kiralananin depo olarak kullanilmasi
ihtiyacinin, konut gereksinimi sebebiyle tahliye
kapsaminda degerlendirilemeyecedini, zira, bu
duslincenin, amaci kiraciyl korumak olan yasanin
amaci ile de bagdasmayacagini savunmaktadir 4.
Kiralananin depo olarak kullanilmasi amaciyla acilan
tahliye davalarinda, gereksinimin gercek ve samimi
olmasinin dikkatli arastirilmasi gerekir; zira, kiracisini
tahliye edemeyen kiraya verenin fazla esya alimi
yaparak bu yola bagvurmasinin ve dolayisiyla hakkin
kotlye kullanilmasinin engellenmesi gerekir 4.

ihtiyac sahibinin yurt disindan kesin déniis

yapmasi ¥ veya izin, tatil, vb. sebeplerle yurt icinde
gecirecegi zamanlarda kalmasi icin de konut ihtiyaci
dogdugunun genel olarak kabuli gerekir #.
Yargitay'in bu konuya dair kararlari incelendiginde
ise, Yargitay 6. HD.'nin bazi kararlarinda yurda kesin
donus sarti aradigi %, bazi kararlarinda bu sarti

42- /nceog“/u, s. 348-349; Pehlivan, s. 185; Yavuz, s. 734.

43- Yargitay 6. HD., 20/01/1986 T., 1986/14911 E.-1986/284
K.; Yargitay 6. HD., 16/10/1961 T., 1961/2434 E.-1961/5435 K.;
Yargitay HGK., 17/09/1982 T., 1982/549 E.-1982/811 K. (Celik,
5. 50, dn. 139).

44- Celik, s. 50.

45- Zevkliler/Gékyayla, s. 371; Subasi, s. 292 (bu gériste olan
diger yazarlar ve eserleri icin bkz. Zevkliler/Gbkyayla, s. 371,
dn. 506).

46- Akgiin Akay, s. 45.

47- Celik, s. 48; fnceoglu, s. 345; Pehlivan, s. 185; Zevkliler/
Gékyayla, s. 375; Aydemir, s. 197; Subasi, s. 294.

48- Celik, s. 48; Pehlivan, s. 185; Akgiin Akay, s. 62; Cinar, s.
121; Oztiirk, s. 1563.

49- Yargitay 6. HD., 26/12/1988 T., 1988/15653 E.-1988/20487
K.; ... Davacinin kendi evinde ¢ocuklari ile birlikte oturdugu,
ihtiyagli (H.)'nin yurt disinda is¢i olarak ¢alistigi, yurda kesin
dénis istemedigi dosya kapsamindan anlasiimaktadir.
Mahkeme de bu durumu kararinda kabul etmistir. 6570 sayili
yasa zorunlu ihtiyaci tahliye nedeni kabul etmistir. Dogmayan
bir ihtiyac icin tahliye davasi acilamaz. Ihtiyacli halen
Fransa'da ¢alistigina, yurda da dé6nmedigine gére ihtiyag
dogmamistir. Bu nedenle davanin reddine karar vermek icap
ederken yazili sekilde tahliye karari verilmesi usul ve kanuna
aykiri oldugundan hiikmiin bozulmasi gerekmistir.” (www.
hukukturk.com; E.T. 05/12/2021).
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aramadidi %% Yargitay HGK'nin ise, yurt disinda
yasayan kiraya verenin, yillik tatilini gegirmek Gzere
Turkiye'ye geldiginde kiralananda kalmak Gzere
actigi tahliye davasinda, ihtiyacin gergek ve samimi
oldugunu kabul ettigi gorilmektedir °'.

Kiraya verenin, degisen sosyal yasam kosullari
sebebiyle asil konutun uzantisi olarak kabul
edilen yazlik konuta ihtiyaci oldugunu ileri sirerek
kiradaki yazlik konutunun tahliyesini istemesi de
mumkindur *2. Ancak Yargitay kararlarinda, bir
yerin yazlik konut olarak kabult i¢in, konumunun
ve mimari durumunun bu tarz kullanima elverisli

50- Yargitay 6. HD., 04/10/1988 T., 1988/8136 E.-1988/13624
K.; ”...Davaci dis llkede 6gretim gérevlisi olarak ¢aligmakta
ise de bu yere tamamen naklihane etmedigini ev esyalarini
Tlrkiye'de kiraladigi bir yerde bulundurdugunu savunmustur
ve yaz tatillerinde geldiginde de konut ihtiyacinin belirgin
oldugu anlagilmaktadir. Esasen bu duruma karsi ¢ikilmamistir.
Hicbir zaman kesin dénusg hali bir dava sarti olarak kabul
edilemez. Ancak yabanci llkede isci olarak ¢calisanlarin

kesin dénls yapmalari ihtiyacin gerceklesmesi ve ciddiyeti
bakimindan bir dederlendirmeye tabi tutulabilir. Onlarda
dahi kendisi kesin dénls yapmamis olmakla beraber es ve
cocuklarin ihtiyaci anlasildigi takdirde kesin dénlis yapmamis
olmak sonuca etkili olmaz.” (www.hukukturk.com; E.T.
05/12/2021).

51- Yargitay HGK., 23/12/1992 T., 1992/667 E.-1992/755

K.; “...Davacinin kéydeki baba evinin ¢ok kiictik ve aile

nifus sayisi itibariyle yetersiz bulundugu anlasildigi gibi

es ve 6 cocuk ile birlikte otel veya motel tiiri bir yerde tatil
gecirmenin aile bitcesine getirecedi kiilfetin agirligi da
asikardir. Yillarini caligsarak yurt disinda gecirmis, belirli bir
ekonomik birikime ulagmis, bu birikimi ile bir mesken edinmis
olan kimsenin, yurt ve akraba ézlemi duyacagi, cocuklarinin
da mimkdin oldugu oranda vatanindan kopmamalarinin

arzu edebilecegi gayet dogal gérilmelidir. Davali kiraci,
bunun aksini kanitlamak i¢in herhangi bir delil de géstermis
degildir. Kaldi ki, 6570 sayili Yasa, kiralayanin ihtiya¢ sebebi
ile kiralananin bosaltiimasindan sonra muayyen bir stire
icerisinde bu yeri baska bir sahsa yeniden kiraya vermesi
halinde cezai mieyyideyi de getirmistir. Bu durumda,
davacinin icerisinde bulundugu 6zel sartlari itibariyle, yillik
tatilini gegirmek lzere Tiirkiye ‘ye geldiginde kalmak tizere
acgilan bu bosaltma davasinda, ihtiyacin gercek ve samimi
oldugunun kabuli gerekir.” Bu dogrultudaki diger Yargitay
kararlarr igin bkz. Yargitay HGK., 10/03/1993 T., 1992/776
E.-1993/109 K.; Yargitay HGK., 05/02/1992 T., 1991/595 E.-
1992/32 K. (www.hukukturk.com; E.T. 05/12/2021).

52- Zevkliler/Gékyayla, s. 375;Pehlivan, s. 185; inceodlu,

s. 349; Celik, s. 45; Gliler, s. 728; /pek, s. 64; Cinar, s. 133;
Akgin Akay, s. 46; Yavuz, s. 737; Karakas, s. 98.



oldugunun saptanmasi gerektigi ifade edilmistir *3.
Fakat bir yazhga iligkin kira s6zlesmesinin alti aydan
kisa streli yapilmis olmasi halinde 339. madde
anlaminda bir konut ve catili isyeri bulunmayacagdi
icin, bu gibi hallerde 350. maddenin uygulama alani
bulmayacagina dikkat cekmek gerekir 4.

Yaslilik veya hastalik sebebiyle kaloriferli evde
oturma talebi de, gercek ve samimi ihtiyag olarak
kabul edilmektedir °°. Yargitay, bir kararinda kiraya
verenin, sosyo-ekonomik ve kilttrel durumu
incelendiginde, kaloriferli ve daha uygun bir evde
oturmak istemesini hakli bir gerekge olarak kabul
etmistir >,

Yargitay, gurdltd, hava kirliligi, trafik yogunlugu
gibi hallere dayali gereksinim iddiasini ise, ayrica
6zel bir hastaliga sebebiyet vermedigi siirece,
samimi ve gercek bulmamaktadir. Buna gerekge
olarak da, toplumsal ve yaygin bir sorunun kisisel
sebeplere indirgenemeyecedi gosterilmektedir
7. Ancak doktrinde bazi yazarlarca, kiraya verenin
gereksiniminin maddi olabilecegdi gibi manevi

de olabilecedi, deniz géren kendi konutuna

53- Yargitay 6. HD., 27/10/2014 T., 2014/11405 E.-2014/11609
K.; “...Davaci yazlik konut ihtiyacina dayanarak kiralanan
tasinmazin tahliyesini talep etmis, Mahkemece yazlik

konut ihtiyacinin gergek anlamda konut ihtiyacr olarak
degerlendirilemeyecedi gerekgesiyle ihtiyac nedeniyle
tahliye davasinin reddine karar verilmistir. TBK, kiraya verene
kiralanani kendisi, esi, alt soyu, st soyu veya kanun geregi
bakmakla yiikiimli oldugu diger kisilerin konut ihtiyaci igin
tahliye isteme hakki tanimistir. Yasada éngérilen ihtiyag
devamlilik arz eden bir ihtiyag olup, gegici ihtiyag tahliye
nedeni olarak kabul edilmemistir. Ancak uygulamada yazlik
ihtiyaci yasam bicimi olarak strekli konut ihtiyacinin bir
devami olarak nitelendirilmistir. Bu ilkeden hareketle taraflara
yazlik ihtiyacina yénelik delillerinin ibrazi icin imkan taninarak
dava konusu tasinmazin bulundugu yer ve mimari yapisi
itibariyle yazlik nitelikte olup olmadigr hususunun arastiriimasi
gerekirken eksik inceleme ile davanin reddine karar verilmesi
dogru degildir.” (www.hukukturk.com; E.T. 05/12/2021).

54- Inceoglu, s. 349; Tosun, s. 52.

55- Celik, s. 49; Cinar, s. 128; Oztiirk, s. 1564.

56- Yargitay 6. HD., 15/02/1989 T., 1989/17976 E.-1989/2468
K. (Celik, s. 49, dn. 131).

57-Yargitay 6. HD., 08/02/1990 T., 1990/1242 E.-1990/1549
K.; “...Trafik girtltist sadece taraflarin bulundugu yerler

icin degil, 6zellikle biyiik sehirlerde toplumsal ve yaygin bir
olaydir. Tahliye icin konut ihtiyacinin ciddiyetine 6nem veren
6570 sayili Yasa agisindan béyle bir sebebin yasakoyucunun
anlayacagdi sekilde bir tahliye sebebi sayilip sayilmayacaginin
dustnilmesiicabeder. Konut ihtiyaci cesitli nedenlerden
kaynaklanabilir. Ornegin, konut yoklugu, mevcut olan konutun
yetersizligi veya sagliga zarar vericiligi gibi nedenler olabilir.
Toplumsal yaygin bir sorun halinde bulunan bir nedenin
kisisel nedenlerle indirgenilerek kisisel olarak bir saglik
bozuklugu meydana getirmeden tahliye sebebi yapilmasinin
yasanin amagladigi konut ihtiyac ile bagdastirmak mimkdn
degildir.” ." (www.hukukturk.com; E.T. 05/12/2021).

MAKALE

taginmasinin dahi hakli bir istek oldugunun kabul
edilmesi gerektigi savunulmaktadir >%.

Kiraya verenin konut gereksiniminin gercek ve
samimi olmasi, kiralananin kullaniminin “mevcut

ve zorunlu olmasi” gerekliligini de beraberinde
getirmektedir ki; TBK m. 350/1 hikminde de
"kullanma zorunlulugu” ifadesi acik¢a yer almaktadir
5% Ayrica bu unsur, diristlik kuralinin da dogal bir
sonucudur 49, Ornegin, mevcut konuttan daha lUks
bir konutta oturma arzusu, zorunlu bir ihtiyac olarak
kabul edilmemektedir ¢’

Kiraya verenin heniz ortaya ¢tkmamis, ancak ¢ikmasi
muhtemel ihtiyaglari icin gereksinim iddiasi, kabul
gdrmeyecektir; zira, gereksinimin ortaya ¢ikmasi veya
ortaya ¢ikmasinin kesin olmasi gerekir ¢2. Ornegin
dava acildidi sirada kiginin konutun bulundugu sehre
tayini kesinlesmis, ancak nakil igslemi G¢ ay sonra
yapilacak ise acilan davanin reddedilmemesi gerekir
3. Benzer bir sekilde kiraya verenin cocugunun
birkac ay sonra evlenecek olmasi halinde de
ihtiyacin hali hazirda bulunmadigi gerekgesi ileri
strllemez ¢4.

Yargitay'in kimi kararlarinda ihtiyacin gerceklemis
olmasi kistasi, devamlilik arz etmesi ile birlikte
degerlendirilmektedir ¢. Burada, ihtiyacin strekli
olmasi veya tim yila yayilmasi degil, belirli bir zaman
da olsa devam etmesi aranmaktadir ¢¢. Ornegin,
kiraya verenin kiralananin bulundugu sehirde

birkac yil egitim gdrecek ¢ocuklarinin gereksinimi

58-inceoglu, s. 348. Aksi yonde gériis icin bkz. Celik, s. 50.
59- Ozkanoglu, s. 117; Karakas, s. 82; /nceoglu, s. 356; Cinar,
s. 118; Oztiirk, s. 1563; Giiler, s. 724; Pehlivan, s. 181.

60- inceoglu, s. 356; Karakas, s. 82.

61- Karakas, s. 83; Ipek, s. 64; Kurak, s. 730.

62- Zevkliler/Gokyayla, s. 371; Akgiin Akay, s. 60; inceoglu, s.
357-358; Tosun, s. 50; Oztiirk, s. 1565; Siratas, s. 115; Ruhi/
Ruhi, s. 431; Celik, s. 44; Pehlivan, s. 181; Ozkanoglu, s. 117;
Unal, Canan: "Yargitay Kararlari Isiginda Bor¢lar Kanunu

ve 6570 Sayili Gayrimenkul Kiralari Hakkinda Kanun’a Gére
Kira Sézlesmelerinin Sona Erme Nedenleri”, [stanbul Barosu
Dergisi, C. 84, S. 3, Mayis 2010, s. 1533.

63- inceoglu, s. 358.

64- Zevkliler/Gékyayla, s. 371.

65- Yargitay 6. HD., 18/04/2013 T., 2013/5711 E.-2013/7127
K.; “...ihtiyac iddiasina dayali davalarda tahliyeye karar
verilebilmesi igin ihtiyacin gercek, samimi ve zorunlu
oldugunun kanitlanmasi gerekir. Devamlilik arz etmeyen
gecici ihtiyag tahliye nedeni yapilamayacadi gibi heniiz
dogmamis veya gerceklesmesi uzun bir stireye bagl olan
ihtiya¢ da tahliye sebebi olarak kabul edilemez. Davanin
acgildigi tarihte ihtiyag sebebinin varligi yeterli olmayip, bu
ihtiyacin yargilama sirasinda da devam etmesi gerekir.” www.
hukukturk.com; E.T. 06/12/2021).

66- Tosun, s. 51; /nceog/u, s. 358-359; Akglin Akay, s. 61; Ruhi/
Ruhi, s. 431; Celik, s. 45.
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MAKALE

de bu kapsamdadir ¢’. Ayrica ihtiyacin davanin
sonuna kadar devam etmesi gerekir. Dava heniz
sonuglanmadan énce ihtiyacin ortadan kalkmig
olmasi, esasen ihtiyacin strekli olmadigmin bir
gostergesidir ve bu durumda dava reddedilmelidir
¢8_Ozellikle kiraya verenin tahliyesini istedigi
taginmazi sonradan satisa ¢cikarmasi, konut
ihtiyacinin gercek ve samimi olmadigini ortaya
koyacak hususlarin basinda gelmektedir ¢ 79.

Kiraya verenin gereksiniminin, kira sdzlegsmesinin
yapilmasindan sonraki bir tarihte ortaya ¢ikmasi
gerekmektedir; zira, gereksinim bulundugu halde
tasinmazin kiraya verilmesi, bu gereksinimin

gercek ve samimi olmadigina karine teskil eder 7

72, Ancak kira sézlesmesinin kurulmasindan sonra
ortaya ¢ikmis olsa bile, bu ihtiyaca ragmen yillarca
dava ac¢ilmamis olmasi da, ihtiyacin gercek ve
samimi olmadigi konusunda bir siphe yaratabilir

73, Ornegin kira sézlesmesinin yapilmasindan sonra
ortaya ¢ikan bir hastaligina ragmen bes yil daha ayni
taginmazda oturmaya devam eden bir kimsenin,
sonradan ihtiyag sebebiyle dava agmasi halinde
durum boyledir. Ancak her zaman oldugu gibi
burada da sadece aksi kanitlanabilir fiili bir karinenin
s6z konusu oldugu gézden uzak tutulmamalidir 74.

67- Akglin Akay, s. é1.

68- Zevkliler/Gékyayla, s. 375-376; Akgiin Akay, s. 62;
Inceoglu, s. 359; Cihan, s. 73; Ozkanoglu, s. 117; Ruhi/Ruhi, s.
431; Pehlivan, s. 181.

69- Celik, s. 44; Gller, s. 727; Karakas, s. 81; Siratas, s. 115;
Oztiirk, s. 1564; Cinar, s. 121; Ruhi/Ruhi, s. 431.

70- Yargitay 6. HD., 29/01/2015 T., 2014/13845 E.-2015/910 K.;

“...Davaci, dava dilekgesinde ve yargilama asamasinda oglu
C..'in konut ihtiyaci i¢in tahliye talebinde bulunmustur. Davali
vekilinin savunmasinda séz edilen ve davali vekili tarafindan
dosyaya ibraz edilen, davaci asil tarafindan dizenlenerek
imza edilen 29/05/2014 glinli yazili belgenin varligina davaci
taraf karsi koymamis, hatta bu belgenin dizenlendigini kabul
etmislerdir. Bu belge icerigine gére davaya konu kiralananin
mdsterilerine gésterilmek ldzere ... Emlak Biirosundan, M..
K..'a davaci tarafindan yetki verildigi anlasilmaktadir. Bu yetki
belgesine dayali olarak, emlakgilar tarafindan kiralananin
alict misterilere gésterildigi davali tanik anlatimlari ile de
sabittir. Bu durumda 29/05/2014 tarihli diizenlendigine karsi
ctkilmayan bu belge kapsamina gére davacinin yargilama
sirasinda kiralanani satisa sundugu anlasildigindan, davacinin
ihtiyag iddiasinin gergek, samimive zorunlu oldugundan

s6z edilemeyeceginden mahkemece davanin reddine karar
verilmesi gerekirken is bu belgeye deger verilmeden yazili
sekilde karar verilmesi dogru degildir.” (www.hukukturk.com;
E.T. 06/12/2021).

71- Akgiin Akay, s. 63; inceoglu, s. 360; Cihan, s. 72; Ayan, s.
16, Siratas, s. 112; Ruhi/Ruhi, s. 431-432.

72-Yargitay HGK., 26/12/1979 T., 1979/6 E.-1979/1653 K.
(Ayan, s. 16, dn. 7).

73- Akglin Akay, s. 63; inceoglu, s. 360

74- Akgiin Akay, s. 63; inceoglu, s. 360.
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Kiraya verenin elverigli bagka taginmazlarinin
bulunmasi halinde, gereksinim iddiasinin dikkatle
incelenmesi gerekmektedir; zira, Yargitay, kiraya
verenin bos taginmazinin bulunmasi veya bos
taginmazini davadan kisa bir stire dnce kiraya
vermesi halinde, gereksinim iddiasini gercek ve
samimi bulmamaktadir 7° 7. Ancak kiraya verenin
baska bir taginmazinin bulunmasi, dogrudan
gereksinimin gercek ve samimi olmadigi sonucunu
dogurmamali, bu konuda bagkaca kistaslar da
dikkate alinarak bir sonuca varilmalidir 77. Bu
durumda, bosg veya kiraya verilmis taginmaz ile
tahliyesi talep edilen konut mukayese edilerek, bosg
veya kiralanan konutun, kiraya verenin ihtiyacini
karsilayacak nitelikte oldugunun anlagilmasi halinde,
tahliye talebinin reddine karar verilmeli, aksi halde
davanin kabullGne karar verilmelidir 78. Ayrica,
kiraya verenin kiraya vermis oldugu birden fazla
konutunun bulunmasi halinde, her iki tasinmazin da
kiraya verenin ihtiyaclarini kargilamaya yeterli olmasi
durumunda, kiraya verenin davayi istedigi kiraciya
karsi acabilecedi kabul edilmektedir 7%. Hatta ayni
anda her ikisine karsi dava agilmasi da mimkindar.
Ancak, bu tahliye davalarindan birinin kabul edilmis
olmasi digeri agisindan artik ihtiyacin kalmadigini
gobsterecektir 8.

Kiraya verenin kira bedelinin artirilmasini talep
ettikten sonra ihtiyac sebebiyle tahliye davasi
acmis olmasi, ihtiyacin samimi olmadigi yoninde

75- Akgiin Akay, s. 65; inceoglu, s. 361; Zevkliler/Gokyayla, s.
375; Giler, s. 727; Aydemir, s. 198; Yavuz, s. 740; Karakas, s.
81; Oztiirk, s. 1564; Cinar, s. 121.

76- Yargitay 6. HD., 23/10/2001 T., 2001/8167 E.-2001/8314
K.; "...Davaci vekili, davalinin 1.2.1993 baslangic tarihli, bir
yil siireli sézlesmeyle kiraci oldugu taginmazin davacinin
Universite 8grencisi olan regit kizi M.’nin bagimsiz oturmak
istemesi nedeniyle tahliyesini talep etmistir. Davali ihtiyacin
samimi olmadigini, davanin reddini savunmustur. Konut
ihtiyacina dayali tahliye isteminin kabul edilebilmesi igin
ihtiyacin gercek, zorunlu ve samimi olmasi gerekir. Davaci
kizinin ayri oturma ihtiyacina dayanmigsa da davadan bir
stire 6nce bosalan konutunu ihtiyacl kizina tahsis etmeyerek
1.4.2000'de kiraya vermistir. Bosalan konutunu kizina tahsis
etmeyerek kisa bir siire sonra davali hakkinda tahliye davasi
acilmasinda ihtiyacin samimi oldugu kabul edilemez. Bu
nedenle davanin reddine karar vermek gerekirken yazili
gerekgeyle tahliye karari verilmesi hatali oldugundan
hikmun bozulmasi gerekmistir.” (www.hukukturk.com; E.T.
06/12/2021).

77-Tosun, s. 48.

78- Akgtin Akay, s. 65.

79- Akgiin Akay, s. 66; /nceog“lu, s. 361; Yavuz, s. 738.

80- inceoglu, s. 361.



bir karine teskil edecektir & 2. Ancak bu durum,

her zaman ihtiyag iddiasinin, gergcek ve samimi
olmadigi seklinde yorumlanmamali ve her somut
olay, kendi kosullari icerisinde degerlendirilmelidir.
Nitekim Yargitay'in bazi kararlarinda da, kiraya
verenin kiraciya génderdigi ihtarnamede gereksinim
iddiasini belirttikten sonra, tahliye tarihine kadar
gececek zaman icinde kira bedelinin ylkseltilmesini
istemesinin gereksinim iddiasinin samimi olmadigini
gbstermeyecedi ortaya konulmustur 8.

Kiraya verenin kendisine ait konutta oturmasi ve
ihtiyag sebebiyle tahliye talebinde bulunmasi
halinde, bu ihtiyacinin samimi ve gercek oldugunun
kabull icin, kendi oturdugu konutu kiraciya teklif
etmesi gerektigi kabul edilmektedir 8. Ancak
depo veya yazlik gereksinimine dayanan tahliye
taleplerinde, kiraya verenin kendi konutunda
oturmaya devam edecek olmasi sebebiyle bu
konutu kiraciya teklif etmesi beklenemez . Ayrica
kiraya verenin kendi oturdugu konuticin belirledigi
kira bedelinin makul ve hakkaniyete uygun olmasi
gerekir. Aksi halde 6neri yapilmamis sayilarak
ihtiyacin samimi ve gercek olmadigi sonucuna varilr
8. Yargitay'a gore, bu ihtimalde, uzman bilirkisi
aracihgi ile gerek kiralananda, gerekse davacinin
halen oturdugu yerde kesif yapilarak, taraflar
arasindaki kira iliskisinin devam stiresi, davalinin
kiralanana 6demekte oldugu aylik kira miktar
nazara alinarak kiraciya teklif edilen yerin aylk
kirasinin ne olabilecegdinin, kiraya veren tarafindan
6nerilen kira bedelinin makul olup olmadiginin
saptanmasi gerekir .

2.2. Konut ihtiyaci Belirli Kisiler icin $6z Konusu
Olmalidir

81-inceoglu, s. 365; Akgiin Akay, s. 71; Celik, s. 44.

82- Yargitay 6. HD., 24/10/2005 T., 2005/8261 E.-2005/9755
K.; "...davaci kiralanana konut ihtiyaci oldugunu belirterek
bu davayr acmistir. Davalinin imzasini tagimayan davaci
tarafca imzalanan 01.01.2005 baglangig tarihli bir yil siireli
kira s6zlesmesi, davaci tarafindan davaliya keside edilen
aylik kiranin yeni kira déneminde 350.000.000.- TL olarak
6denmesi istenen ihtarname ve tim dosya kapsami birlikte
degerlendirildiginde ihtiyag iddiasinin gergek, samimi ve
zorunlu olmadiginin kabuli gerekir.” (www.hukukturk.com;
E.T. 06/12/2021).

83- Yargitay HGK., 05/05/1976 T., 1976/213 E.-1976/2040 K.;
Yargitay 6. HD., 09/10/1995 T., 1995/9142 E.-1995/9524 K.
(Akgiin Akay, s. 71, dn. 328).

84- Celik, s. 44; Yavuz, s. 734; Akgln Akay, s. 72; Karakas, s.
92.

85- Akglin Akay, s. 72-73.

86- Akglin Akay, s. 73; Yavuz, s. 734.

87- Yargitay 6. HD., 04/07/1986 T., 1986/3422 E.-1986/4827
K.(Akgtin Akay, s. 73, dn. 337); Yargitay 6. HD., 12/02/1987 T,
1987/15451 E.-1987/1422 K. (Yavuz, s. 734).
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6570 sayih milga GKHK 8¢ m. 7/b hikmine

gore; “Kiralayan...gayrimenkult kendisi veya

esi veya cocuklari icin mesken olarak kullanma
ihtiyacinda kalirsa kira akdinin hitaminda...tahliye
davasi acabilir.” isbu hiikim dolayisiyla konut
gereksiniminin kiraya verenin kendisi, esi veya
cocuklarina ait olmasi gerekmekte idi. Bu sebeple,
kiraya verenin cocuklari digsinda, altsoyu-Ustsoyu
veya diger yakinlarinin (bakmakla yikimld oldugu
diger aile fertlerinin) konut ihtiyaci i¢in sézlegmeyi
sona erdirme ve tahliye talepleri kabul edilmezdi.
Ancak 6098 sayili TBK'da, bu konuda yasanan kimi
stkintilar ve 6gretideki elestiriler 87 dikkate alinarak
konut ihtiyacini ileri sirebilecek kisilerin kapsami
genisletilmistir. Mer’i TBK m. 350/1-b.1'e gore;
kiraya veren, kira sézlesmesini; kiralanani kendisi,
esi, altsoyu, Ustsoyu veya kanun geregi bakmakla
yUukimld oldugu diger kisiler icin konut ya da igyeri
gereksinimi sebebiyle kullanma zorunlulugu oldugu
takdirde acacagi dava ile sona erdirebilecektir.
Kanun metninin madde gerekgesinde; “cocuk”
s6zclgu yerine "altsoy” terimi kullanilarak, 6570
saylli Kanunun uygulanmasinda torun ve torun
cocugu gereksinimi bakimindan ortaya ¢ikan
olumsuz ¢éziimlerin terk edilmesinin amaglandigi,
ayrica, "Kanun geregi bakmakla yukimli oldugu
diger kisiler"in gereksiniminin de sona erdirme
sebebi sayildigi, maddenin (1) numarali bendi

ile, Turk aile ici iliskilerin dikkate alindigi, piyano,
otomobil koymak veya hayvan baglamak icin
gereksinimi gecerli sayan, ancak, ana, baba ve
kardeslerin gereksiniminin diglanmasi sonucunu
doguran diizenleme ve buna dayanan uygulamanin
benimsenmemis oldugu, “Kanun geregi bakmakla
yukimli oldugu diger kisiler”in kapsaminin ise TMK
m. 364'e gore belirlenecedi ifade edilmistir °. TBK'da
konut gereksinimi, kiraya veren tarafindan tahliye
sebebi olarak ileri strilebilecek kisilerin kapsaminin
genisletilmesine iliskin bu dizenleme, 6gretide kimi
yazarlarca olumlu karsilanmis iken ?'; kimi yazarlar
ise kiraciyr koruma ilkesi ile uyumlu olmamasi ve
eski hikiimden daha ¢ok kiraya veren lehine olmasi

88- R.G. T.: 27/05/1955; S.: 9013.

89- Ayan, s. 17-18; Ipek, s. 62-63; Cinar, s. 124.

90- https://app.e-uyar.com/gerekce/index/980a5006-e9fd-
4298-a868-3bed4ab2a674; ET. 06/12/2021.

91- Dogan, Murat: “6098 Sayili Tirk Bor¢lar Kanununa

Gére Konut ve Catili isyeri Kiralarina iliskin Hiikiimlerinin
Degerlendirilmesi”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Hukuk Arastirmalari Dergisi, Ozel Hukuk Sempozyumu Ozel
Sayisi-Prof. Dr. Cevdet Yavuz'a Armagan, Y. 2012, s. 510-511;
fpek, s. 63; Tosun, s. 43; Cihan, s. 69; Cinar, s. 124; Aydemir, s.
194; inceoglu, s. 379-380.
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gerekgeleriyle elestiriye ugramistir 2.

TBK'nin ilgili hikminde ihtiyag sahibi olabilecek
kisiler arasinda kiraya verenin esi de sayilmistir.
Her ne kadar TMK m. 185/3 uyarinca eslerin
birlikte yasama ytukimluligi s6z konusu olsa da,
taraflar arasinda bosanma davasi devam ederken
kiraya verenin esi ayr bir konutta oturmak isterse
ya da esgler hakkinda ayrilik hikm verilmisse
veyahut esin saglik, Un ve is gelisiminin tehlikeye
dismesi sebebiyle ayri konutta yasamak istemesi
durumlarinda ese ait konut ihtiyaci nedeniyle
tahliye davasi agilabilmektedir 3. Burada “es"”
kavramindan kanunen gecerli bir sekilde kurulmus
ve devam eden evlilikteki esi anlamak gerekir

4. Bitmis bir evlilikteki (bosanma veya iptal) eski
es ya da gayriresmi birliktelik yasayan kisiler bu
kapsamda degerlendirilemez . Tahliye davasi
sirasinda eslerin bosanmalari halinde ise esin
ihtiyacindan bahsetmek séz konusu olmayacaktir .
Ancak evliligin butlan ile sakat oldugu durumlarda
evlilik, hentz iptal edilmemisse, bu durumdaki
eslerin konut ihtiyaci yéniinden de tahliye talebinde
bulunulabilir 7. Zira TMK m. 156 uyarinca batil bir
evlilik, hakim kararina kadar gecerli bir evliligin
hikim ve sonuclarii dogurur.

TBK m. 350/1-b.1"de altsoy teriminin kullaniimasi
ile kiraya verenin yalniz cocuklari degil, torunlari

ve torunlarinin ¢ocuklarina ait konut ihtiyaci
sebebiyle tahliye taleplerinin de 6ni agilmistir.
Ancak burada énemli olan, soybaginin kurulmus
olmasidir. Eger evlilik disinda dogan ¢ocuk ve
diger altsoy ile soybagdi kurulmadi ise, kiraya
verenin bu hikiimden faydalanmasi da s6z konusu
olmayacaktir #. TBK m. 350/1-b.1'de agik¢a “altsoy”
ibaresinin kullaniimasi nedeniyle evlat edinilenlerin
de bu madde kapsaminda oldugu konusunda bir
tereddit bulunmamaktadir #. Ancak tvey ¢ocuklar
bakimindan, kiraya verenin alt soyu olma kosulu

92- Uyumaz, Alper/Akgaal, Mehmet: ” Tiirk Borglar Kanununun
Konut ve Catili isyeri Kiralari ile Uriin Kirasina lligkin
Hiikiimlerinin Degerlendirilmesi, Mevlana Universitesi Hukuk
Fakdultesi Dergisi, C. 1, S. 2, Aralik 2013, s. 153-154.

93- Bilsel, Duygu: “Konut ve lsyeri ihtiyaci Nedeniyle Tahliye”,
[stanbul Barosu Dergisi, C. 84, S. 5, Y. 2010, s. 3111.

94- Celik, s. 37; Ayan, s. 17; Cihan, s. 70.

95- Gller, s. 723; Celik, s. 37; Ayan, s. 17; Cihan, s. 70;
Ozkanoglu, s. 114.

96- Celik, s. 37; Ayan, s. 17; Cihan, s. 70; Karakas, s. 85; Akgin
Akay, s. 79

97- Celik, s. 37; Ayan, s. 17.

98- Celik, s. 37; Ayan, s. 17.

99- Eren, s. 422; Celik, s. 37-38; Tosun, s. 43; Ayan, s. 17;
Inceoglu, s. 380; Akgiin Akay, s. 80; Yavuz, s. 746; Karakas, s.
108; Siratas, s. 116; Ozkanoglu, s. 114.
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gerceklesmeyeceginden, lvey cocuklarin konut

ihtiyacina dayali tahliye istemlerinin reddi gerekir 79
101

6098 sayili TBK ile birlikte 6570 Sayili Kanundan
farkli olarak kiraya verenin "kanun geregdi bakmakla
yukdmli oldugu diger kisiler”in 92 konut ihtiyaci
nedeniyle tahliye davasi agabilecegi hikim altina
alinmistir. Kiraya verenin kanun geregi bakmakla
yukimli oldugu kisiler ise gerekcede de belirtildigi
Uzere, TMK m. 364'e gore belirlenecektir 193, TBK.'nin
350. maddesinde altsoy ve Ustsoy acikca ifade
edildigi icin, TMK. m. 364 hikmi kapsaminda geriye
sadece kiraya verenin bakmakla yUkimli oldugu
kardesleri kalmaktadir. Bu sebeple bakmakla
yUkimlu olunan kardeslerin zorunlu konut ihtiyaci
nedeniyle de kira s6zlegsmesi sona erdirilebilecektir
104 Bu konuyla ilgili olarak ele alinmasi gereken

bir diger husus da, kiraya verenin kardesinin

konut ihtiyaci sebebiyle kiralananin tahliyesini
talep edebilmek igin yardim nafakasina iligkin
kosullarin olugsmasinin yeterli olup olmadigidir. Bu
konuyla ilgili olarak doktrinde bir goris birliginin
bulunmadigi gérilmektedir. Bazi yazarlar, yardim
nafakasi kosullari olustugu takdirde, kiraciya

karsi kiraya verenin kardesinin konut ihtiyacindan
dogan tahliye davasi acilabilecegini, ayrica fiilen
yardim nafakasi 6denmesine gerek olmadigini
savunurken '%; bazi yazarlar ise TBK m. 350/1-b.
hikminin kardesler yoninden uygulama alani
bulabilmesi icin kardeslerin konut ihtiyacinin
kargilanmamasi halinde yoksulluga disecek olmasini
sart kogmaktadir 9. Ancak ilk goriisii savunan
yazarlar, ikinci goristn, anilan hikmin kardesgler
yoninden uygulanma imkéanini daraltacagindan,

100- Celik, s. 38; Inceoglu, s. 381; Cihan, s. 71; Akgiin Akay, s.
80.

101- Yargitay 6. HD., 11/05/1979 T., 1979/1814 E.-1979/4109
K.; Yargitay 6. HD., 04/12/1980 T., 1980/6879 E.-1980/10898
K. (Celik, s. 38, dn. 62).

102- Doktrinde bazi yazarlar, TBK m. 350/1-b.1'de gegen
“kanun geregi bakmakla yiikimli oldugu diger kisiler”
ibaresini, sadece anne ve babanin ¢ocuklarina kargi kanuni
bakim yikimlaliginin bulunmasi sebebiyle, bu ibare
yerine "yasa geregi yardim etmekle ytkimli oldugu kisiler”
ifadesinin kullaniimasinin daha isabetli olacag: distincesiyle
elestirmistir. Bkz. Dogan, s. 511.

103- Zevkliler/Gékyayla, s. 371; Aral/Ayranci, s. 338; Dogan,
s. 511; Celik, s. 38; Pehlivan, s. 186; Tosun, s. 45; Gliler, s. 723;
Oztiirk, s. 1561; Siratas, s. 116; Ozkanoglu, s. 115; Ruhi/Ruhi,
s. 430.

104- Dogan, s. 511; Celik, s. 38; Pehlivan, s. 186, Tosun, s. 45;
Giiler, s. 723; Ruhi/Ruhi, s. 430; Ozkanoglu, s. 115; Siratas, s.
116, ipek, s. 63; Yavuz, s. 744; inceoglu, s. 380.

105- Celik, s. 39; inceoglu, s. 380.

106- Yavuz, s. 744-745; Karakas, s. 84; Ruhi/Ruhi, s. 430;
Gliler, s. 724.



kardesin konutunun mevcut olmamasi ve uygun bir
konutu kiralayacak mali gictiiniin bulunmamasinin,
yoksulluk icinde bulundugunun kabul edilmesi icin
yeterli sayilmasi gerektigini belirterek bu gérise
karsi ctkmaktadir 7. Son olarak bazi yazarlar,

TBK m. 350/1-b.1"de gegen "kanun geregi bakma
yukimlagunin” TMK m. 364 hikmd ile sinirli
olmadigini, bu yikimlGligun bagka kanunlardan
da dogabilecegini, dolayisiyla, kardes, amca, dayi,
hala, teyze icin de boyle bir bakim yGkimlaligiunin
s6z konusu olabilecedini savunmaktadirlar 708,
Ancak bu dislincenin, kiraci-kiraya veren arasindaki
menfaat dengesini kiraci aleyhine bozacagi ve
uzak bir akrabanin konut ihtiyaci bahanesi ile kiraya
veren tarafindan tahliye talep etme hakkinin kdtiye
kullanimina kapi aralayacadi distincesiyle bu
gorisin isabetli olmadidr kanaatindeyiz. Nitekim,
madde gerekgesinde kiraya verenin “kanun

geregdi bakmakla yikimli oldudu diger kisiler”in
kapsaminin TMK m. 364'e gére belirlenecedi ifade
edilmistir.

TBK m. 350/1-b.1"de konut ihtiyaci tahliye sebebi
olarak kiraya veren tarafindan ileri strilebilecek
olan kisiler tahdidi olarak sayildigindan, bu kisilerin
disinda kalan yakinlarin konut ihtiyaci, TBK m. 350/1-
b. 1 geregi kiraya veren tarafindan tahliye sebebi
olarak ileri stirilemeyecektir.

3. Dava Agma Hakki, Siiresi ve Sonuclari
3.1. Dava Acma Hakki

Kendisinin veya esi, altsoyu, Gstsoyu veya kanun
geregi bakmakla yikimli oldugu diger kisilerin
konut gereksinimi icin dava agma hakki, kiraya
verene taninmistir. Bu sebeple, kiraya veren sifatina
sahip malik, intifa hakki sahibi veya alt kira iligkisi
kuran kiraci bu davayi agma hakkina sahiptir '%°.
Kiraya veren sifatina sahip olmayan malik veya
intifa hakki sahibinin tahliye davasi agma hakkina
sahip olup olmadigi ise 6gretide tartismali olan bir
husustur. Bazi yazarlar, kiraya veren sifatina sahip
olmayan malik veya intifa hakki sahibinin kiraciya
karsi tahliye davasi agma hakkina sahip oldugu

107- inceoglu, s. 380-381.

108- Giler, s. 724; Cihan, s. 71. Eren ve Gékyayla/Zevkli

ise, bu hiikmdin, kiraya verenin bakmakla ytkimli kilindigi
yegenlerini de kapsayacagr gérisindedir. Bkz. Eren, s. 422;
Gékyayla/Zevkli, s. 317. Ancak TMK m. 364 hikminiin agik
ifadesi karsisinda, bu sonuca varmanin mimkdin olmadigi
kanaatindeyiz.

109- Oztiirk, s. 1562; Zevkliler/Gékyayla, s. 371; Subasi, s. 293;

Eren, s. 424; inceoglu, s. 387; Celik, s. 32-33; Pehlivan, s. 181;
Avyan, s. 16; Tosun, s. 38; Gliler, s. 739; ipek, s. 65; Cihan, s.
69; Aydemir, s. 205; Akgiin Akay, s. 74; Siratas, s. 117; Ruhi/
Ruhi, s. 431; Ayan, s. 16.
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goriusindedir "% Bu goriste olan yazarlar, genel
olarak, dava hakkinin milkiyet hakkindan dogdugu
gerekgesine dayanmaktadir. Bazi yazarlar ise,
kiraya veren sifatina sahip olmayan malikin konut
ihtiyaci sebebiyle tahliye davasi agma hakkina
sahip olmadigini savunmaktadir ", Yargitay
kararlari incelendiginde ise, kiraya veren sifatina
sahip olmayan malikin de dava agma hakkina sahip
oldugunun ictihat edildigi gérilmektedir 2. Ancak
kiraya verenin intifa hakki sahibi olmasi halinde,
malikin bir streligine taginmazla ilgili haklarindan
intifa hakki sahibi lehine feragat etmis olmasi
sebebiyle, bu davayi agma hakkinin sadece intifa
hakki sahibine ait oldugunun kabull gerekir '3,

Kiralanan yer payli milkiyete (TMK m. 688) tabi
olan bir yer ise paydasglardan biri veya birkacinin
gereksinimi icin acilacak ihtiyag nedeniyle tahliye
davasinin, pay ve paydas cogunluguna dayanmasi
gerekir. Ancak paydaslardan birinin kiraya veren
sifatina sahip olmasi halinde, bu kisi tek basina
dava agma hakkina sahip olacaktir ""*. Kiralananin
elbirligi muilkiyetine (TMK m. 701) tabi olan bir yer
olmasi halinde ise tim maliklerin izni veya sonradan
verecekleri icazetle veya miras sirketine temsilci
atanmasi yolu ile bu dava acilabilir '°.

Konut ihtiyacina dayali tahliye davasinin davalisi
kiralananda oturan kiracidir. Kiralanan yerde
birden fazla kiraci varsa, tahliye davasinin tim
kiracilara karsi agilmasi gerekir. Clinki, tahliye
borcu bélinemeyen bir borgtur; bu sebeple tim
kiracilar arasinda zorunlu dava arkadashgi vardir "

110- Unal, s. 1533; Celik, s. 32; Siratas, s. 117; Akglin Akay,
s. 74; Aydemir, s. 205. Bu yazarlardan Aydemir’e gére, hem
kiraya verenin hem de malikin kiralanan konuta gereksinim
duymalari, yani menfaat ¢atismasinin olmasi halinde,
hakkaniyet geregi, malike Ustinlik tanimak gerekir.

111- Zevkliler/Gékyayla, s. 372; Giiler, s. 739; Cihan, s. 69;
Ozkanoglu, s. 119; Subasi, s. 293.

112- Yargitay HGK., 22/12/2010 T., 2010/659 E.-2010/682
K.(Karakas, s. 153, dn. 610); Yargitay 6. HD., 28/01/2010 T,
2009710893 E.-2010/660 K. (Akglin Akay, s. 74, dn. 346);
Yargitay 6. HD., 26/10/2015 T., 2015/9846 E.-2015/9056 K.
(Oztiirk, s. 1562, dn. 48).

113- Zevkliler/Gokyayla, s. 372; Akgiin Akay, s. 75; Siratas, s.
118; Cinar, s. 124-125; Celik, s. 33; Ruhi/Ruhi, s. 431; Kurak, s.
729.

114- Akgln Akay, s. 76; Karakas, s. 155.

115- Zevkliler/Gékyayla, s. 372; Eren, s. 423; Oztiirk, s. 1563;
Celik, s. 33; Pehlivan, s. 182; inceoglu, s. 388; Tosun, s. 39;
Giiler, s. 739; Ipek, s. 65; Cihan, s. 69-70; Ruhi/Rubhi, s. 431;
Ozkanog“lu, s. 120; Karakas, s. 154-155; Kurak, s. 729.

116- Zevkliler/Gékyayla, s. 372.
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7. Ancak kiraci, kiralanan yerin payh veya elbirligi
ile maliklerinden biri ise, kendisine kargi gereksinim
nedeniyle tahliye davasi agilamaz; ¢iinkii, kendisinin
de yararlanma hakki vardir 8. Bu gibi durumlarda
yararlanmaya engel olmasi nedeniyle tazminat
istenebilir 777,

Bu baslik altinda ele alinmasi gereken bir diger
konu, tizel kisilerin konut ihtiyacina dayali

olarak tahliye davasi agmalarinin mimkin olup
olmadigidir. Ogretide bu konuda da bir goris
ayrihgi bulunmaktadir. Buna gére, bazi yazarlar

TBK m. 350/1-b.1'in kaleme alinis tarzi itibariyle,
tizel kigilerin bu maddeye dayanarak tahliye davasi
acmalarinin mimkin olmadigr kanaatindedirler 2.
Bazi yazarlar ise tuzel kisilerin kendi konut ihtiyaclar
icin tahliye davasi agabileceklerini savunmaktadirlar
121 Buna ek olarak, bu goriste olan bazi yazarlara
gore; tuzel kisiler kendi ortaklari veya calisanlarinin
konut ihtiyaclari icin bu davayr agamazlar '?2. Bu
konuya Yargitay cephesinden bakildiginda ise genel
olarak tlizel kisilerin ihtiyaca dayali olarak tahliye
davasi acabileceginin kabul edildigi '3, ancak tizel
kisinin kendi personelinin, ortaginin, yénetim kurulu
dyesinin veya miadirinin genel, konaklama ve
barinma ihtiyaclarinin kargilanmasina iligkin olarak
tahliye davasi agmasina imkéan bulunmadiginin
ictihat edildigi anlagilmaktadir 724,

3.2. Dava Agma Siiresi ve Sonuclari

Kiraya verenin konut ihtiyacina dayanan tahliye
davalarinda davanin acilabilme siresiyle ilgili
dizenlemeler, TBK m. 350/2'de yerini bulmustur.
TBK m. 350/2'ye gobre, kiraya verenin konut
ihtiyacina dayali olarak tahliye davasini belirli streli
sozlesmelerde strenin sonunda, belirsiz streli
sozlesmelerde kiraya iligkin genel hikimlere gore

117- Yargitay 6. HD., 31/05/1991 T, 1991/7013 E.-1991/7688
K.; "...Sézlesmede birden fazla kiraci var ise aralarinda
mecburi dava arkadasligi bulundugundan davanin da tim
kiracilar aleyhine acilmasi icap eder. Ancak, s6zlesmede
kiracilarin miteselsil sorumlulugu kabul edilmisse BK.nun
142. maddesi geredince kiracilardan birine istekte
bulunulmasi ve bu sebeple kiracilardan yalniz biri aleyhine
dava agilmasi mimkdndur.”

118- Zevkliler/Gékyayla, s. 372.

119- Zevkliler/Gékyayla, s. 373.

120- Oztiirk, s. 1562; inceoglu, s. 381; Giiler, s. 722;
Ozkanoglu, s. 115.

121- Cinar, s. 123; Celik, s. 41; Pehlivan, s. 182; Tosun, s. 41;
Ipek, s. 65; Karakas, s. 116; Aydemir, s. 206.

122- Celik, s. 41; Pehlivan, s. 182; Karakas, s. 116; Aydemir, s.
206. Aksi yénde géris igin bkz. Tosun, s. 41.

123- Yargitay 6. HD., 14/07/2011 T., 2011/3614 E.-2011/8212 K.

(www.hukukturk.com; E.T. 08/12/2021).
124- Yargitay 6. HD., 22/12/2003 T., 2003/8998 E.-2003/9136
K. (www.hukukturk.com; E.T. 08/12/2021).
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fesih dénemine ve fesih bildirimi icin dngdorilen
surelere uyularak belirlenecek tarihten baglayarak
bir ay icinde agabilecedi 6ngorilmuistir. Sonug
olarak kanun koyucu, konut ihtiyacina dayal tahliye
davalarinda dava agma siresini, kira s6zlesmesinin
belirli stireli ya da belirsiz siireli olmasi ihtimaline
gore ayri ayri ele almistir. Buna gore; konut
ihtiyacina dayali tahliye davalarinda kira sézlesmesi
belirli sureli ise, bu strenin sonundan itibaren

bir ay icinde bu davanin acilmasi gerekmektedir.
Kiraya verenin davayi belirlenen slrenin bitiminden
itibaren bir ay icinde acabilmesi icin, dnceden

bir ihtarname géndermesi zorunlu degildir .
Ancak TBK m. 353 hikmiinde kiraya verenin,

en ge¢ davanin acgilmasi icin dngdrilen sirede
dava acacagini kiraciya yazil olarak bildirmesi
halinde, dava agma slresinin bir kira yili icin uzamis
sayllacagi 6ngérilmustir. Bu hikiim, malga BK

ve 6570 sayili Kanunda yer almamasina karsilik,
Yargitay tarafindan kabul edilen bir uygulamaydi
126 Birden fazla kiraya veren oldugu durumlarda,
dava siresini uzatan bildirimin kiraya verenlerden
biri tarafindan yapilmasini yeterli bulan Yargitay

125- Celik, s. 28; /pek, s. 72.

126- Yargitay 6. HD., 09/10/2007 T., 2006/8520 E.-2007/10604
K.; “...kiralayanlardan Rafet 17.07.2006 tarihinde acti§i davada
oglu Ergiin’tin ihtiyaci nedeniyle kiralananin tahliyesini
istemis, yargilama asamasinda diger kiralayan Hacer
10.04.2007 tarihinde davaya muvafakat vermis olmakla dava
kosulu saglanmigtir. Ote yandan kiralayanlardan davaci Rafet
dénem baslamadan dnce 17.04.2006 tarihinde kiraci davaliya
gdénderdigi ihtarla akdi yenilemeyeceginden bahisle tahliye
iradesini bildirmis olmakla 17.07.2006 tarihinde agilan dava
stiresindedir. Zira yukarida agiklandigi tizere bu ihtar ihbar
niteliginde olup bdylece dava siiresi korunmus olacagindan
agilan dava siresinde oldugunun kabulii gerekir.” (www.
hukukturk.com; E.T. 08/12/2021).



kararlari 7 oldugu gibi, aksi yonde kararlar 28

da mevcuttur. S6z konusu bildirimle ilgili olarak
deginilmesi gereken bir diger husus ise, yazili
bildirimin yapildigi anda dayanilan tahliye sebebinin
(konut gereksinimi) gerceklesmis olmasi geregidir.
Dolayisiyla, tahliye sebebi heniiz gerceklesmeden,
kiraciya yapilacak olan bildirim, dava siresini
uzatmaz '?°. Bu haliyle, konut gereksiniminin yazili
bildirimin yapildigi esnada var olmasi ve dava
stresince de varligini devam ettirmesi gerekir 3.
Kiraya verenin, kira sézlegsmesi sona erdikten sonra
konut ihtiyacina dayali tahliye davasi agmadan ilk
aya ait kira bedelini ihtirazi kayit ileri sGirmeksizin
almasi ve TBK m. 353 ¢ercevesinde kiraciya yazili
bildirimde bulunmamasinin, zimnf feragat sonucunu
dogurup dogurmayacagi, doktrinde ihtilafli olan
bir konudur. Bazi yazarlar, bunun zimnf feragat
anlamina geldigini, bu sebeple kiraya verenin

artik tahliye davasi agcamayacagini savunmakta
iken ¥": bazi yazarlar ise, yalnizca kira bedelinin
alinmasinin zimni feragat icin yeterli olmadigini
ifade etmektedirler 2. Yargitay uygulamasi da, kira
bedelinin ihtirazi kayitsiz alinmasinin kiraya verenin
dava hakkina engel tegkil etmeyecegdi yonindedir

127- Yargitay 6. HD., 09/10/2007 T., 2006/8520 E.-2007/10604
K. (www.hukukturk.com; E.T. 08/12/2021).

128- Yargitay 6. HD., 26/10/2015 T., 2015/9846 E.-2015/9056
K.; ”...Davaya dayanak yapilan yazili kira s6zlesmesi,
davacilarin miras birakani .K. ile davali sirket arasinda
dizenlenmis olup, 05.10.2012 baslangig tarihli ve 2 yil
surelidir. Kiralayan 19.08.2013 tarihinde éimds ve geriye
davacilari mirasci olarak birakmistir. Dava tim mirasgilar
tarafindan birlikte acilmig, sézlesmenin bitim tarihinde akdin
yenilenmeyecedi ve akdin sonunda kiralananin bos olarak
tahliye ve teslim edilmesinin ihbar edildigi 05.08.2014 tarihli
ihtarname ise mirascilardan H. K. tarafindan kegide edilmistir.
Dava Istanbul 1.Sulh Hukuk Mahkemesi'nin 2014/1018 tasra
muhabere kaydi ile ayni tarihte yatirilan sayman mutemedi
alindi belgesine dayali olarak 05.11.2014 tarihinde akdin
bitiminden itibaren bir aylik yasal stre icinde aciimigtir.
Ayrica kabule gére de, tek miras¢i tarafindan kegide edilen
ihbarin davaliya teblig edildigi de uyusmazlik konusu degildir.
Buradaki akdin yenilenmeyecegi ihbari tahliye iradesinin
bildirilmesi amacgli, dava agma siresini koruyucu niteliktedir.
Bu nedenle mirasgilardan birisinin dava agilacagina iligkin
bildirimi géndermesi yeterlidir. Ancak feshi ihbar, temerrit
ihtari ve iki hakli ihtar gibi akdin feshine neden olacak ve dava
sartini olusturacak hallerde batin ilgililerin ihtari veya ihbari
birlikte géndermeleri gerekir."(www.hukukturk.com; E.T.
08/12/2021).

129- Gliler, s. 742-743.

130- Giiler, s. 743.

131-ipek, s. 72; Pehlivan, s. 187; Bilsel, s. 3117;

132- Inceoglu, s. 400; Akgiin Akay, s. 89. Ancak inceoglu,
kiraya verenin, alti aylik kira bedelini pesin olarak almasi
durumda farkli bir sonuca ulagsmak gerekecegini, bu durumda
kiraya veren dava hakkindan zimnen feragat etmis sayilmasi
gerekecedini ifade etmektedir.
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133, Kanaatimizce; kanunda buna iliskin menfi bir
dizenleme bulunmamasi sebebiyle, kiraya verenin
kanunda dngérilen sartlari yerine getirmesi
halinde, ihtirazi kayitsiz kira bedelini alsa dahi,
konut gereksinimine dayanarak tahliye talebinde
bulunabilir. Bu sebeple, ikinci gérisiin ve Yargitay
uygulamasinin daha isabetli oldugu kanaatindeyiz.
Tahliye davasi acilacagina iligkin ihtarnamenin
kiraciya teblig edilmesi gerekir; dolayisiyla, bu
ihtarnamenin vekiline teblig edilmesi halinde gecerli
bir ihtarnameden s6z etme olanagdi kalmaz ¥4, Kira
s6zlesmesi belirsiz slreli ise, kiraya verenin énce
TBK m. 329'daki fesih bildirim strelerine uygun bir
bildirimle kira sézlesmesinin bitimini beklemesi
gerekir. Buna gore, kiraya verenin, yerel ddette
belirlenen kira déneminin sonu icin veya bdyle bir
adet bulunmamasi halinde alti aylik kira déneminin
sonu igin Ug aylik fesih bildirim stiresine uymak
suretiyle bir ay icerisinde bu davayi agmasi gerekir.
Ornegin, 01/02/2020 baslangig tarihli belirsiz
sureli bir kira sézlegsmesinde, alti aylik dénemlerin
sonlari olan 31 Temmuz veya 31 Ocak tarihlerini
tahliye davasi agilmasi icin uyulmasi gereken bir
aylik stirenin baglangici haline getirebilmek igin,
en ge¢ 30 Nisan veya 31 Ekim tarihine kadar
kiraciya bildirimde bulunulmalidir °. TBK m. 350
geregi konut ihtiyacina dayanan tahliye davasi
acilabilmesiicin gereken sire, 31 Temmuz veya 31
Ocak tarihinden itibaren bir ay olacaktir . TBK
m. 353 hikm ve yazili bildirime iligkin yukarida
yapmis oldugumuz diger aciklamalar, belirsiz sureli
s6zlesmeler bakimindan da gecerlidir.

Yukarida belirtilen stireler kamu dizenine iligkin
oldugundan, hakim tarafindan re’sen dikkate

133- Yargitay 6. HD., 02/02/1993 T., 1993/711 E.-1993/862 K.;
“...6570 sayili Yasanin 7/b, c, ¢ maddelerine dayanan tahliye
davasinin anilan yasa maddeleriyle liK. 272. maddesinin
kiyasen uygulamasi ve yerlesmis ictihatlar uyarinca kira
akdinin hitamini takip eden bir ay icinde agilmasi gerekir.
Daha 6nce veya bir aylik dava agma siiresi icinde tahliye
iradesi kiraciya bildirilmigse bu irade aciklamasi sreyi
koruyacagindan bu bildirimi takip eden dénemin sonuna
kadar dava agma hakki sakli tutulmus sayilir. Bu gibi
durumlarda aktin baslangici olan ayin kirasinin ihtirazi kayith
alinip alinmamasi énemli degildir...” (www.hukukturk.com;
E.T. 08/12/2021); bu yéndeki diger kararlardan bazilari igin
bkz. Yargitay 6. HD., 08/04/2002 T., 2002/2170 E.-2002/2436
K.; Yargitay 6.HD., 27/10/1998 T., 1998/8881 E.-1998/8984 K.;
Yargitay 6. HD., 1999/5137 E.-1999/5142 K. (www.hukukturk.
com; E.T. 08/12/2021).

134- Zevkliler/Gékyayla, s. 377.

135- Ipek, s. 74.

136- Ipek, s. 74.
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alinmasi gerekir 7. Bundan dolayi kiraya veren ile
kiraci arasinda kira siiresinin bitiminden énce dava
acilabilecegdi hususundaki anlagmalar bir anlam
ifade etmeyecektir.

Tahliye davasinin slresinde agilip acilmadigini
tespit agisindan kira s6zlesmelerinin baslangicinin
bilinmesi dnem arz eder 38 3%, Zira, kira
s6zlesmesinin sona erme tarihi, sézlesmenin
akdedildigi tarihe gore belirlenir 0. Ancak yazili
bir sézlesme yapilmamis veya sézlesmede boyle
bir tarih belirtiimemisse; sirenin baslangi¢ ve sona
ermesi, genellikle kiralanan konuta elektrik, su,
dogalgaz, telefon, internet, vb. saglanmasi icin
yapilan abonelik s6zlegsmeleri ile kanitlanabilir . Bu
tarihlerin, dolayisiyla davanin stresinde acildiginin
ispatiicin tanik da dinlenebilir 2. Taraflarin kira
baslangic tarihi ve stresini kanitlayamamalari
halinde ise Yargitay'a gore, davalinin (kiracinin)
bildirdigi tarihin kira baslangic tarihi olarak kabul
edilmesi ve davanin suresinde olup olmadiginin bu
tarihe gore degerlendirilmesi gerekir 3.

Burada taraflar arasindaki kira sézlesmesi, davanin
agilmasi ile degil, hakim karari ile sona ereceginden,
bu davada verilen hiikim, bozucu yenilik doguran

137- Yargitay 6. HD., 12/04/2005 T., 2005/2136 E.-2005/3504
K.; Yargitay 6. HD., 12/11/2015 T., 2015/6748 E.-2015/9866
K.; Yargitay 6. HD., 25/03/2013 T., 2013/2276 E.-2013/5165 K.
(www.hukukturk.com; E.T. 09/12/2021).

138- Oztiirk, s. 1566.

139- Yargitay 6. HD., 12/11/2015 T., 2015/6748 E.-2015/9866
K.; ”...Davanin siresinde acilip agilmadiginin belirlenebilmesi
icin 6ncelikle kira s6zlesmesinin baslangig tarihinin ve
sdresinin bilinmesi zorunludur...” (www.hukukturk.com; E.T.
09/12/2021).

140- Eren, s. 425.

141- Eren, s. 425.

142- Oztiirk, s. 1567: Akglin Akay, s. 87.

143- Yargitay 6. HD., 25/03/2013 T., 2013/2276 E.-2013/5165
K.; “... Davacilar, dava dilek¢cesinde, davalinin 10.08.2012
bitis tarihli s6zIi kira sézlesmesi ile kiraci oldugunu belirtmis,
10.10.2012 tarihli oturumda ise 2002 yilinin Temmuz ya da
Agustos ayinda yapilan sézli kira akdi ile kiraci oldugunu

ve Temmuz veya Agustos aylarinda sézlesmenin sifahi

olarak yenilendigini iddia etmislerdir. Davali ise ayni tarihli
oturumda davacinin bildirdigi kira baslangig tarihine

karsi ¢cikarak 01.06.1994 baslangig tarihli s6zIli kira akdi
uyarinca kiralananda kiraci olarak bulundugunu beyan
etmistir. Davacinin kira baslangig tarihi olarak belirttigi
tarihe davali karsi ¢iktigina gére dncelikle bu uyusmazligin
¢ézlimlenmesi ve davanin siiresinde olup olmadiginin buna
gére degerlendirilmesi gerekir. Davacilar iddia ettikleri

kira baslangig tarihini ve siresini kanitlamak zorundadirlar.
Kanitlayamadiklari takdirde davalinin bildirdigi tarihin kira
baslangig tarihi olarak kabul edilmesi ve davanin siiresinde
olup olmadiginin bu tarihe gére degerlendirilmesi ve
yukarida agiklanan esaslarin dikkate alinmasi icap eder...”
(www.hukukturk.com; E.T. 09/12/2021).
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karar niteligindedir 4. Zira, bu davada davaci
tarafindan ileri srilen konut gereksiniminin zorunlu,
gercek ve samimi olup olmadigi hakim tarafindan
degerlendirilecek ve kira sézlegsmesinin akibeti, bu
dederlendirmenin sonucuna gore belli olacaktir.

Kiraya verenin gereksinim iddiasi ile actigi davanin
reddi, ayni sebebe dayanarak tekrar dava acgiimasini
engellemez; yeter ki s6z konusu gereksinim davanin
reddinden sonra dogsun ve sartlari degissin

145146 Yine Yargitay, kiraya verenin her dénem

icin geresinim sebebiyle dava acabilecegini;

onceki dénemde acgilan davanin kesin hikim
olusturmayacagini belirtmektedir ™.

4. Yeniden Kiralama Yasagi

Konut kiralarinin kiraya verenin konut gereksinimi
nedeniyle sonlandiriimasi halinde, TBK m. 355/1
uyarinca kiralananin yeniden kiralama yasagi
kapsaminda olmasi gindeme gelecektir. S6z
konusu hikme gore; “...Kiraya veren, gereksinim
amaciyla kiralananin bosaltiimasini sagladiginda,
hakli sebep olmaksizin, kiralanani li¢ yil gegmedikge
eski kiracisindan baskasina kiralayamaz." Yasa
koyucu, bu dizenleme ile, gercekten gereksinim
duymadigi halde, dyle oldugunu ileri strerek
kiracisini konuttan ¢ikartan kiraya verenin koti
niyetli davranigini dnlemeyi amaglamistir #6. Kanun,
hakli nedenlerin varligi halinde, kiraya verene,
kiralanani bir bagkasina kiraya vermesine cevaz
vermektedir. Hakli neden, eski kiracinin soz konusu
taginmazi tekrar kiralamasinin mimkin olmamasi
seklinde karsimiza ¢ikabilecegi gibi, kiraya verenden
kaynaklanan bir sebep de olabilir 4. Ornegin, eski
kiracinin artik taginmazin bulundugu yerde yagsamiyor

144- Akgin Akay, s. 89. Bu davada verilen hiilkmin bozucu
yenilik doguran degil, tespit hiikmi niteliginde oldugu
yéniinde karsit gériis icin bkz. inceoglu, s. 400. Yazara gére,
taraflar arasindaki kira s6zlesmesi davanin agilmasi ile sona
erer.

145- Akgln Akay, s. 90.

146- Yargitay 6. HD., 16/03/2010 T., 2009/12830 E.-
2010/2855 K.; “...taraflari, konusu ve sebebi ayni olan bir
tahliye davasi sonucu verilen hiikiim, diger bir dava igin
kesin hikim anlamini tasir. Ancak ihtiya¢ nedeniyle agilmig
tahliye davasinin ret edilmesi ve bu kararin kesinlesmesi,
yeni ihtiyacin énceki davadaki ihtiya¢ sebebinden baska
olmasi ya da énceki davanin reddinden sonra kosullarda
degisme olmasi halinde yeni bir davanin agilmasina engel
olusturmaz...” (www.hukukturk.com; E.T. 09/12/2021).

147- Yargitay 6. HD., 11/03/2008 T., 2008/91 E.-2008/2911 K.
(Ruhi, s. 213).

148- Zevkliler/GSkyayla, s. 379; Saruhan, Utku: “Yeniden
Kiralama Yasagi (TBK m.355)", Tiirkiye Adalet Akademisi
Dergisi, C. 10, S. 37, Ocak 2019, s. 356; Oztiirk, s. 1567; Giiler,
s. 744.

149- Gliler, s. 744.



olmasi, kiraya verenin tayininin bagka bir sehre
¢cikmasi, tasinmazi ihtiyaci sebebiyle tahliye ettigi
oglunun vefat etmesi veya askere cagrilmasi mezkur
diizenlemede gegen “hakli sebep”lerdendir 9. Hakl
sebebin, kiraya verenin kusuru olmaksizin ortaya
¢ikan ve kiralananin g yil gegmeden bir bagkasina
kiralanmasini hakli kilan durumlari kargiladig
soylenebilir 7. Kiracinin 61imu ise bazi yazarlarca
hakli sebep olarak kabul edilmekte iken %2, baz
yazarlar bu fikre karsi cikmaktadir 3. Yargitay,
kiraya verenin diginda gelisen, kiracinin kendisinden
kaynaklanan bir sebeple kiralanani yeniden
kiralamasinin olanaksiz olmasi veya kiralananin
mucbir sebep sonucu kullanilamayacak dl¢ide zarar
gérmesi hallerinde hakli sebebin varligini kabul
etmektedir >4 Kanunda hakli sebep tegkil eden
durumlar tek tek sayilmamakla birlikte; hakli sebebin
varligini hakim, somut olaydaki durum ve kosullara
gore takdir edecektir 1.

Ug yillik siire zarfinda kiraya verenin kiralanani
bosaltmasi halinde, éncelikle eski kiraciya teklifte
bulunmasinin gerekip gerekmedigi hususunda
ogretide bir gorus birligi yoktur. Bazi yazarlar, bu
ihtimalde, kiraya verenin kiralanani eski kiracisina
teklif etme yUukimlGliginin bulundugunu
savunurken "%, bizim de katildigimiz bazi yazarlar
ise, bu yukimliligin yeniden imar-insa sebebiyle
tahliye durumunda s6z konusu oldugunu,
kiyasen gereksinim nedeniyle tahliye hallerine
uygulanamayacagini savunmaktadir ™.

Kanun, yeniden kiralama yasaginin ihlali halinde,
kiraya vereni, eski kiracisina son kira yilinda
ddenmis olan bir yillik kira bedelinden az olmamak
Uzere tazminat 6demekle yikimld kilmistir (TBK

150- Giiler, s. 744; Saruhan, s. 364.

151- Saruhan, s. 364.

152- Oztiirk, s. 1567; Giiler, s. 744.

153- inceoglu, s. 401-402.

154- Yargitay 6. HD., 04/04/2016 T., 2015/7078 E.-2016/2653
K.; ”...Mahkemenin hakli sebep olarak kabul ettigi kiralananin
orta duvarr kaldirilamadigindan ihtiyacta kullanilamamasi
olgusu kiralayandan kaynaklanan bir sebep olup, kiracinin
kiralanani yeniden kiralamasina engel teskil etmez. Kiracidan
kaynaklanan bir sebeple kiracinin tekrar kiralamasinin
olanaksiz hale gelmesi veya tasinmazin micbir sebep sonucu
kullanilamayacak derecede zarar gérmesi durumunda
T.B.K.nin 355. maddesinin kast ettigi anlamda bir hakli sebep
bulundugu kabul edilmelidir...” (www.hukukturk.com; E.T.
09/12/2021).

155- Saruhan, s. 364; Oztiirk, s. 1567; Ozkanoglu, s. 165.

156- Zevkliler/Gékyayla, s. 380.

157-inceolu, s. 403; Akgiin Akay, s. 93; Ocal Apaydin,
Bahar: “Konut ve Catili [syeri Kiralarinda Yeniden Kiralama
Yasagi”, Bagkent Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 5, S.
1, Ocak 2019, s. 57-99,s. 72.

MAKALE

m. 355/3). Kiracinin zararinin daha az olmasi bu
sonucu degistirmeyecektir. Kiraci, daha dustk

bir bedelle baska bir kira s6zlesmesi yapmis olsa
dahi, bu tazminati talep edebilecektir 8. Ayrica
hakim tarafindan bunun da &tesinde bir tazminata
hikmedilmesi mimkindur. Nitekim bu husus
hiukimde, son kira yilinda 6denmis olan bir yillik
kira bedelinden “az olmamak Gzere” seklinde ifade
edilmistir. Ancak bir yillik kira bedelinden daha
fazla bir tazminata hikmedilebilmesi icin kiracinin,
bundan daha fazla bir zararinin mevcudiyetini
ispatlamasi gerekir ?. Yeniden kiralama yasagina
uymamanin yaptirimi, 6570 sayil milga GKHK

m. 16'da “alti aydan bir yila kadar hapis ve ¢

yillik kira bedeli tutarinca agir para cezasi” olarak
Ongorilmustl. Mer'i dizenleme ile birlikte, yeniden
kiralama yasaginin yaptirimi, artik ceza hukuku
anlaminda bir ceza olmaktan ¢ikmis; bir “medeni
hukuk cezasi” haline gelmistir '°. Boylece, yeni
dizenlemeyle, s6z konusu yasagdin yaptirimi, Avrupa
Birligi normlarina da daha uygun bir hale gelmistir
167 Bu degisiklik ayrica kiraci lehine de sonuglar
yaratmistir. Zira, yeni dizenleme ile kiraci, zararimi
ispat etmek zorunda kalmadan, tazminat alma
imkanina kavugmustur "2,

Uc yillik kiralama yasaginin baslangici, hitkmiin
lafzinda yer alan "bosaltiimasi saglandiginda”
ifadesinden hareketle, mahkeme karariin
kesinlesmesinden degil, konutun kiraci tarafindan
bosaltildigi tarihten itibaren hesaplanacaktir 3.

Yargitay'a gore, kiraya veren hakkinda yaptirm
hikimlerinin uygulanabilmesi igin, kiraciyi
gereksinim nedeniyle dava ederek mahkemeden
bosaltma karari almasi ve ayrica bu karara
dayanarak kiraciyi cebrf icra yolu ile taginmazdan

158- Zevkliler/Gékyayla, s. 380; inceoglu, s. 403; Ruhi/Ruhi, s.
444; OcalApaydm, s. 76; Saruhan, s. 374.

159- Inceoglu, s. 403; Ruhi/Ruhi, s. 444; OcalApayo’m, s. 88;
Saruhan, s. 374.

160- Gliler, 746é; Siratas, s. 124; Karakas, s. 162. Bu yaptirimin
niteliginin “medeni hukuk cezasi” olmadigi, kanunda
diizenlenen gétiirii tazminat oldugu yéniinde bkz. Ocal
Apaydin, s. 94.

161- Kog, Nevzat: “6098 Sayili Tiirk Borglar Kanununda Kira
Sézlesmesine lliskin Olarak Yapilan Yeni Diizenlemelerin
Genel Degerlendirmesi”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, C. 19, Ozel Sayi-Prof. Dr. Seref Ertas’a
Armagan, Y. 2017, s. 105.

162- Gliler, s. 746.

163- Oztiirk, s. 1568.
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tahliye ettirmesi gerekir 4. Oysa, ¢cogu zaman,
kiracilarin, haklarinda dava acilmasindan cekinerek
kiraya verenin yazili bildirimi Gzerine ya da kiraya
verenin actigi davayi kazanmasi Uzerine cebri

icrayl beklemeden taginmazi bosaltma egiliminde
olduklari '¢° ve kiracinin tazminat isteyebilmesi
acisindan kiracinin talep tzerine kendiliginden
konut veya igyerini tahliye etmesi ile icra yoluyla
tahliye etmesi arasinda fark bulunmadigi "¢
gerekgeleriyle Yargitay'in bu tutumu, 6gretide hakli
olarak elestirilmektedir. Ancak kiraci, tahliyenin dava
yolu ile gerceklesmedigi hallerde, kiraya verenin
talebi Gzerine kiralanani tahliye etmek durumunda
kaldigini ispat etmelidir . Bu ihtimalde, kiraya
veren tarafindan kiraciya ¢ekilmis olan ve kiralanan
tahliye edilmezse, ihtiyac sebebiyle tahliye davasi
acilacagini belirten bir ihtar, ispat agisindan yeterli
kabul edilmelidir 8.

SONUC

6098 sayili TBK m. 350/1-b. 1"de kiraya verenin kira
sbzlegmesini kendisi, esi, altsoyu, Ustsoyu veya
kanun geregi bakmakla yikimli oldugu diger
kisiler icin konut ya da isyeri gereksinimi sebebiyle
kullanma zorunlulugunun bulunmasi halinde, belirli
sureli s6zlesmelerde slirenin sonunda, belirsiz sireli
sbzlegmelerde kiraya iliskin genel hikimlere gore
fesih dénemine ve fesih bildirimi igin dngorilen
strelere uyularak belirlenecek tarihten baglayarak
bir ay icinde acacagdi dava ile sona erdirebilecegi
hikim altina alinmustir.

164- Yargitay 6. HD., 26/11/2015 T., 2015/6530 E.-2015/10458
K.; “...kiraya veren ihtiya¢ sebebiyle kiralananin bosaltilmasini
sagladiginda, hakli sebep olmaksizin, kiralanani tg yil
gecmedikge eski kiracisindan baskasina kiralayamayacagi
diizenlenmis olup benzer dizenleme miilga 6570 sayili
yasanin 15. Maddesinde de bulunmaktadir. Yasa ile
kiralananin tahliyesi icin dava agilmasi ve tahliye davasinda
verilecek olan kiralananin tahliyesine dair htikmdin ilamli

icra yolu ile infazi sonucunda kiralananin tahliye edilmesi

hali 6ngérilmustir. Eldeki davada davaci, davali tarafindan
génderilen ve kiralananin konut ihtiyaci nedeni ile tahliyesi
istegini iceren ihtarname lzerine herhangi bir mahkeme
karari ve icra islemi olmadan, taginmazi kendi rizasiyla

tahliye etmistir. Bu nedenle kosullari olusmayan maddi
tazminat isteminin reddi gerekirken, yazili sekilde kismen
kabuliine karar verilmesi dogru gériilmediginden hiikmin bu
sebeple bozulmasi gerekmistir.” (www.hukukturk.com; E.T.
09/12/2021).

165- Zevkliler/Gékyayla, s. 380; Ozkanoglu, s. 166; Akgiin
Akay, s. 94; Subasi, s. 292.

166- Oztiirk, s. 1568; Ayan, s. 23; Giiler, s. 746; Ruhi/Rubhi, s.
444; Ocal Apaydin, s. 71.

167- inceogdlu, s. 536; Ruhi/Ruhi, s. 444; Ocal Apaydin, s. 70.
168- Zevkliler/Gékyayla, s. 380; Ruhi/Ruhi, s. 444; /nceoglu, s.
536; Ocal Apaydin, s. 70-71.
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ihtiyac halinin varligs, tahliye icin tek basina yeterli
degildir. Tahliyenin s6z konusu olabilmesi icin
ihtiyacin gercek, samimi, zorunlu ve mevcut olmasi
gerekir. Kiraya verenin henlz ortaya ¢citkmamis, ancak
ctkmasi muhtemel ihtiyaglari icin gereksinim iddiast,
kabul gérmeyecektir; zira, gereksinimin ortaya
ctkmasi veya ortaya ¢cikmasinin kesin olmasi gerekir.
Kiraya verenin gereksiniminin, kira sézlegmesinin
yapilmasindan sonraki bir tarihte ortaya ¢ikmasi
gerekmektedir; zira, gereksinim bulundugu halde
taginmazin kiraya verilmesi, bu gereksinimin gercek
ve samimi olmadigina karine teskil eder. Kiraya
verenin elverigli baska tasinmazlarinin bulunmasi
halinde, gereksinim iddiasinin dikkatle incelenmesi
gerekmektedir; zira, Yargitay, kiraya verenin bos
taginmazinin bulunmasi veya bos taginmazini
davadan kisa bir siire 6nce kiraya vermesi

halinde, gereksinim iddiasini gercek ve samimi
bulmamaktadir.

TBK m. 350/1-b.1"de konut ihtiyaci tahliye sebebi
olarak kiraya veren tarafindan ileri strilebilecek
olan kisiler tahdidi olarak sayildigindan, bu kisilerin
disinda kalan yakinlarin konut ihtiyaci, TBK m. 350/1-
b. 1 geregi kiraya veren tarafindan tahliye sebebi
olarak ileri strlilemeyecektir.

Kendisinin veya esi, altsoyu, Ustsoyu veya kanun
geregi bakmakla yikimli oldugu diger kisilerin
konut gereksinimi icin dava agma hakki, kiraya
verene taninmistir. Bu sebeple, kiraya veren sifatina
sahip malik, intifa hakki sahibi veya alt kira iligkisi
kuran kiraci bu davayi agma hakkina sahiptir.

Yasa koyucu, yeniden kiralama yasagina iliskin
dizenleme ile, gercekten gereksinim duymadigi
halde, 6yle oldugunu ileri strerek kiracisini konuttan
cikartan kiraya verenin kotl niyetli davranigini
6nlemeyi amaclamistir. Yargitay'a gore, kiraya
veren hakkinda yeniden kiralama yasagindan
dogan yaptirim hiuktdmlerinin uygulanabilmesi

icin, kiraciyr gereksinim nedeniyle dava ederek
mahkemeden bosaltma karari almasi ve ayrica

bu karara dayanarak kiraciyi cebrfiicra yolu ile
taginmazdan tahliye ettirmesi gerekir. Oysa, cogu
zaman, kiracilarin, haklarinda dava agilmasindan
cekinerek kiraya verenin yazil bildirimi Gzerine

ya da kiraya verenin actigi davayi kazanmasi
Uzerine cebriicrayi beklemeden taginmazi
bosaltma egiliminde olduklari ve kiracinin tazminat
isteyebilmesi acisindan kiracinin talep tzerine
kendiliginden konut veya igyerini tahliye etmesi ile
icra yoluyla tahliye etmesi arasinda fark bulunmadig:
gerekgeleriyle Yargitay'in bu tutumu, 6gretide hakli
olarak elestiriimektedir.
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Malulliik, esasinda her
sigortalinin karsilasma
ihtimalinin olmadigi ve
stirekli bir is géremezlik hali
meydana getiren sakatlik
riskidir.

MALULLERIN KONTROL
MUAYENESINE TABI
TUTULMASI

Av. Omer GUL

1. GENEL OLARAK SOSYAL GUVENLiIK KAVRAMI

Sosyal glivenlik kavrami dlinyanin yeni tanistigi

bir kavramdir. insanlik tarihine kiyasla yeni bir

alan olmasina ragmen ihtiyag noktasinda hizla
ilerlemistir. Kisileri, gelirleri ne olursa olsun

toplum kendilerine 6zel bir anlam bagladigi igin
sosyal denilen, belli sayidaki tehlikeler karsisinda
glivence saglama gorevine sahip kurum veya
kurumlar topluluguna sosyal gtivenlik denir. ' Sosyal
glvenlige karsi tedbirler dncelikle para biriktirerek
baslamistir. Sonrasinda ise gruplar ve devletler ile
sosyal glivenlik daha saglam adimlarla genislemistir.

2. MALULIYET KAVRAMI

Maluliyet, saglam olmayan, hastalik ve sakathk
anlamina gelir. Maluliyet kavrami, sigorta hukuku
agisindan ise kisinin is gdéremezlik durumunun
surekli hale geldigi, ayni iste eski performansini
gosteremedigi hatta yapamadigini belirtir. Kiginin
tibben bir daha iyilesemeyecek ve ¢alisamayacak
olmasi gerekir. Sosyal Glvenlik Sistemleri, malullik
haline bagli olarak sigortalinin kazanc¢larinda
meydana gelen azalmayi telafi etmenin yani sira
saglik durumunun gerektirdigi tedavi edici ve
iyilestirici saglik hizmetleri ile fizyolojik yapisindaki
eksiklikleri giderici ve tamamlayici ortez ve protez
araclarini temin eder.?

Yaslilik veya 6lim gibi maluliyet de bir bedensel
risktir. Oliim ve yaslilik riskleri kural olarak her
sigortalinin karsilasacagdi kesin risklerdir. Ancak,
malullik riskinin gerceklesip gerceklesmeyecegi
belirsiz olup her sigortali malul duruma gelmez.
Sonug olarak malullik, esasinda her sigortalinin
karsilagma ihtimalinin olmadidi ve strekli bir ig
godremezlik hali meydana getiren sakatlik riskidir.?

1- M. Fatih Usan, Canan Erdogan, ls ve Sosyal Giivenlik
Hukuku, Secgkin Yayincilik, Ankara, 2020, S. 346.

2- Yusuf Alper, Tlrk Sosyal Givenlik Sistemi ve Sosyal
Sigortalar Hukuku (Guncellenmis ve genisletilmis 9. Baski),
Dora Yayinevi, Bursa, 2018, S. 305.

3- Yunus Oriicii, Tiirk Sosyal Giivenlik Hukukunda Asker
Kisilerin Vazife Malilligi Sigortasi, Gazi Universitesi, 2019, S.
6.



Malulltikte, kisilerin sigorta baslangicindan

sonra gecirdikleri hastalik veya kaza sonucunda
vicutlarinda meydana gelen arizalar ya da
tutulduklari tedavisi imkansiz hastaliklar nedeniyle
calisma giiciini kismen ya da tamamen kaybetmeleri
sonucu calismaz duruma dismeleridir. Kamu
gorevlilerinde goérevlerini yapmalarina ragmen

engel olan hastaligin personel kanunlarinda
belirlenen istirahat slrelerini asmasi halinde malulltk
olugsmaktadir.*

Sigorta kanunlarina gére malullik; sigortalinin
calisma hayatina olumsuz etki etmesi esasina gore
anlam bulacaktir. Bazi sakatlik veya bedensel ariza
durumlari sigortalinin calisabilme yetenegine hig
engel teskil etmez veya cok az engel teskil edebilir.
Bu kapsamda; aslinda bir sakatlik hali olan malulltk,
"sosyal guvenlik hukuku baglaminda, belli diizeye
gelmis sakatlik” olup sigorta yardimlarindan
faydalanilabilmek icin oransal bicimde seviyesi
belirlenen durumdur.®

Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortasi Kanunu
madde 25 uyarinca; 4/c bendi kapsamindaki
sigortalilar bakimindan kanun koyucu hastaliga
tutulmalari ve bu hastaligin uzun siire devam
etmesi durumlarini géz éniinde bulundurarak

bazi hikimler getirmistir. Buna gdre; 4/c'lilerden
vazifelerini yapamayacak derecede hastaliga
ugrayanlarin hastaliklari eger kanunlarinda tayin
edilen surelerden fazla devam ederse, bu sigortalilar
mal(l sayilacaklardir. Aciklandigi Gzere; kamu
gorevlilerinde goérevlerinin icrasina engel olan
hastaligin kanunlarinda belirtilen istirahat siresini
asmasi halinde malullik durumu meydana gelebilir.

Devlet Memurlari Kanunu’'nda memurlara aylik

ve 6zluk haklari korunarak uzun sireli tedaviye
ihtiyac duyulan hastaliklarda 18 aya kadar, diger
hastaliklarda ise 12 aya kadar izin verilecegi
dizenlenmistir. Bu stirelere yatarak tedaviler dahildir.

izin siiresinin sonunda, hastaliginin devam ettigi
resmi saglik kurulu raporu ile tespit edilen memurun
izni, 18 aya kadar uzatilacak, bu stirenin sonunda da
iyilesemeyen memur hakkinda emeklilik hiikiimleri
uygulanacaktir. S6z konusu memurlardan gerekli
saglik sartlarini yeniden kazananlar ve emeklilik
hakkini elde etmemis olanlar; yeniden memuriyete
doénmeyi talep ederlerse, niteliklerine uygun
kadrolara oncelikle atanabileceklerdir.

4- Zeki Kaynak, Yirirlikteki Sosyal Givenlik Mevzuatimizda
Sosyal Sigorta ve Uygulamasi, Adalet Yayinevi, Ankara, 2018,
S. 961

5- Levent Akin, Sosyal Glivenlik Hukukunda Bagimli
Calisanlari Maluliyeti, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2007, S. 150.
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Ornegin; 926 sayili TSK Personel Kanunu
kapsaminda bulunanlar bakimindan sihhi izin stresi
ise; hastanelerde gecen teshis ve tedavi sureleri
haric, toplam olarak ve fiilen iki yil gegmemek
Uzere, uzun sireli bir tedaviye ihtiya¢ gosteren
hastaliga yakalananlar, toplam olarak ve fiilen Gg yili
gecmemek lzere uygulanmaktadir. Tedavi sitresinin
sonunda tekrar muayene sonucunda hastaliklarinin
devam ettigi ve hicbir sinifin (askeri brangin)
hizmetinde gérev yapamayacaklari anlasilanlar

icin diger kosullar olustuysa malullik hikimleri
uygulanacaktir.

Malullik kavrami 5510 Sayili Kanun'un 25. ve 47
maddeleri arasinda uzun vadeli sigorta hikiimleri
baslidi altinda yerini almistir. Ek olarak belirtmeliyiz
ki 4/1-c kapsaminda sigortalilar icin farkhliklar
getirilmistir.

Sosyal sigorta hukukumuzda tg¢ tir malullik hali
mevcuttur. Bunlar genel malullik(adi), vazife
malulligi ve harp malullagaduir.

2.1. Adi Malulliik

Sigortalinin, malullik sigortasindan yararlanabilmesi
icin; sigortal olarak ¢alismaya basladiktan sonra
malul duruma dismesi gerekir.

Adi malulliikte; maluliyete neden olan olayin ortaya
¢ikis sebebinin ne oldugunun bir dnemi yoktur. Buna
ilave olarak sigortalinin kusurlu olup olmamasinin
da adi (genel) malulligin olusumunda bir dnemi
bulunmamaktadir. SSGSSK md. 25'de 4/a, 4/b

ve 4/c'liler de dahil olmak tzere tim sigortalilar
kapsayacak bicimde diizenlenmis olan adi (genel)
malullik halinde; sigortal “bir is kazasina veya
meslek hastaligina ugramasi gerekmeksizin ya da
vazifenin tesir etmis olmasi aranmaksizin” malul hale
gelebilmektedir. Adi maluliyete neden olan olayin
ne oldugunun ve/veya neyden kaynaklandiginin ya
da sigortalinin kusurunun bulunup bulunmadiginin
bir 8nemi bulunmamaktadir. Futbol maci yaparken
olusabilecedi gibi intihara tesebbis nedeniyle de
olusabilecektiré

2.2, Vazife Malulliigii

Vazife malulligu, genel malulligin nitelikli halidir.
Vazife malullagu kisinin gorevini yaparken veyahut
da gorevinden dolayr meydana gelmis bir malullik
thradir. Memur ve diger kamu gérevlileri kisaca
4/1-c sigortalilari “vazifelerini yaptiklar sirada veya
vazifeleri diginda idarelerince gérevlendirildikleri
herhangi bir kamu idaresine ait baska isleri yaparken
bu islerden veya Kurumlarin menfaatlerini korumak

6- Oriicd, a.g.e,S. 13.
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maksadiyla bir is yaparken ya da idarelerince
saglanan bir tagitla ise gelisi ve ise donlsl sirasinda
veya isyerinde meydana gelen kazadan dogmus
olursa, buna vazife malulligi ve bunlara ugrayanlara
da vazife malult denir” (Md. 47/1)

Kamu, tarafinin vermis oldudu vazife nedeniyle
malul duruma gelen kamu gorevlisini 6zel bir
maluliyet tirl olan vazife maluliyeti icine almis ve
malul duruma gelen 4/1-c'li sigortaliya adi malullik
hikimlerine gore daha fazla kolaylik ve hak
tanimistir. Bu dizenlemede kanun koyucunun kamu
icin calismakta olan memuruna yaptigi hizmetlerin
karsihgini sunabilmek oldugu savunulur.

Vazife maluliyetinin olusabilmesi icin SSGSSK md.47/
I'de sayilan kosullara ilave olarak gerceklesmemesi
gereken, kanunda sinirli sayida sayilmig birtakim
haller vardir. Buna gdre vazife malullGklerinin;

1. Keyif verici icki ve her cesit maddeler
kullanmaktan,

2. Kanun, tuzik ve emir disinda hareket etmis
olmaktan,

3. Yasak fiilleri yapmaktan,
4. intihara tesebbusten,

5. Her ne suretle olursa olsun kendisine veya
baskalarina menfaat saglama veya zarar verme
amacindan, dogmus olmasi durumunda bunlara
ugrayanlar hakkinda vazife malulliga hikidmleri
uygulanmayacaktir.

2.3. Harp Malulliigi

Harp malulligd icinde bagka tir malullik yerine
vazife malulliguniin daha 6zel bir halidir. Harp
malulligu, devletin guvenligiyle alakali savas sartlar
altinda gorevini ifa eden kamu gérevlisinin malulligu
anlamina gelir. Kanunda, “Subay, astsubay, uzman
jandarma, uzman erbas, sézlesmeli erbas ve erile
Turk Silahli Kuvvetlerince gorevlendirilen 4 tnci
maddenin birinci fikrasinin (c) bendi kapsamindaki
sigortalilardan;

1- Harpte fiilen ates altinda,

2- Harpte, harp bélgelerindeki harp harekat ve
hizmetleri sirasinda, bu harekéat ve hizmetlerin sebep
ve etkileriyle,

3- Harpte veya harbe hazirlik devresinde her cesit
disman silahlarinin etkisiyle,

4- Askeri harekati gerektiren i¢ tedip ve sinir
hareketleri sirasinda, bu hareketlerin sebep ve
etkisiyle,

5- Barista veya olaganistu hallerde, emir veya
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gorev ile ucus yapan ugucularla hangi meslek ve
siniftan olursa olsun emirle gdrevli olarak ucgakta
bulunanlardan ucusun havadaki ve yerdeki
sebepleriyle ve yine emir ve gorev ile dalis yapan
dalgiglarla, hangi meslek ve siniftan olursa olsun
emirle gorevli olarak denizalti gemisinde veya
dalgig kitasinda bulunanlardan denizalticiligin veya
dalgichdin cesitli sebep ve etkileriyle,

Anayasanin 92. maddesi veya Turkiye'nin taraf
oldugu uluslararasi sézlesmeler uyarinca Turk
Silahli Kuvvetleri, Jandarma Genel Komutanligi ve
Sahil Glvenlik Komutanligi mensuplarinin yabanci
ulkelere gonderilmesini gerektiren durumlarda,
birliklerin bulunduklari yerlerden hareketlerinden
itibaren yurt icinde, yurt disinda, yabanci tlkelerde
veya yurda donls sirasinda, Vazife maluli olanlara
harp malult denir.

Harp malullerine, harp malullagd ayhigi baglanir.
Bunlardan uzman erbag ve sdzlesmeli erbas ve erlere
bulunduklari kademenin Gg ilerisindeki kademenin,
uzman jandarmalara bulunduklari riitbenin bir Ust
ritbesinin ayni kademesinin; astsubaylarla yarbay
ritbesine kadar (yarbay haric) bir Ust riitbenin ayni
kademesinin, yarbaylara albay, albaylara kidemli
albay, kidemli albay ile general ve amirallere bir Gst
rutbenin, bu Kanunun 4 Gncl maddesinin birinci
fikrasinin (c) bendi kapsaminda bulunan sigortalilara
ise bir Ust derecesine veya kademesine karsilik gelen
prime esas kazanci Gzerinden aylik baglanir.

3. MALULLUK SiGORTASI

Sigortalilari malulligiin olagan riskine binaen
korumak icin malulltk sigortasi olusturulmustur.
Malullik sigortasi da yaslilik ve 8lim sigortalari gibi
"uzun vadeli sigorta kollarn” arasinda diizenlenmistir.

Turk sosyal giivenlik sisteminde uzun vadeli sigorta
kolunun esasini yashlik sigortasi olusturmaktadir
buna kargin malullik riski; “strpriz, istisnai,
kimsenin isteyerek olmak istemeyecedi bir durum”
olarak degerlendirilmis olup bu kapsamda malul
sayllma bakimindan aranan sartlar yaghlk ayligina
hak kazanmaya nazaran daha hafif kosullara
baglanmistir.”

1. SIGORTALININ MALUL SAYILMASI

Sigortalinin bedensel butinliginde ortaya
¢ikan rahatsizligin malul sayilmasini gerektirip

7- Levent Akin, “5510 Sayili Yasaya Gére Malulliik-Yaslilik
Sigortasi Is ve Sosyal Giivenlik Hukukunda Yeni Gelismeler”,
Yargitay 10. Hukuk Dairesi Bagkani Coskun Erbas'a Armagan
Semineri, Ankara, 2010, S. 37.



gerektirmeyecegi; calisma gictinln kaybi, meslekte
kazanma giciinln kaybi, vazifesini yapamayacak
hale gelme ve uzun sireli hastalik dlcitleri
kullanilarak yapilmaktadir.

Malullik belirli seviyeye ulasmis bir sakatlik hali
oldugundan bu sakatlik seviyesinin, ne dl¢ide is
goremezlige neden oldugunun belirlenebilmesi
maksadiyla birtakim 6l¢iutlere ihtiyac duyulmaktadir.
Calisma gtict kaybi, sigortalinin maluliyetine sebep
olan arizanin, sigortaly egitim, bilgi bakimindan
denk sayilacagi diger sigortalilarin elde ettigi
kazancin yarisini bile kazanamayacak duruma
getirmesidir.®

Malul sayilmasi gereken sigortalida, ¢alisma glici
kaybi esas olmalidir. 4/1-a ve 4/1-b kapsamindaki
sigortalilar; herhangi bir sebeple ¢alisma giicling,
is kazasi veya meslek hastaligi sonucu meslekte
kazanma giiclini en az %60 kaybetmelidir. 4/1-c
kapsamindaki sigortalilar ise calisma glicinln en
azi %60'in1 veya vazifelerini yapamayacak sekilde
meslekteki kazanma glcinl kaybetmelidir.?

Eski kanunumuzda; “calisma glicliniin en az lcte
ikisini yitirdigi tespit edilen sigortali malul sayilir”
denmistir. Fakat yeni kanunumuzda bu oran %60
olarak belirlenmistir. Bu durum sosyal gtivenlik
hukukunun gelistigini aciklamaktadir. Devlet,
sigortalisinin daha dogrusu vatandasinin karsilastigi
zorluklarda yaninda oldugunu hissettirmelidir.
Goruldigiu tzere maluliyet tespitinde sartlar daha da
kolaylastirilmistir.

Bu sartlarin saglanmis olmasi durumunda malGlligin
kesinlesmesi igin “sigortalinin veya isverenin talebi
Uzerine, kurumca yetkilendirilen saglik hizmeti
sunucularinin saglk kurullarinca usuline uygun
olarak dizenleyecekleri raporlar ve dayanagi tibbi
belgelerin incelenmesi sonucu yukarida belirtilen
calisma ve meslekte kazanma glicl kayiplarinin
Kurum Saglik Kurulunca tespit edilmesi” gerekir.
(5510 sayili kanun madde 25)

Ornegin; Tiirk Hava Kuvvetlerinde pilot olarak
calisan 4/1-c sigortalisinin géziinde katarak olugmasi
nedeniyle gérme kayiplari meydana gelmis ve
meslekte kazanma gticl %20 oraninda azalmistir.

Bu sekilde pilotun vazifesini yapamayacak derecede
meslekten kazanma gliclini kaybettigine Kurum
Saglik Kurulunca karar verilmesi halinde sahis malul

8- Usan, a.g.e., S. 203.
9- Alper, a.g.e., S. 305.
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sayilacaktir.’
2. KONTROL MUAYENESININ YAPILMA SARTLARI

Maluliyetin tespiti islemlerinde kullaniimak Gzere
tanzim edilecek olan sagdlik kurulu raporlarini;

Saglik Bakanhgr egditim ve arastirma hastaneleri,
Devlet Universite hastaneleri ve Sigortalilarin ikamet
ettikleri illerde s6z konusu hastanelerin bulunmamasi
durumunda saglik kurulu raporu diizenlemeye
yetkili Saglk Bakanligi Devlet hastaneleri
dizenleyebilecektir.

HD. 23.11.2006 tarihli ve, E. 9399, K. 15258 sayili
karari geregdi; Kontrol muayenesi, hikimleri kural
olarak gelecege yonelik olarak sonu¢ doguracaktir.
Megerki koti niyetli olunmasin.

Saglik hizmeti alan genel saglik sigortalisindan veya
bunlarin bakmakla yikimli oldugu kisilerden, saglik
hizmetinin gergekten alinip alinilmadiginin tespiti
amaciyla kontrol muayenesi yaptirilmasini talep
edebilir. Sigortalinin, istege bagli sigortalinin veya
bunlarin hak sahiplerinin malulliik is goremezlik
raporlarinda belirtilen rahatsizliklarinin mevcut olup
olmadiginin tespiti amaciyla kontrol muayenesi
yaptirilmasini talep edebilir. ™

Sosyal Sigorta Islemleri Yonetmeligi uyarinca
malullik durum tespiti igin;

1- Sigortalinin ise ilk giris tarihini gosterir belge

2- Kurumca yetkilendirilen saghk hizmeti
sunucularinin saglk kurullarinca usuliine uygun
dizenlenecek raporlar ve dayanagi tibbi belgeler

3- Varsa ilk defa sigortali olarak ¢aligmaya basladigi
tarihteki saglik durumunu goésteren rapor

4- Erkek sigortalinin askerlige baslayis ve terhis
tarihlerini gosteren askerlik stresine ait belgenin
varsa askerlige elverigli olmadigina dair belgeler

5- Varsa sigortalinin maluliyetine sebep oldugu
ileri sirllen hastaligi ile ilgili rapor, tibbi belge ve
epikrizler

6- Sigortali hakkinda daha 6nce Sosyal Sigorta
Yiksek Saglk Kurulu veya Kurum Saglik Kurulunca
verilmis bir karar mevcut ise, bu kararin bir érnegi ile
dayanagi rapor ve tibbi belgeler

Yukarida saydigimiz belgeler Kurum Saghk
Kurulunca incelenmesi sonucu 3/8/2013 tarihli ve
28727 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan Maluliyet

10- Ramazan Elma, Ornekler ve Uygulamalarla Sosyal
Guvenlik Hukuku (Genigletilmis ve Glincellenmis 3. Baski),
Seckin Yayincilik, Ankara, 2018, S. 290.

11- Elma, a.g.e., S. 798.

Ocak-Subat-Mart 2022 11 109



MAKALE

Tespiti islemleri Yonetmeliginde belirlenen usul ve
esaslara gore tespit edilir. Sigortalilardan gegirdigi

is kazasi veya tutuldugu meslek hastaligi sonucu
meslekte kazanma giicliniin en az %60'ini kaybettigi
Kurum Saglik Kurulunca tespit edilenlere maldllik
ayhgi baglanmasi icin yeni bir saglik kurulu raporu
istenmez. Kontrol muayenesi yapilmasina ihtiyac
olup olmadigi ile kontrol muayenesinin slresi Kurum
Saglik Kurulunca belirlenir.

Hak sahipleri; sigortalinin veya strekli is gdremezlik
geliri veya ayligi almakta olanlarin 8limu halinde;
gelir veya aylik baglanmasina ya da toptan 6deme
yapilmasina hak kazanan aile bireyleri, (es, cocuk,
ana ve baba).

5.1. Durum Degisikligi Halinde

Muayene talebinin sonucunda yeniden belirlenecek
maluliyet oranina gore, malullik ayligi veya sirekli
is goéremezlik geliri, belirlenen oran nisabinca
degistirilir. Oran artarsa sigortaliya verilecek Gcret
artar, oran azaldigi takdirde sigortaliya verilecek
Ucret azalacaktir.

Kontrol muayenesi sonucunda sigortalinin
hastaliginin iyileserek malullik halinin ortadan
kalktigr tespit edilirse, sigortalinin malullik ayhg:

kesilir. Hastaligin agirlasarak sigortalinin baska birinin

surekli bakimina muhtag duruma dustigi tespit
edilirse, bu defa % 60 olan aylik baglama orani % 10
artinlarak % 70’e ¢ikarilir.™

12- Mehmet Bagci, Maluliyet ve Vazife Maluliyeti,
Yayimlanmamis Doktora Tezi, istanbul Universitesi, 2014, S.
133.
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5.2. Muayene Yaptirilmamasi Halinde

Sigortalilar ile gegici is goremezlik geliri veya
malullik ayhigi almakta olanlar, SGK tarafindan
kontrol muayenesine cagrildiklarinda muayeneye
gitmekle yikimltdurler.”

Kurumun yazih bildiriminde belirtilen tarihten
sonraki 6deme basina kadar kabul edilebilir bir 6zri
olmadigi halde kontrol muayenesini yaptirmayan
sigortalinin aylik/geliri, kontrol muayenesi icin
belirtilen tarihten sonraki 6deme dénemi basindan
itibaren kesilir. Ancak;

Kontrol muayenesini Kurumun yazili bildiriminde
belirtilen tarihten baslayarak 3 ay icinde yaptiran ve
malillik veya strekli is géremezlik halinin devam
ettigi tespit edilenin kesinlen aylik/geliri kesildigi
tarihten baglanarak yeniden baglanir.™

5.3. Muayene Katilim Payi

Kontrol muayenelerinde katilim payi alinmayacaktir.
(Kanun Mad. 69/e) Daha dnce aciklandidi Gizere
yetkili kisi ve kurumlarca talep edilen tetkik ve kontrol
muayenelerden herhangi bir tcret alinmayacaktir.

13- Kadir Avci, Tlirk Sosyal Givenlik Hukuku, Gazi Kitabevi,

2015, Ankara, S. 317.

14- Elma, a.g.e., S. 798.



Bir kimsenin borcunu
6dememesinin «sug¢»
sayilmasi dogru degilse de,
«borcunu 6dememek icin
hileli yollara basvuran, ticari
islerinde bliyiik bir hafiflik ve
ihmal gésteren» borglularin
durumlarini ayni anlayis ve
toleransla degerlendirmek
de isabetli olmaz.

MAKALE

“ALACAKLISINI ZARARA
SOKMAK KASTIYLA
VARLIGINI EKSILTME
SUCU”NDAN (iiK.331)
DOLAYI, BERAAT KARARI
VERILMESINI GEREKTIREN
UC DURUM

Av. Talih UYAR
Yasar Unv. Huk. Fak. Ogr. Gérv.

liK.mad.331'de «alacaklisini zarara sokmak kasdiyla
varligini (mevcudunu) eksiltme» eylemi, sug sayilarak
cezalandiriimstir.

«Borg icin hapis» yani sadece borcunu 6demedigi
icin bir kimsenin hirriyetinin kisitlanmasi, bugiinin
modern hukuk anlayisina uygun digsmemektedir. Bir
kimsenin borcunu 6dememesinin «sug» sayillmasi
dogru degilse de, «borcunu 6dememek icin hileli
yollara bagvuran, ticari islerinde buyuk bir hafiflik ve
ihmal gosteren» borglularin durumlarini ayni anlayis
ve toleransla dederlendirmek de isabetli olmaz. Bu
gibi durumlarda hapis cezasi dngdérmek yani bu tur
eylemleri «su¢» saymak modern ceza hukukuna ters
disgmez."

I- Sucun unsurlar::
a) Maddi unsur:

A- a. Haciz yolu ile «takip talebi»nden (iiK. mad. 58),
«konkordato miihleti talebinnden (iiK. mad. 285) ya
da «iflasin ertelenmesi siiresi»nden (iiK. mad. 179)
sonra,

b. Haciz yolu ile «takip talebi»nden, «konkordato
muihletinnden ya da «iflasin ertelenmesi talebinden
(K. mad. 179) énceki iki yil icinde,

(Yiiksek mahkeme «iiK.'nun 331/I'e gére ‘borclunun
takip talebinden iki yil dnceki tasarruflari’ suga konu
olabilirken, ‘fiilin islendigi tarihten itibaren bir yil
gecmekle sikayet hakkinin disecegine’

1- POSTACIOGLU, I. 538 sayili Kanunun lcra ve iflds Kanununa
Getirdigi Yenilikler,1965, s:49 - BERKIN, N. icra Hukuku
Rehberi, 5:21,478 - TURKES, S. Icra Iflas Suc ve Cezalari, 1977,
s:15 vd.
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yonelik ayni kanunun 347. maddesindeki
dizenlememenin birbirine celisik olmasi nedeniyle,
dava a¢gma sartlarindan olan sikayet slresini 6zel
olarak diizenleyen iiK./nun 347. maddesindeki
dizenlemeye dnem ve dncelik verilerek, Kanunun
331/I maddesindeki ... Takip talebinden sonra

veya bu talepten 6nceki iki yil icinde..." seklindeki
ibarenin, IiK. nun 347. maddesine uygun sekilde ‘bir
yil icinde’ olarak anlasilmasi gerekecegini»' isabetli
olarak belirtmistir...)

c. «iflas takibinnden (iiK. 154) ya da dogrudan
dogruya iflas hallerinde «iflas talebi»nden (iiK. 177,
K. 178) énce;

B- Borclu, «alacaklisini zarara sokmak kasdiyla»;
a. Mallarini kismen ya da tamamen;

aa) Malvarligindan -karsiliksiz olarak veya gercek
degerinden ¢ok az bir fiyatla- ¢cikarmis, veya;

bb) Telef etmis, veya;

cc) Kiymetini dislrmds, veya;

dd) Danisikli islem (muvazaa) ile baskasina
devretmis, yahut;

b. Gercekte borcu olmadigi halde, borcu varmis gibi
asli olmayan (muvazaah) borglar kabul (ikrar) ederek,
pasifini cogaltmis,

olmalidir.

Bu sug, secimlik hareketli bir su¢ oldugundan,
maddede belirtilen hareketlerden bir ya da
birkacinin gerceklegsmesi ile su¢ tamamlanir.

c. Bor¢lunun -yukarida belirtilen- kotiiniyetli
hareketlerinin birinden zarar géren alacakl::

aa) Borclu hakkinda «kesin aciz belgesi» (iiK. mad.
105/1, 143) almis olmali (Borglusu hakkinda «gecici
aciz belgesi» (iiK. mad. 105/11) almis olan alacaklinin
boyle bir hakki yoktur. Clinkl; gegici aciz vesikasi
niteligindeki haciz tutanaginda yazili olan mallarin;
satis sirasinda daha 6nce tahmin edilen kiymetlerinin
Ustlinde deger bularak satilip alacagi kargilamasi
ihtimali daima mevcuttur.)?

Veya;

bb) «Alacagini alamadigini» kanitlamis olmalidir.

1- Bknz: 16. HD. 11.07.2011 T. 2770/4217; 16. HD. 05.07.2010
T. 3030/4769 (www.e-uyar.com)

2- SUNAR, G. Hacizdeki Bor¢ Odenmeden Aciz Vesikasinin
Ceza Hukuku Bakimindan Hiikiim ve Sonuglari (Maltepe Unv.
Huk. Fak. D. 2005/1, s:249) - KURU, B. Icra ve iflas Hukuku,
C.2,1990, s:1546 - OZTEK, S. lcra ve iflas Hukukunda Borg
Odemeden Aciz Vesikasi(iiK.m.143; m.251),1994, s:30; 150

- DELIDUMAN, S. Bor¢ Odemeden Aciz Belgesinin Cezai
Sonuglari (IBD. 2000/3, s:775)
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Bu maddeye gore, alacaklinin bor¢lusunun
cezalandirilmasini isteyebilmesi icin, borclusu
hakkinda mutlaka «aciz belgesi» almis olmasi
gerekli degildir. Elinde «bor¢ 6demeden aciz
belgesi hiikmiindeki haciz tutanagm (iiK. mad.
105/1) veya «bor¢ 6demeden aciz belgesi» (IiK.
mad. 143) bulunmayan ancak «alacaginin kendisine
6denmedigini» herhangi bir sekilde kanitlayabilen
alacakli da, bu maddeye gére, borglusu hakkinda
sikayette bulunabilir.?

Madde, 538 sayili Kanun ile «<uygulanmasini
glglestiren sartlardan ayiklanarak»* buginki sekli
almistir. Degisiklikten 6nceki sekle gére, maddenin
uygulanabilmesi icin alacaklinin mutlaka «aciz
belgesi» almis olmasi gerekmekte idi. Bu degisiklikle
bu zorunluluk kaldirilmig, daha dogrusu «aciz
belgesi» almamis olan alacaklinin da -«alacagmni
tahsil edemedigini isbat etmesi kosuluyla»- bu
hikimden yararlanabilmesi dngorilmustar...°

b) Manevi unsur:

Burada su hususu da hemen belirtelim ki, bor¢lunun
yukaridaki eylemlerinin «sug» teskil edebilmesi icin,
«borclunun alacakhlarini zarara sokmak kastiyla»
hareket etmis olmasi gerekir. Sucun olugmasi

icin «genel kast» yeterli gorilmemis ve sanigin
«alacaklilarini zarara sokmak kastiyla» hareket etmis
olmasi yani «6zel kast» aranmistir.® Boyle degil de,
borc¢lu «kredi saglamak veya girisecegi yeni bir ticari
tesebbis icin» bu sekilde davranmigsa, bu eylem
maddeye gore sug teskil etmez.

«Borc¢lunun, alacaklilarinin zararini istedigini» daha
dogrusu «borclunun alacakhlarini zarara sokmak
kasdiyla» hareket ettigini ispat kolay degildir.” Bu
nedenle, kanimizca, borclunun, «alacaklisina zarar
verme kasdi»nin ispati icin, kesin kanitlar aranmamal,
hakime bu konuda takdir yetkisi verilmelidir.

Il. Yiikksek mahkeme (Yargitay 11.CD, 16.HD, 19.CD.
ve 12.HD.) cesitli ictihatlari ile "hangi durumlarda

3- SUNAR, G. agm. s:249

4- Bknz: 538 sayili Kanun’a ait Hikiimet Tasarisi Gerekgesi(
UYAR, T. Gerekge/i-/gtihath icra ve iflas Kanunu Serhi, C:13,2.
Baski,2010, s:20919)

5- Bknz: 538 sayili Kanun‘a ait Hiikimet Tasarisi Gerekcesi
(UYAR, T. age. s:20919)

6- UYAR, T. [cra ve iflds Hukukunda Sug Sayilan Fiiller, s:34

- OSKAY, M./KOCAK, C./DEYNEKLI, A./DOGAN, A. iiK.
Serhi, C:5, s:6463 - COSKUN, M. icra ve Iflas Kanunu, 2009,
C:3,5:3197 - ARTUC, M./BIKMAZ, R. [cra-Iflds Suclari ve
Yargilama Usulii, 2005, s:552, 553 - COLAK, H. icra-iflas
Suclari ve Yargilama Usulii, 2. Basi, 2005, s:36 - TURKES, S.
[cra-iflas Suc ve Cezalari, 1977, 5:58 - KURTUL, M. lcra ve iflas
Suclari, 2. Baski, 2014, s:27 - COSKUN, M. lcra iflas Suclari,
7.Baski,2021,5:25 - GUNAY, M. age. s:56

7- BELGESAY, M.R. Degisen Maddeler Serhi, s:183



bu sucun olusacagii” ve “hangi durumlarda ise bu
sugun olugmayacagini” belirterek konuya aciklik
getirmistir.

Yargitay'in ictihatlarindan, su durumlarda "borglunun
eyleminin suc teskil etmeyecegi” ortaya ¢ikmistir:

A- 'Borglu, hacizle yukimlu olarak sahip oldugu bir
malini baska bir kisiye devretmisse(satmissa)’

B- ‘Borg¢lu, sattigi malin bedeliyle bir veya birkag
borcunu 6demisse’

C- 'Borc¢lu, malini rayi¢ bedeliyle satmigsa(yani; malin
satis bedeli ile rayi¢c dederi arasinda fahis bir fark
yoksa)'

Borclunun, iiK. mad. 331'e gére cezalandirilmasi
muimkin degildir.

Gergekten, ylksek mahkeme;

A- '‘Borclunun, herhangi bir malini, hacizle yikimla
olarak baska bir kisiye devretmesi halinde IiK.
mad.331'e gbre cezalandirilamayacagini’ agsagidaki
sekilde belirtmistir:

v “Tasinmazin (izerine sikayetci tarafindan haciz
konulmus oldugu halde borg¢lu tarafindan lzerindeki
hacizle birlikte satildigi, alacaklisindan mal kagirmak
kastiyle mevcudunu eksiltmek sucu bakimindan,
sanik hakkinda hapis cezasi bakimindan alt sinirdan
ceza tayin edilirken, TCK'nin 61. maddesinde
gdsterilen esaslar ¢cercevesinde tesdidin gerekgesi
aciklanmadan, yalnizca vicdani kanaate varilarak
denilmek suretiyle adli para cezasinin Ust sinirdan
tayininin bozmayi gerektirdigi’*®

v “Suca konu tasinmazlarin hacizli olarak satiimasi
nedeniyle atili sugun olusmadigi”

v’ “Alacaklisini zarara ugratmak sucuna konu
tasinmaz lizerine haciz konulup lzerindeki hacizlerle
birlikte tgclincl sahsa satilsa da, slresinde satig
istenmediginden tasinmaz tizerindeki haczin
distligd, saniklarin beraatlerine karar verilmesi
gerekecegi”®

B- ‘Borg¢lunun, sattigi malin bedeli ile bir veya birkag
borcunu 6demis olmasi halinde, iik.mad.331e
gore cezalandirilamayacagini’ asagidaki sekilde
belirtmistir:

V' “Somut olayimizda; sani§in “sahsi borcu

ve ortagr bulundugu... isimli sirketin piyasaya

olan borcunu 6demek maksadiyla otomobil ve

8- Bknz: 19. CD. 03.10.2018 T. E: 2016/15644, K: 9795 (www.e-

uyar.com) (EK-1)

9- Bknz: 16.HD. 06.12.2011 T. E:7162, K:8548 (www.e-uyar.
com) (EK-2)

10- Bknz: 12. HD. 07.02.2011. T. E:2010/8239, K: 672 (www.e-
uyar.com) (EK-3)

MAKALE

gayrimenkullerini sattigi” yonindeki savunmasi
dikkate alinarak, sanigin savunmasina yénelik
belgelerin arastirilmak suretiyle, satistan elde edilen
paranin akibetinin ne oldugu, satislardan elde edilen
gelirlerin nerelerde kullanildigi, bor¢ 6denmesinde
kullanilip kullaniimadigi belirlenip, sonucuna gére
sikayete konu devirlerin alacakliyi zarara sokmak
kastiyla yapilip yapilmadigi hususunda sanigin hukuki
durumunun tayini gerekecegi”'

V' “Muvazaali oldugu iddia edilen arag satisindan
elde edilen paranin akibeti arastirilarak aracin
muvazaali olarak devredildiginin iddia edilmesi
karsisinda, aracin satis tarihindeki gercek degerinin
tespitine ek olarak, arac satisindan elde edilen
paranin ne sekilde tahsil edildigi, herhangi bir borg
6demesinde kullanilip kullanilmadigi, bor¢ 6denmis
ise ilgili takip dosyalari getirtilerek, bu borglarin
muvazaali olup olmadiklarinin tespit edilmesi, satig
tarihi itibariyle muvazaanin tespiti acisindan alici

ile saticr arasinda akrabalik iliskisi olup olmadigr ile
arac satisindan elde edilen paranin herhangi bir
banka veya sosyal glivenlik kurumlarina olan borcun
6denmesine sarf edilmig ise bu durumun ilgili yerlere
sorularak sonuca gére sikayete konu arag satiginin
alacakliyi zarara sokmak kastiyla yapilip yapilmadigi
hususunda sanigin hukuki durumunun tayininin
gerekecegi'?

v “Devirlerin alacakliyi zarara ugratmak amaciyla
yapilip yapilmadiginin tespiti agisindan, sikayet
konusu tagsinmaz hisselerinin tasarruf tarihindeki
gercek degerleri ile satis degeri arasinda fahis

fark olup olmadigi konusunda bilirkisi incelemesi
yaptirilip, tasinmaz hisselerini satin alan sanik ile
borg¢lu sanik dinlenerek tasinmazlarin halen kimin
kullaniminda oldugu, satis bedellerinin 6denip
6denmedigi ve 6dendiyse bir kisim borglarin
6denmesinde kullanilip kullaniimadigr arastirilmadan,
yapilan devrin saniklar tarafindan alacakliyi zarara
ugratma kastiyla yapilip yapiimadigi tartisiimadan
karar verilmesinin hatali oldugu”'?

V' “Muvazaali oldugu iddia edilen taginmaz
satiglarindan elde edilen paranin akibeti arastirilarak
tasinmazlarin muvazaali olarak devredildiginin iddia
edilmesi karsisinda, tasinmazlarin satis tarihindeki
gercek degeri ile satis degeri arasinda fahis fark olup
olmadigi saptanarak tasinmazlardan elde edilen
paranin herhangi bir bor¢ 6demesinde

11- Bknz: 12. HD. 23.03.2021 T. E: 2020/9343, K: 3293
(www.e-uyar.com) (EK-4)

12- Bknz: 12. HD. 14.10.2019 T. E: 5744, K: 14682 (www.e-uyar.
com) (EK-5)

13-Bknz: 12. HD. 08.10.2019 T. E: 3828, K: 14306(www.e-uyar.
com) (EK-6)
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v kullanip kullanmadigi, bor¢c 6denmis ise ilgili
takip dosyalari getirtilerek, bu borglarin muvazaali
olup olmadiklarinin tespit edilmesi, taginmaz
satislarindan elde edilen paralarin herhangi bir
banka veya sosyal glivenlik kurumlarina olan
borcun 6denmesine sarf edilmis ise bu durumun
ilgili yerlere sorularak sonuca gére sikayete konu
tasinmazlarin satisinin alacakliy: zarara sokmak
kastiyla yapilip yapilmadigi hususunda saniklarin
hukuki durumlarinin tayini gerekecegi”’

v’ “Alacaklinin, bor¢lusunun kendisini zarara
ugratmak kastiyla, adina kayitl tasinmaz hissesini
dava disi 3. bir sahsa devrettigi iddiasiyla bulundugu
sikayetinde; ‘sanik ve sahsin aralarinda yakin
akrabalik, yakin arkadaslik iliskisinin olup olmadig,
tasinmazin halen kimin kullaniminda oldugu, satis
bedellerinin édenip 6denmedigi, 6dendiyse ne
sekilde 6dendigi, satis sonucu ele gecen paranin ne
sekilde kullanildigi” sorulup sonucuna gére sanigin
hukuki durumunun takdirinin gerektigi”

v’ “Sikayetci vekilinin, sikayet dilekgesi ile bor¢lu
sirketin, hakkinda takip baslatiimadan kisa bir siire
Once alacaklilarindan mal kagirma maksadiyla

is makinesini baskasina devretmesi nedeniyle
sikayette bulundugunun anlasiimasi ve sanigin
devir tarihi itibariyle sirket hissesini devrettigine
yo6nelik savunmasi karsisinda; borglu sirketin

kayitl oldugu ticaret sicil middrltiginden, devir
tarihindeki yetkili temsilcisi ile devredilen hisselerin
devir bedelinin ne karar oldugu, saniktan ise sirket
hissesinin devri sonucu elde ettigi paranin hangi
borcun 6denmesinde kullanildigi sorulup suga konu
is makinesinin devrinin alacakliyi zarara ugratmak
kastiyla yapilip yapilmadiginin tartigilarak sonuca
gére sanigin hukuki durumunun tespitinin gerektigi’”

v “Sikayete konu tasinir ve tasinmalarin, saniklar
tarafindan muvazaali olarak 3. kisilere devredildiginin
iddia edilmesi karsisinda, éncelikle sikayete konu
edilen menkul ve gayrimenkullerin devir tarihlerinin
tespiti ile sikayetin stiresinde olup olmadiginin
belirlenmesi; sikayetin yasal siirede olmasi halinde;
mezkur tasinir ve tasinmazlar lizerinde baska
dosyalardan dolayi haciz ve rehin kaydi bulunup
bulunmadigi, bulundugunun saptanmasi halinde
mahcuzlarin degerinin hacizli dosya alacaklari ile
rehin borcunu karsilamasindan sonra bu dosya
alacagi yéninden alacakliya yeterli miktarda bir

1- Bknz: 12. HD. 07.10.2019 T. E: 3851, K: 14234 (www.e-uyar.
com) (EK-7)

2- Bknz:12. HD. 01.10.2019 T. E: 3622, K: 13807(www.e-uyar.
com) (EK-8)

3- Bknz:12. HD. 11.06.2019 T. E: 2987, K: 9912 (www.e-uyar.
com) (EK-2)
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paranin kalip kalmayacagi hususunda arastirma
yapilarak, satisin gercek degeri lzerinden ve baska
borglarin 6denmesi amaciyla yapilip yapiimadigi,
saniklar ile gayrimenkulleri satin alanlar arasinda
yakin akrabalik ya da yakin arkadaslik iliskisi bulunup
bulunmadigi yéninde arastirma yaptirilmadan,
denetime elverisli bulunmayan bilirkisi raporuna
dayanarak karar verilemeyecegi"

v “Sikayete konu gayrimenkul satig senedi

dosyaya getirtilerek, sikayet siiresinde ise tasinmazin
tasarruf tarihindeki gercek degeri ile satig degeri
arasinda fahis fark olup olmadigi konusunda bilirkisi
incelemesi yaptirilip, taginmazi satin alan sahis ile
sanik arasinda yakin akrabalik ya da yakin arkadaslik
iliskilerinin bulunup bulunmadigi, tasinmazin halen
kimin kullaniminda oldugu, satis bedelinin 6denip
6denmedigi ve tasinmaz bedelinin bir kisim borglarin
6denmesinde kullanilip kullaniimadigr arastirilmadan,
yapilan devrin ve hacizli menkullerin sanik tarafindan
kacirilmasinin alacakliyi zarara ugratma kastiyla
yapilip yapilmadigi tartisilmadan yazili sekilde beraat
karari verilmesinin hatali oldugu’®

v’ “Sanigin suca konu olan taginmazi digindaki
diger mal varligi degerleri lizerinde haciz ve rehin
kaydi olup olmadigi tespit edilip, varsa bu alacaklar
karsiladiktan sonra takibe konu borcun 6denmesine
yeterli bir miktar kalmadiginin anlagiimasi halinde,
sikayete konu taginmazin tasarruf tarihindeki gercek
degeri ile satis degeri arasinda fahis bir fark bulunup
bulunmadigi, satin alan sahis ile sanik arasinda

yakin arkadaslik veya akrabalik iligkisi olup olmadigi
belirlenip, gerektiginde satin alan sahis da dinlenerek
bu tagsinmaz lzerindeki nceki alacaklarin (ipotek)
karsilanmasindan sonra bu dosya yéniinden bir
miktar kalip kalmayacagi arastirilarak sonucuna gére
hukuki durumun takdiri gerekecegi’

v “Bor¢lu tarafindan yapilan kendisine ait
tasinmazlara, araclara ve isyerine iliskin satis (devir)
isleminin ‘alacaklilara zarar verme kastiyla’ ve
‘borglarini 6dememek icin’ mi ve ‘gercek degeri
ile” mi yapildiginin ayrica ‘borglu sirket yetkilisinin
alacakliya zarara sokmak kastiyla gercek olmayan
borcu hakkinda ikrarda bulunan aleyhine muvazaali
icra takibi yatirip yatirmadigi'nin -varsa taraflarin
ticari defterleri Uzerinde de bilirkisi incelemesi
yaptirarak ve satin alan kiginin 6deme (parasal) glci
hakkinda zabita arastirmasi yaptirarak- sonucuna

4- Bknz: 12. HD. 23.05.2019 T. E: 2603, K: 8937 (www.e-uyar.
com) (EK-10)
5-Bknz: 12. HD. 15.05.2019 T. E: 2445, K: 8116 (www.e-uyar.
com) (EK-11)
6- Bknz: 12. HD. 14.05.2019 T. E: 2366, K: 8260 (www.e-uyar.
com) (EK-12)
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gére (saniklarin) hukuki durumunun takdir edilmesi
gerekecegi’”

v “Sanigin savunmasinin dogrulugunu tespit icin
tasinmazlarini diger borglarini 6demek amaciyla satip
satmadiginin aragtirlmasinin gerekecegi’®

v’ “Saniklarin sahip olduklari arac ile bir taginmazini,
alacaklilarina zarar vermek kastiyla devrettikleri”
iddiasina karsi, saniklarca bu islemlerin “diger
borglarini 6demek amaciyla yaptiklari“nin ileri
sdrilmesi ancak, saniklarin bu savunmasinin

sabit olmamasi halinde, isnat edilen [iK.'nun 331.
maddesinde diizenlenmis olan sugun olustugunun
kabulti gerekecegi

C- ‘Bor¢lunun malini, rayi¢ bedeliyle satmis olmasi
halinde(yani; malin satis bedeli ile rayi¢c degeri
arasinda fahis bir fark yoksa) iiK. mad.331'e

gore cezalandirilamayacagini’ asagidaki sekilde
belirtmistir:

v’ “Sikayetci tarafca sanigin sikayete konu
tasinmazin muvazaali olarak lglinci kisiye
devrettiginin iddia edilmesi karsisinda, bu devrin
alacakliyi zarara ugratmak amaciyla yapilip
yapilmadiginin tespiti acisindan, sikayet dilekgcesinde
belirtilen séz konusu taginmazin tasarruf tarihindeki
gercek degeri ile satis degeri arasinda fahis fark olup
olmadigi konusunda bilirkisi incelemesi yaptirilip,
tasinmazi satin alan kisi dinlenerek, tasinmazi satin
alan sahis ile sanik arasinda yakin akrabalik ya da
yakin arkadaslik iliskilerinin bulunup bulunmadigi,
sanigin borcu karsilayacak miktarda bagka mal
varliginin olup olmadigi, satis bedelinin 6denip
6denmedigi ve elde edilen paranin bor¢ 6demesinde
kullanilip kullaniimadigr belirlenmeden eksik
inceleme ve hatali gerekge ile yazili sekilde beraat
karari verilmesinin isabetli olmadigi”°

v’ “Saniklarin, “suca konu olan tasinmazi liciincii
kisilere muvazaali olarak devrettiginin” iddia

edilmesi karsisinda, tapu kayitlari incelenerek

taraflar arasindaki devir sézlesmesi getirtilip devre
konu taginmazin tasarruf tarihindeki gercek degeri

ile satis degeri arasinda fahis fark olup olmadigi
konusunda bilirkisi incelemesi yaptirilmasi, saniklar ile
tasinmazlari devralanlar arasinda yakin akrabalik ya
da yakin arkadaslik iliskilerinin bulunup bulunmadigi,

7-Bknz: 11. CD. 26.09.2013 T. E:2012/20670, K:13817 (www.e-
uyar.com) (EK-13)

8- Bknz: 16.HD. 14.12.2011 T. E:3340, K:8878 (www.e-uyar.
com) (EK-14)

9- Bknz: 16. HD. 30.05.2011 T. E:2010/8859, K:2011/3093
(www.e-uyar.com) (EK-15)

10- Bknz: 12. HD. 01.10.2019 T. E: 3728, K: 13919 (www.e-uyar.
com) (EK-16)

MAKALE

tasinmazlarin halen kimin kullaniminda oldugu, satig
bedelinin 6denip 6denmedigi belirlenerek, saniklara
isnat edilen sug kastinin olusup olusmadiginin tespiti
acgisindan satisi yapilan tasinmazdan elde edilen
paranin akibetinin ne oldugu, bor¢ 6denmesinde
kullanilip kullanilmadigi, bor¢ 6denmisse ilgili takip
dosyalari getirtilerek borcun muvazaali ya da hayali
borg ikrarina dayali olup olmadigi, banka veya sosyal
glvenlik kurumlarina olan borcun 6denmesine sarf
edilmisse, bu durumun ilgili kurumlara sorularak,
sonucuna gdre sikayete konu tasinmazlarin devrinin
alacakliyr zarara sokmak kastiyle yapilip yapilmadigi
hususunda saniklarin hukuki durumunun tayini
gerektigi”

v’ “Sikayetci vekilinin, sikayet dilekcesi ile borglu
sanik F'in adina kayitli iki adet aracini, dayisi oldugu
iddia edilen diger sanik H.'ye devretmesi nedeniyle
sikayette bulundugunun anlasilmasi karsisinda;
taraflar arasinda akrabalik bulunup bulunmadigi
saptanip, yapilan devirlerin alacakliyr zarara ugratmak
amaciyla yapilip yapilmadiginin tespiti agisindan,
arac satig sézlegmeleri getirtilerek tasarruf tarihindeki
gercek degerleri ile satis degerleri arasinda fahis
fark olup olmadig§i konusunda bilirkisi incelemesi
yaptirilip, sanik F. Toraman’in savunmasinda

aracglarin satisiyla eline gecen paralari bes bankanin
borglarini 6demede kullandigina yénelik beyani
karsisinda, saniktan hangi bankalara 6deme yaptigi
hususu sorulup, ilgili bankalara miizekkere yazilarak
sonucuna gore saniklarin hukuki durumlarinin
takdirinin gerekecegi”'?

V' “Sanigin sattigi tasinmazdan elde ettigi bedelle
takibe konu borglarini veya varsa bagka borglarini
odeyip 6demedigi tasinmazlarin rayic bedelle satilip
satiimadigi, ve tasinmazlari sattigi kisilerle aralarinda
nasil bir ticari iligki bulundugu arastirilip bu sahislar
dinlenilmeden eksik inceleme ile yazili sekilde
mahkumiyetine karar verilmesi kanuna aykiri olup
bozulmasi gerektigi” '

v’ “Sanigin alacaklisini zarara ugratmak maksadiyla
sikayete konu.... plakali araci 3. sahsa devrettiginin
iddia edilmesi karsisinda; araca iliskin satim
sézlesmesi drnekleri getirtilip, sanik ile satin alan
arasinda akrabalik veya arkadaslik iliskisi olup
olmadigi arastirildiktan ve aracin gercek degeri ile
satis degeri arasinda fahis bir fark olup olmadigi
belirlenerek, devir islemine konu aracin degerinin

11- Bknz: 12. HD. 10.10.2019 T. E: 3877, K: 14584 (www.e-uyar.
com) (EK-17)

12- Bknz: 12. HD. 01.10.2019 T. E: 3733, K: 13797(www.e-uyar.
com) (EK-18)

13- Bknz: 19. CD. 07.12.2015 T. E: 8702, K: 8168 (www.e-uyar.
com) (EK-19)

Ocak-Subat-Mart 2022 11 115


http://www.e-uyar.com
http://www.e-uyar.com
http://www.e-uyar.com
http://www.e-uyar.com
http://www.e-uyar.com
http://www.e-uyar.com
http://www.e-uyar.com
http://www.e-uyar.com
http://www.e-uyar.com
http://www.e-uyar.com
http://www.e-uyar.com
http://www.e-uyar.com
http://www.e-uyar.com

MAKALE

v' ne kadar oldugu, devir bedelinin ne sekilde tahsil
edildigi, sanik aleyhindeki icra takip dosyalarina ya
da baska bir borg icin 6deme yapilip yapiimadig,
muvazaali oldugu iddia edilen ara¢ devrinden

elde edilen paranin akibeti arastirilarak devirden
elde edilen paranin herhangi bir bor¢ 6demesinde
kullanip kullanmadigi, borg 6denmis ise ilgili takip
dosyalari getirtilerek, bu borglarin muvazaali ya

da hayali olup olmadiklarinin tespit edilmesi, arac
devrinden elde edilen paralarin herhangi bir banka
veya sosyal glivenlik kurumlarina olan borcun
6denmesine sarf edilmis ise bu durumun ilgili yerlere
sorularak sonuca gére sikayete konu arac devrinin
alacakliyi zarara sokmak kastiyla yapilip yapilmadigi
hususunda sanigin hukuki durumunun tayininin
gerekecegi”’

v “Sikayete konu tasinir ve taginmalarin, saniklar
tarafindan muvazaali olarak 3. kisilere devredildiginin
iddia edilmesi karsisinda, éncelikle sikayete konu
edilen menkul ve gayrimenkullerin devir tarihlerinin
tespiti ile sikayetin stiresinde olup olmadiginin
belirlenmesi; sikayetin yasal stirede olmasi halinde;
mezkur tasinir ve taginmazlar lizerinde baska
dosyalardan dolayi haciz ve rehin kaydi bulunup
bulunmadigi, bulundugunun saptanmasi halinde
mahcuzlarin degerinin hacizli dosya alacaklari ile
rehin borcunu karsilamasindan sonra bu dosya
alacagi yéninden alacakliya yeterli miktarda bir
paranin kalip kalmayacagi hususunda arastirma
yapilarak, satisin gercek degeri lizerinden ve baska
borglarin 5denmesi amaciyla yapilip yapiimadigi,
saniklar ile gayrimenkulleri satin alanlar arasinda
yakin akrabalik ya da yakin arkadaslik iligkisi bulunup
bulunmadigi yéniinde arastirma yaptirilmadan,
denetime elverigli bulunmayan bilirkisi raporuna
dayanarak karar verilemeyecegi’?

v' “Tasinmazin muvazaali olarak devredildiginin
iddia edilmesi karsisinda, tasinmazin taginmaz
tarihindeki gercek degeri ile satis degeri arasinda
fahis fark olup olmadiginin saptanmasinin
gerekecegi®

v' “Tasinmazlarin gercek degeri ile satis degeri
arasindaki farkin fahis olmasi karsisinda sucun
unsurlarinin olustugunun kabuli ile saniklarin
mahkumiyetine karar verilmesi gerekecegi’

1- Bknz: 12. HD. 19.01.2021 T. E: 2020/8061, K: 505 (www.e-
uyar.com) (EK-20)

2- Bknz: 12. HD. 23.05.2019 T. E: 2603, K: 8937 (www.e-uyar.
com) (EK-21)

3- Bknz: 16.HD. 12.12.2011 T. E:3555, K:8777 (www.e-uyar.
com) (EK-22)

4- Bknz: 16. HD. 22.04.2013 T. E:1720, K:4101 (www.e-uyar.
com) (EK-23)

116 11 bursabarosu.org.tr

v’ “Devirlerin alacakliyi zarara ugratmak amaciyla
yapilip yapilmadiginin tespiti agisindan; devredilen
tasinmaz satis s6zlesmeleri getirtilerek, tasinmazlarin
tasarruf tarihindeki gercek degeri ile satis degeri
arasinda fahis fark olup olmadigi konusunda

bilirkisi incelemesi yaptirilip, sanik ve tasinmazi

satin alan kisiler dinlenerek, tasinmazi satin alan
sahislar ile saniklar arasinda yakin akrabalik ya da
yakin arkadaslik iliskilerinin bulunup bulunmadigi,
tasinmazlarin halen kimin kullaniminda oldugu, satig
bedellerinin 6denip 6denmedigi belirlenmeden,
icra dosyasinda borg¢lulara ait haciz konulan diger
gayrimenkuller lizerinde baska dosyalardan dolayi
yapilan hacizlerin bulunup bulunmadigi ve saniklar
Uzerinde borcu karsilamaya yeterli malvarligi
bulunup bulunmadigr hususunda bilirkisi incelemesi
yaptirilmadan ve suga konu tasarrufun iptaline

iliskin davanin kesinlesmesi beklenilmeden eksik
kovusturma ile yazili sekilde beraat karari verilmesinin
hatali oldugu

v “Sikayete konu tasinmazin devredildigi
anlasilmakla, satigin muvazaali olup olmadiginin
tespiti agisindan, tasinmazin tasarruf tarihindeki
gercek degeri ile satis dederi arasinda fahis fark olup
olmadigi konusunda bilirkisi incelemesi yaptirilip,
sanik ve taginmazi satin alan kisi dinlenilerek, taraflar
arasinda yakin akrabalik ya da yakin arkadaslik
iliskisi bulunup bulunmadigi, tasinmazin halen

kimin kullaniminda oldugu, satis bedelinin 6denip
6denmedigi, satis bedeline iliskin belge veya
dekontlarin sorulmasi, seklindeki hususlarin tespiti
ile yapilacak degerlendirme sonunda karar verilmesi
gerektigi

v’ “Sikayetci vekilinin, sikayet dilekcesi ile adina
kayitli tasinmazini, kizina devretmesi nedeniyle
sikayette bulundugunun anlasiimasi halinde;
yapilan devrin alacakliyi zarara ugratmak amaciyla
yapilip yapilmadiginin tespiti agisindan, tasinmazin
tasarruf tarihindeki gercek degeri ile satis degeri
arasinda fahis fark olup olmadigi konusunda bilirkisi
incelemesi yaptirilip, borcu karsilamaya yeterli bagka
bir malvarligr bulunup bulunmadiginin tartisilmak
suretiyle sanigin hukuki durumunun takdirinin
gerektigi"”

v' “Bor¢lu sanigin sahip oldugu daireyi alacaklisina
zarara ugratmak kastiyla baska bir kisiye sattiginin
iddia edilmesi karsisinda, tasinmaza iliskin tapu

5-Bknz: 12. HD. 03.04.2019 T. E: 1900, K: 5392 (www.e-uyar.
com) (EK-24)
6- Bknz: 12. HD. 30.04.2019 T. E: 2457, K: 7389 (www.e-uyar.
com) (EK-25)
7- Bknz: 12. HD. 14.05.2019 T. E: 2646, K: 8080(www.e-uyar.
com) (EK-26)
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kayitlari ve tasinmaza iliskin belgeler getirtilip, suca
konu taginmazin satig tarihi itibariyle gercek degeri ile
tapuda gdésterilen satis degeri belirlenerek, aralarinda
fark olup olmadigi, sanik ile taginmazi satin alan
arasinda akrabalik ya da yakin arkadaslik bagi olup
olmadigi arastirilarak, sonucuna gére sanigin hukuki
durumunun tayin edilmesi gerekecegi’*®

v “Saniklara isnat edilen sucun olusabilmesi igin,
tasarrufun iptali konulu davanin karar gerekcesinde
belirtildigi sekilde taginmazin gergek degeri ile satim
degeri arasinda fark bulunmasi’nin yeterli olmayip,
saniklarin eylem ve islemlerinin, alacaklisini zarara
sokmak kastiyla yapilmis olmasi gerekecegi’®

v “Devirlerin alacakliyi zarara ugratmak amaciyla
yapilip yapilmadiginin tespiti agisindan, sikayet
konusu tasinmaz hisselerinin tasarruf tarihindeki
gercek degerleri ile satis degeri arasinda fahis

fark olup olmadi§i konusunda bilirkisi incelemesi
yaptirilip, tasinmaz hisselerini satin alan sanik ile
borg¢lu sanik dinlenerek taginmazlarin halen kimin
kullaniminda oldugu, satis bedellerinin 6denip
6denmedigi ve 6dendiyse bir kisim borglarin
6denmesinde kullanilip kullanilmadigi arastirilmadan,
yapilan devrin saniklar tarafindan alacakliyi zarara
ugratma kastiyla yapilip yapilmadigi tartisilmadan
karar verilmesinin hatali oldugu”°

v' “Muvazaali oldugu iddia edilen tasinmaz
satislarindan elde edilen paranin akibeti arastirilarak
tasinmazlarin muvazaali olarak devredildiginin iddia
edilmesi karsisinda, taginmazlarin satis tarihindeki
gercek degeri ile satis degeri arasinda fahis fark

olup olmadigi saptanarak tagsinmazlardan elde

edilen paranin herhangi bir bor¢ 6demesinde
kullanip kullanmadigi, borg 6denmis ise ilgili takip
dosyalari getirtilerek, bu borglarin muvazaali olup
olmadiklarinin tespit edilmesi, tasinmaz satislarindan
elde edilen paralarin herhangi bir banka veya sosyal
glvenlik kurumlarina olan borcun 6denmesine sarf
edilmis ise bu durumun ilgili yerlere sorularak sonuca
gére sikayete konu taginmazlarin satisinin alacakliyi
zarara sokmak kastiyla yapilip yapiimadigr hususunda
saniklarin hukuki durumlarinin tayininin gerekecegi”'

Bir olayda;
e Sikayetci vekili, ... tarihli ... ICRA CEZA

8- Bknz: 16. HD. 31.01.2011 T. E:2010/7617,
K:2011/391(www.e-uyar.com) (EK-27)

9- Bknz: 16. HD. 07.12.2009 T. E:5384, K:8354 (www.e-uyar.
com) (EK-28)

10- Bknz: 12. HD. 08.10.2019 T. E: 3828, K: 14306 (www.e-
uyar.com) (EK-29)

11- Bknz: 12. HD. 07.10.2019 T. E: 3851, K: 14234 (www.e-uyar.
com) (EK-30)

MAKALE

MAHKEMESI HAKIMLIGINE sundugu “sikayet
dilekcesi"nde ozetle;

- Stphelilerden (A)'nin temsilcisi ve ortadi oldugu ...
Limited Sirketinden olan alacaklari nedeniyle ... Icra
Madarlaginin ... sayil dosyasinda yaptiklari ilamsiz
icra takibinin kesinlestigini,

- Sirketin dosya borcunu karsilayacak tek malvarhigi
olan -... Tapu Sicil Midurliginin ... Mahallesi ... ada
... parselde kayitli (4 nolu dublex mesken nitelikli)
bagimsiz bolimin tapu kaydi Gzerine Ocak/2017
yilinda haciz koymuslarsa da, bu tasinmazin satisina
iliskin taleplerinin icra mudurligince reddine karar
verildigini,

- Daha sonra, stipheli (A)'nin ... tarihinde dava
konusu tasinmazi, diger stpheli (B)'ye sattigini,

- Yapilan bu satis isleminin, muvazaal oldugunu
ve bu davranisinin iiK. m.331'e gore ‘alacaklisini
zarara ugratmak kastiyla malvarligini eksiltme
sugu’ teskil ettigini, bu nedenle her iki sanigin da
cezalandirilmasina karar verilmesini,

talep etmistir.

e Sikayet olunan (A) vekili ... havale tarihli “savunma
dilekgesinde” 6zetle;

- Sikayetci tarafin beyanlarini kabul etmediklerini,
taginmazin satis tarihinin ... olup, sikayet tarihinin
ise ... oldugunu bdylece IiK. m. 347'de dngériilen
Gc aylik sikayet stresini gecirdigini, bu nedenle
mahkemece sikayet hakkinda ‘digsme karari’
verilmesi gerekecegini,

- isnat edilen sucun maddi ve manevi sartlarinin
olusmamis oldugunu, gercekten CMK'nin
253,254.maddelerinde dngorilen ‘uzlagsma

yolu’na bagvurulmasinin zorunlu oldugunu ayrica
sikayetcinin muvekkili hakkinda aciz belgesi almadig:
gibi muvekkiline karsi tasarrufun iptali davasi da
agmadigin,

- Bahsi gecen dairenin, mivekkili tarafindan bagka
borglarini 6demek icin satildigini yoksa muvekkilinin
sikayetgiyi zarara ugratma kastinin bulunmadigini,

- Dava konusu gayrimenkuliin ‘haciz serhleri’ ile
birlikte muvekkili tarafindan diger sikayet olunan
(B)'ye satildigini, bu nedenle sikayetginin zarara
ugramasinin sz konusu olmadigini,

belirterek “atili sugtan dolayr muvekkilinin beraatine
karar verilmesini” talep etmistir.

e Sikayet olunan (A) vekili, Yargitay 16. HD.nin
06.12.2011T.7162/8548 sayili karari ile 12.HD.'nin
07.02.2011 T. 8239/672 sayili kararlarini dosyaya
ibraz ederek "dava konusu taginmazin borglu
tarafindan hacizli olarak satilmis olmasi halinde,
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MAKALE

e alacaklidan mal kagirma kastiyla mevcudu eksiltme
sugunun olugsmadigini” belirtmistir.

e Sikayet olunan (B) vekili, “savunmaya iligskin beyan
dilekcesi”"nde ozetle;

- Somut olayda, satis nedeniyle sikayetcinin
herhangi bir zarara ugramadigini ¢tinkii dava konusu
tagsinmazin hacizle yikimli olarak sikayet olunan (A)
tarafindan muvekkili (B)'ye satilmis oldugunu,

- Doktor olan mivekkilinin emeklilik yasi geldigini,
bu nedenle muayenehane agmak amaciyla dava
konusu taginmazi satin almis oldugunu,

- ... Sehir Hastanesine 200 metre mesafede bulunan
dava konusu tasinmazin, doktor olan muvekkili
tarafindan satin alindigini ve muayenehane

haline getirilerek mivekkili tarafindan aktif olarak
kullanilmaya baslanildigini,

- Satis bedellerinin muvekkili tarafindan diger sikayet
olunan (A)'nin banka hesabina yatinldigini,

- Muvekkili tarafindan 350.000,00 TL 6deme
yapilarak tasinmazin alinmasinda, borclunun,
malvarligini eksiltme sucunun unsurlarinin
olusmadigini, sikayetci tarafin sikayetinin hakkaniyete
uymadigini ve iyi niyetten yoksun oldugunu,

belirterek mivekkilinin atili sugtan beraatine karar
verilmesini talep etmistir.

e Mahkemeye sunulan ... havale tarihli tg¢ kisilik
Bilirkisi Raporunda &zetle;

- Dava konusu taginmazin, ... Ltd. Sti. temsilen (A) ve
(A)ya vekaleten (C) hissesinin tamamini 350.000,00
TL bedelle (B)'ye satildid, satis bedelinin nakden

ve tamamen alindid, alici (B)'nin bizzat, serhler ve
beyanlarin varhigini bilerek ve hukuki sonuglarini
kabul ederek bu satisi ayni bedelle kabul ettigi,

- Dava konusu tagsinmazin degerinin, dava tarihi
itibariyle 420.000,00 TL olarak tespit edildigi,

- Dava konusu taginmazin, satis degeri ile tasarruf
tarihi arasindaki farkin 70.000,00 TL oldugu,

- ...Icra Dairesinin ... sayili dosyadaki borcun
150.000,00 TL oldugu,

tespit edilmistir.

o Sikayetci (D) tarafindan dosyaya sunulan “bilirkisi
raporuna karsi beyan dilekgesi’nde 6zetle;

-Tapu kaydina gdére taginmazin, dederinin altinda,
350.000,00 TL' ye yani ‘rayi¢ degerinin altinda’
satilmis oldugunu,

- Alici (B)'nin halen 11.268,75 TL borclu oldugunun
tespit edildigi,

- Oncelikle defter incelemesinin eksik yapilmis
oldugu, zira 173.731,25 TL'nin 'ne zaman sirket
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hesaplarindan mahsup edildiginin’ belirtilmedigini,
- Mali misavirin sirketin tim aktif ve pasifini

tespit etmesi ve dava konusu taginmazin, sirket
malvarligmin énemli bir kismi olup olmadigini
belirlemesi,

-Bilirkisi raporu altinda, Avukat M..'nin da bilirkisi
olarak imzasi bulunmakta ise de, bu bilirkisiye tevdi
edilen gérevin ne oldugunun anlagilamadigini, sonug
olarak bilirkisi raporunun yetersiz oldugunu,

belirtmistir.

e Dosyaya sunulan ... havale tarihli Gg kisilik Bilirkisi
Ek Raporunda ozetle;

-Dava konusu taginmazin 2019 yilinda 350.000,00
TLl'ye satildig,

- Sirket sermayesinin 10.000,00 TL olup, dava konusu
tasinmazin 71.000,00 TL olan kayith degeri ile sirket
malvarligimin dnemli bir bolimind olusturdugunu,

-Sirket, hizmet sektdriinde faaliyet gosterdigi igin,
dava konusu taginmazin satilmasinin, sirket i¢in hayati
dneme sahip olmadigi,

- Sirket midurd ve ortagi (A)'ya, sirketin tam olarak
ne zaman borclandigini tespit etmenin mimkin
olmadig,

-2020 yili ... tarihli 8 nolu yevmiye kaydinda; (B)
tarafindan 11.268,75 TL'nin sirket kasasina nakden
ddeme yapildigi yani sirketin (B)'den alacag:
bulunmadidi,

tespit edilmistir.

® 23.09.2021 tarihli (A) vekili tarafindan, dosyaya
sunulan Ek Bilirkisi Raporu hakkinda;

-Taginmazin devir tarihi itibariyle degerinin
410.000,00 TL olarak degerlendirildigini, saniklarin
savunmalarinda 360.000,00 TL bedelle satildigini
beyan ettiklerini,

- Alici 6nceki raporda 11.268,75 TL borcunu, sirket
hesabina nakden 6denmis oldudu, raporda tespit
edilen bedelle satis bedeli arasinda 50.000,00 TL
farkin fahis olmadigini, serbest piyasada bu sekilde
satis yapilmasinin hayatin olagan akisina uygun
oldugunu,

-Dava konusu taginmazin sirketin varligini
surdirebilmesi icin hayati 5nemi haiz olmadigini,

- "Taginmazin haciz serhiyle birlikte satin
alinmasi”, "hacizlerin sikayetgi-alacakli tarafindan
yenilenmemesi”, "borcu karsilayacak miktarin
sirket hesabina yatiriimasi” , “alicinin, satig konusu
taginmazi fiilen kullanmasi” hususlari birlikte
degerlendirildiginde, saniklarin Gzerine atili sucun

maddi ve manevi unsurlarinin olusmadigin,



belirtmistir.
o Sikayetci (D) “Ek Bilirkisi Raporuna karsi beyanlarini
iceren dilekce”de dzetle;

-Davaya konu taginmazin, bir sermaye sirketi olan
limited sirketinin en dnemli ve sirketin devamini
saglayacak nitelikte bir malvarligi oldugunu, sirketin
baska bir malvarhigi bulunmadigi,

-Sanik (A)'nin mahkemede alinan savunmasinda
‘tasinmaz satisini, kendisine ait baska bir sirketin
nakit ihtiyaci sebebiyle sattigini ve parayi da orada
kullandigini” acikga beyan ettigini, bilirkisilerce bu
beyanin dikkate alinmadigin,

- ...Asliye Hukuk ... sayili dosyasina verilen raporda
'(D) tarafindan sirket adina yapilan 6demelerin,
sirket kasasindan yapilmis gibi gosterildiginin’ tespit
edildigini, bu nedenle bu raporun dahi tek basina
‘sanik sirket miduri ve ortagdi (A) tarafindan, sirket
defter kayitlarinin gercede uygun tutulmadiginin’
ispat edildigini, bilirkisilerin bu raporu dikkate
almadigini,

-Sikayete konu sugun sabit oldugunu, saniklarin
cezalandirilmasina karar verilmesi gerektigini,

belirtmistir.
e Sikayet olunan (A) vekili ... tarihli “Talep ve
ltirazlarimiz” baslikli dilekcesinde dzetle;

-Alacakhsi (D), bor¢lusunun ... Ltd. $ti. oldugu, ...
sayiliicra dosyasinda ... ve ... tarihlerinde dava
konusu taginmazin tzerine alacakl (D)'in talebi ile
haciz serhi islendigini ancak alacakli (D)in hacizli
tasinmazin satisini, avans yatirmak suretiyle yasal
suresi icinde istemedigi icin bu hacizlerin distiging,
- Dava konusu taginmazin tzerindeki

hacizler, icra mahkemesinin karariyla
dusurilmeden(kaldirilmadan) tasinmaz hacizli olarak
satilmis oldugundan, sucun maddi unsuru olarak
‘alacaklinin alacagini alamadiginin’ ve manevi unsuru
olan ‘sirket yetkilisinin, borclunun alacakhlarmi
zarara sokmak kastiyla’ hareket ettiginin kabul
edilemeyecegini,

- Dosyaya sunulan Yargitay ictihatlarinda da agikga
belirtigi Gzere ‘taginmazin, hacizli olarak satilmasi
halinde’ 1iK.m.331'deki sucun olusmayacagni,

- Ticari defterlerin dosyaya ibraz edildigini, her
tlrld parasal hareketlerin, borg ya da alacak
durumunun ticari defterler Gzerinde yapilacak
bilirkisi incelemesiyle anlasilacagindan, ayrica
banka kayitlarinin istenmesinde hukuki yarar
bulunmadigini,

-Tasinmazi satin alan (B)'nin, tasinmazin satis bedelini
6dediginin sabit oldugunu, gayrimenkuli satin
aldiktan sonra emekli olup burasini muayenehane
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olarak kullandiginin da taniklarin beyanlari ile sabit
oldugunu,

belirtmistir.

e ...Icra Ceza Mahkemesi, ... tarihli oturumda
"“arastirilacak baska husus kalmadigindan,
durusmanin bittigini” bildirip her iki sanik -yani (A) ve
(B)- hakkinda ‘mahkumiyet karari’ vermistir.
Yukaridaki olayda;

Dava konusu bagimsiz bélimin, muayenehane
olarak kullanilmak Gzere doktor olan (B) tarafindan,
‘borg¢lu’ ...Ltd. Sti/'nden 350.000,00 TL'ye satin
alinmistir. Taginmazin bu tarihteki rayi¢c degerinin
420.000,00 TL oldugu- ... havale tarihli Gg kisilik
Bilirkisi Raporunda- ifade edilmistir.

Tasinmaz, tzerindeki hacizle birlikte(ylkimli olarak)
alici (B)'ye satilmistir.

Satis bedeli, ticari defter kayitlarina gére, borglu
sirketten 173.731,25 TL, alacakl olan sirket
mudirine édenerek bu borg kapanmistir..

Yukarida ayrintili olarak belirttigimiz gibi;

a) Dava konusu taginmaz, hacizle yikimli olarak’
sanik tarafindan Gglinci kisi Lutfiye Tomak'a satilmig
oldugundan,

b) Elde edilen satis bedeli, sanik tarafindan- ticari
defter kayitlarina gére- EK BILIRKISI RAPORU'nda
belirtilen; sirketten 173.731,25 TL alacakh
konumunda olan, sirket miduriine 6denerek bu borg
sona erdirilmis oldugundan,?

c) Dava konusu tasinmazin, ‘satis bedeli’ (350.000,00
TL) ile 'satig tarihindeki rayic degeri’ (420.000,00 TL)
arasinda fahis bir fark bulunmadigindan, 34
Saniklara isnat edilen- iiK.mad.331'deki- ‘Alacaklisini
Zarara Sokmak Kastiyla Mevcudu Eksiltme Sugu’nun
unsurlari olugsmadigindan ‘saniklarin beraatlerine
karar verilmesi’ uygun olacaktir.

1- Bknz: Yuk. Dipnot:9-11

2- Bknz: Yuk. Dipnot:12-23

3- Bknz: Yuk. Dipnot:24-38

4- Yukarida; dipnot 24-38'de alinan Yargitay kararlarinda;
“tapuda gésterilen’ satis bedeli’ ile ‘o tasinmazin gercek(rayic)
degeri’ arasinda ne kadar fark bulunmasi halinde bunun

“fahis bir fark sayilacagi’ konusunda” -iiK.mad.278/I1l-2'de
oldugu gibi <ayrintili bilgi igin bknz: UYAR, T./ UYAR, A./
UYAR, C. icra ve iflas Hukukunda Tasarrufun /ptali Davalari,
7.Baski, 2021, s:255 vd.- bknz: 17.HD. 26.02.2020 T.
1259/2204; 25.02.2020 T. 28/2057; 24.02.2020 T. 3548/1997;
18.12.2019 T. 630/12171; 04.12.2019 T. 5676/11536;11.11.2019
T. 3256/10445; 15.10.2019 T. 2250/9390; 25.09.2019

T. 18219/8474 vb.(www.e-uyar.com)> bir agiklik
bulunmadigindan, bu husus tamamen mahkemenin takdirine
birakilmigtir.
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BURSA BAROSU ILE
ANLASMALI SIRKETLER

=
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LIK EGITIM

*Acbadem Saglik Hizmetleri Ve Tic. AS
*Diinya Goz Hastanesi
*Pembemavi Tedavi Hizmetleri San. Tic. Ltd.

*Hayat Hastanesi *Bursa Bahcegehir Koleji

*Medical Park Saglhk Hizmetleri AS *Bursa Mentora Ozel Dil Okullar
*Medicabil Hastanesi *Bursa Murat Ozel Egitim Yayinalik
*Qzel Bursa Anadolu Hastanesi Gida San Ve Tic. Ltd.Sti.

*Qzel Biyotip Laboratuvarlari *(zel Ataevler Koleji

*0zel Doruk Hastaneleri *Ozel Ertugrulkent Ogretim Kurumlari

*Romatem Fizik Tedavi Ve Rehabilitasyon Hastanesi ~ *()ze| idea Fen Ve Anadolu Lisesi
*Rommer Fizik Tedavi Ve Rehabilitasyon Tip Merkezi  *yoyo Anaokulu
*Tham lyi Yagam Coziimleri Merkezi

*Viita Fizyoterapi ve Egzersiz Dan|§ma Merkezi
_,;5.., > ) }# J"' i

M N\

TLI

*Arti¢ Otel *www.tazminatonline.com

*Chillbox Parkora Bursa Subesi *Orient Sigorta AS

*Cicek Izgara Ozliice Subesi *Riizgar Sportif Yatirnmlar Ltd.Sti.
*Ezgi Kitabevi *Uzay Gida Pasta Sekerleme Tic.San.A$S

*Kafkas Kestane Sekeri&Pastane&Cafe&Restorant  *Yurtici Kargo
*Mng Kargo Yurt ici Ve Yurt Digi Tasimacilik AS *Suit Ofis Sistemleri Ltd. Sti.
*Nettel iletisim Elektronik insaat Ltd.Sti.
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Solmasin

Cagdas Eqitim Kooperatifi “Kir Cicekleri
Okusun Diye..."” sosyal sorumluluk projemize yapacaginiz
her bagis kizlarimizin egitimine destek olacaktir.
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