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2019-2020 Adli Yili, Bursa

Adalet Sarayi bahcesinde

duzenlenen toren ve

sonrasindaki kokteylle

basladi.
-
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BURSA BAROSU BASKANI ALTUN:
“YURUTME YA DA YASAMANIN DEGIL,
YARGI MEKANI ADLIYE'DE ADLI YIL
ACILIS| YAPMAKTAN MUTLUYUZ!
SAYFA >> 14
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Yillarin silemedigi ve bundan sonra da
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yargilama dénemleri ve avukatlik!

Av. Yahya Simsek

Kat Karsilig ingaat Sézlesmesi'ne
konu bagimsiz bolimlerin alaninin
belirlenmesinde brit-net alan ayrimi

Av. Nezih Siitgii

Borclu, kaydina ihtiyati haciz konulmus olan bir
tasinmazin Uzerinde, baska bir alacaklisi lehine
ipotek tesis ederse, tasinmazin satis bedeli, bu
iki alacakli arasinda nasil paylastirilir?

Av. Talih Uyar

Navlun Sézlesmesi
Av. Emre Gakin

Ceza muhakemesinde
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Prof. Dr. R. Cengiz Derdiman

Mukellef haklari
Av. Kaan Mahmut Erdem

Milletlerarasi 6zel hukukta tanima ve tenfiz
Av. Neslihan Pelvan

Ucaga kabul edilmeme, iptal ve
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Kiyilarin hukuki durumu, korunmasi,
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Ucretlendirilememesi hakkinda degerlendirme

Av. Yagiz Giindogdu

isginin icki veya uyusturucu madde
kullanma yasagina aykiri davranmasi

Av. Gizem Giindogdu

Halklarin kendi kaderini tayin hakki
Stj. Av. Zeynep Ulkii Avcu

Cinsel istismara psikolojik yaklasim
Stj. Av. Damla Yilmaz

Vergilendirmede esitlik ilkesi
Mustafa Deren Ozkol

Modern arastirmalar 1siginda hukuk

ve genetik Gizerine kisa bir analiz
Ahmet Can Kisa
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Bursa Barosu Baskani

Eylul 2019 tarihi itibariyle

yeni bir adli yilla daha

basladik. Yeni adli yilin siz

degerli meslektaslarimiz
basta olmak Uzere, tium yargi
camiasina ve 6zellikle de
yurttaslarimiza daha adil yarinlar
getirmesini diliyoruz.

Yeni adli yil agilisindan énce
Tarkiye yine, tedavi edilmemis,
edilmek de istenmedigini
distndigumuiz bir hastahgin
atagiyla sarsildi. Bu hastalik ki,
yarginin kurucu U¢ unsurundan
“sav” ve “hukim” makamlarini
hegemonyasina alan yuriutme
erkinin, savunma makamini ayni
cendereye sokup diledigi gibi
yénlendirme, ‘ihtiyacina gore
hukuk diizeni’ yaratma ¢abasidir.

“‘Hukukun GstinlGgd” kavrami
icsellestirildiginde, kurumlar bu
dogrultuda yapilandirildiginda,
hi¢bir yurttasin yarginin
badimsizlijindan stphesi
kalmadiginda, téren mekani
tartismasi anlamsiz kalacaktir. Bu
duruma gelmis olsak bile adli yil
acilig téreninin yapilacagi yer yargi
mekanlari olmalidir. Ylrtutmeye

ait bir mekandaki adli yil acilig
téreni, yargiya guvenin surekli
zedelendigi bir toplumda, yarginin
yurtutmenin himaye ve kontrolinde
oldugu anlami ¢ikaracaktir ve
cikarmistir da... Bu durum,
Anayasa’da belirtilen, yarginin
bagimsiz ve tarafsiz olmasi ilkesine
acikca aykiridir. Bu gergeveden
bakildiginda cagdas demokrasilerin
dayanaginin, erkler ayriligi ilkesi



oldugu unutulmamalhdir. Yargitay
Baskanlhigrnin, Cumhurbagkanligi
Killiyesi’'nde diizenlenen adli

yil acilis térenine yaptigl davete
Bursa Barosu olarak katilmama
kararimizin nedeni budur.

Siyasi irade tarafindan kamuoyuna
aciklanan “Yargi Reformu Strateji
Belgesi’nin, yarginin yikd, uzun
yargilamalar, adalete erisim
hakkinin kisittanmasi, yargiya
erisimin pahaliligi, yarginin her
turlh baski ve etkiden uzak, tam
bir tarafsizlik ve bagimsizlik iginde
yargilama faaliyetinde bulunmasini
saglayacak 6nermeleri,
yuzeyseldir, subjektiftir.

Bu belgeye gore, diger bitin
olumsuzluklari bir kenara birakip

Adalet

umudumuzu
yitirmedik

savunma meslegi yonunden
bakacak olsak, Avukatlik
Kanunu’nda sadece bir maddede
degisiklik goriiyoruz. O da, hukuk
alanindaki mesleklere giriglerin
sinava baglanmasi...

Avukatlik hizmetlerindeki KDV
yukdnan dasurdlmesi, bazi
s6zlesmelerin sadece avukatlar
tarafindan yapilmasi, vatandas
icin hukuki himaye sigortasi
getirilmesi, 15 yillik kideme

sahip avukatlara yesil pasaport
verilebilir () hiUkmU gibi bazi
basliklar gbzlerimizi boyasa

da, demokratiklesmenin 6nini
acacak, basta duslince 6zgurligu
olmak Uzere, insan haklari gibi
sarsici sorunlara iligkin, sonu
‘cek’-‘cak’ ekleriyle biten cumleler,
icimizi ferahlatmamaktadir.
Dahasi, yargi reformu adi altinda
hazirlidi yapilan diizenlemelerle,
“Haber verme ve elestiri sinirlarini
asmayan duslnce agiklama’yi sug
olmaktan cikariyor olmak, esegi
once kaybettirip sonra buldurmak
degil de nedir? Zaten sug olmayan
bu eylemlerin su¢ olmaktan
cikariliyor olmasi, aglanacak
halimize gllinecek malzemedir
sadece...

Adli Yil agilis konugsmamizda

da belirttigimiz gibi, reform
paketlerinden temel beklentimiz,
gunlik ve siradan ihtiyaglara
yonelik olanlardan daha fazlasidir.
Tam bunlarla birlikte iyi yasalar

ve gbrkemli adliye binalarindan
daha ¢ok iyi insanlara, donanimli
ve vicdan sahibi hukukgulara
ihtiyacimiz oldugu da somut bir
gercekliktir.

Salt Ucret ve kazang degil, hak
temelli fedakarca galismayi

ilke edinen, insani seven,
onyargilarindan arinmig, hak ve
adalet arayisindaki insanlarin
taleplerinin hemen karsilanmasi
gerektigini dislnen, onlarin
dertleri ile dertlenen adil ve
tarafsiz hukukgularla adalet
gerceklesebilir. Sorunlarimiz buyik
ve ¢ok sayidadir ama biliyoruz ki
din oldugu gibi bugln de birgogu
reformlarla, diizenlemelerle degil,
iyiniyetli, karsilikli anlayis iceren
kiglk dokunuslarla ¢ézllebilecek
sorunlardir.

Yeter ki, vicdan penceremizden
bakmayi bilelim. Hem yGzbinlerce
meslektasimiz, hem onbinlerce
hakim ve savcimiz arasinda
vicdan penceresine duvar
Orenlerin sayisinin ¢ok az
oldugunu umuyoruz.

Umuyoruz, ¢inkl adalet
umudumuzu yitirmedik.
Dergimizin bu sayisinin
kapagini susleyen, asirlik
¢inara benzettigimiz Themis'’in
koklerinden ¢ikan filizler gibi
taptaze umutlarimiz var.

Saglicakla kalin...

Eylil 2019 |1 7



HABER

BURSA BAROSU BU YIL DA

KOCATEPE'DEYDI

Bursa Barosu, baskan, yonetim kurulu, tye avukatlar
ve Bursa Barosu Tiyatrosu ekibinin seslendirdigi
Nazim Hikmet'in “Kuvayi Milliye Destani” ile biyuk
zaferin adimlarinin atildigi Afyonkarahisar'da, Suhut'ta,
Cakirozid'nde ve Kocatepe Aniti'ndaydi.

8 || bursabarosu.org.tr

fyonkarahisar Valiligi
tarafindan hazirlanan
Zafer Haftasi etkinlikleri
programina bu yil da
alinan Bursa Barosu Tiyatrosu
ekibi ilk dinletiyi 25 Adustos glini
saat 16.00’da Afyon Rehberlik
Arastirma Merkezi’nde sundu.
Av. izzet Boga, Av. Metin
Oztosun, Av. ismail Metin,
Av. Edanur Senyiz ve Cetin
Cambaz’dan olusan ekip,
Afyonkarahisar Valisi Mustafa
Tutulmaz, Garnizon Komutani
Tuggeneral Ozdemir San,
Turkiye Barolar Birligi Yonetim
Kurulu Uyesi Av. Asude Senol
ve Bursa Barosu Bagkani Av.
Glrkan Altun, yénetim kurulu
Uyeleri Av. Yener Poroy ve

Av. Yildinm Hacioglu’nun da
izledigi gosteri ayakta alkiglandi.
Program sonunda Vali Tutulmaz,
Garnizon Komutani San, TBB
Yénetim Kurulu Uyesi Senol ve
Afyonkarahisar Barosu Saymani
Av. ismail Akgul, Kuvayi Milliye
ekibini sahnede tebrik etti.

SUHUT, GAKIROZU

VE KOCATEPE

Bursa Barosu Bagkani Av.
Gurkan Altun, TBB Yoénetim
Kurulu Uyesi Av. Asude Senol,
Bursa Barosu yénetim kurulu
Uyeleri Av. Yener Poroy, Av.
Yildirrm Hacioglu, Bursa,
Balikesir, Antalya, Isparta,
Aksaray barolarinin baskanlari
ve meslektaslariyla Kocatepe



Anitrna ylruda.

Altun ve Senol, Cakirézi’'nde
baslayan yiruyus éncesi
Suhut Stadyumu’ndaki resmi
téreni izlediler. Orman ve
Suigsleri Bakani Prof. Dr.
Veysel Eroglu’nun katildig
térende protokol mensuplari
ve vatandaslar, askeri bando,
mehter ve sair-tirktct Ugur
Isilak konserlerini dinlediler.

Bursa Barosu’nun daveti
Uzerine bu yilki Zafer
YurlyUsU’'ne katilan Antalya,
Balikesir, Isparta, Aksaray ve
Kocaeli barolarinin baskan
ve yoneticileri ile Uyelerine,
Afyonkarahisar Barosu

Saymani ismail Akgiil eslik
etti. 25 Agustos’u 26 AJustos’a
baglayan gece yarisinda
Cakirézt Kéyu’'nde toplanan
binlerce kisi yildiz yagmuru
altinda 18 kilometrelik Zafer
YurlyUsU’'ne bagladi. Altun

ve Bursa Barosu Uyelerinin
yurlyUsu sirasinda tiyatro ekibi
de Kocatepe’de hazirliklarini
tamamladi.

Saat 04.00’te yapilan askeri
téren kapsaminda Bursa

Barosu Tiyatrosu ekibi Kuvayi
Milliye Destanr’ni bir kez daha
seslendirdi. Kocatepe Anitrndaki
dinleti, TUrkiye’nin pek ¢ok
yerinden gelen yurttaslarca
coskuyla alkiglandi.

-
‘-E;

VALI YAKUP
CANBOLAT
ZIYARETI

BURSA Barosu Bagkani Av. Gurkan
Altun, Bagkan Yardimcisi Av. Metin
Oztosun, Genel Sekreter Av. Hiisniye
Altin Yesil, Yonetim Kurulu Uyesi Av.
Gonca Gilgin, Geng YK temsilcileri
Av. Selin Oztiirk ve Av. Edanur
Senyliz, Bursa Valisi Yakup Canbolat’i
makaminda ziyaret etti. Ziyarette
Bursa’da egitim ve 6zellikle Uludag
Universitesi Hukuk Fakiiltesi, turizm,
sanayi konulariyla Valilik ve Bursa
Barosu igbirligiyle yapilan kadin, ¢ocuk,
muilteci egitimlerinin devam ettirilerek
daha da artirilmasi konusuldu.

Eylil2019 |1 9



BURSA BAROSU BASKANI, ADLIYE ATATURK ANIT]
ONUNDEKI 30 AGUSTOS TORENINDE KONUSTU

“HiC KIMSE, TURK ULUSU’NU

ATATURK'UN YOLUNDAN
AYIRAMAYACAK"

Bursa Barosu 30 Agustos Zafer Bayrami'ni, Bursa Adliyesi bahcesindeki
Ataturk Aniti onuinde kutladi. Bursa Barosu Baskani Av. Gurkan Altun,
yonetim kurulu Uyeleri ve avukatlar ile yakinlarinin katildigi kutlama
toreninde Atatlrk Aniti'na celenk konulmasinin ardindan basta Turki
Cumhuriyeti'nin kurucusu, Ulu Onder Gazi Mustafa Kemal Atatiirk ve
sehitler icin saygl durusunda bulunuldu.

|

stiklal Margr’nin okunmasinin Altun séyle konustu:

ardindan meslektaglarina “Harp zaruri ve hayati olmalidir.

hitaben konusma yapan Millet hayati tehlikeye maruz

Bursa Barosu Bagkani Altun, kalmayinca harp bir cinayettir’
“97 yil dnce bugin Anadolu’da diyen ebedi Baskomutan Gazi
Turk ulusunun kaderinin Mustafa Ataturk bir milletin
degistigi, baskomutanlik meydan varlik ve yokluk micadelesinde
muharebesinden zaferle inangla ve kararlilikla neler
ayrildigimiz giindir” diyerek basarabilecegini géstermistir. 26

basladi. Adustos taarruzundan bir gece




Once, 25 Agustos gunu, hava
karardiktan sonra Atatirk’dn
emriyle gizlice harekete gecen
Tark ordusu cepheyi terk ederek,
Afyon Suhut daglar arasindan, bir
patika vasitasiyla Yunan hattinin
guneyine sizmigtl. Tark milletinin
kaderini degistirecek ordu,

koca toplar, silahlar, onca yukle
Baskomutaninin ve ona inanan
Turk askerinin sarsilmaz iradesiyle
sessiz ama vakur bir sekilde
varmasi gereken yere vardi.

Biz de Bursa Barosu olarak o
kutlu gecenin ve blyuk taarruzun
anisina harmet icin 3 yildir Suhut
Cakirézi’'nden Kocatepe'ye bu
sessiz yuruyuse, Zafer yurlyusine
katilhyor 2.542 sehidimiz ve
onbinlerce gazimizi sukran ve
hidrmetle aniyoruz. 26 Agustos
1922 gind, saat 05:30°’da Turk
toplari ile baslayan ve 9 Eylul'de
izmir, 11 Eylil'de Bursa’nin
kurtulmasi ve TBMM’nde Puside-i

Siyahin kaldiriimasiyla son

bulan Blylk taarruz Hindistan’in
kurucusu Mahatma Gandi’nin
dedigi gibi “Turk Ordulari bir

devir kapatmistir. Simdi mazlum
ve tutsak devletler ve uluslar

artik vazgegilmez bir regeteye
sahiptirler. Mustafa Kemal'in
utkusu, dinya i¢in 6zglrlik

ve bagimsizlik sancagidir’ ve
Muhammet Ali Cinnah’in dedigi
gibi “Ne bizi ne de her kitada
yasamakta olan tutsak ve mazlum
uluslari tutabilirsiniz bundan
sonra. Mustafa Kemal ve Turkler
ki, kendileri icin hazirlanan

tabutu yayilmacilarin basina
gecirmislerdir’ diyerek Atatirk’an
ve Turk ulusunun Kurtulus
savasinin mazlum uluslarin
o6zgurlik ve bagimsizlik rehberi ve
sancagi oldugunu kanitlamislardir.

Sadece Turk ulusu i¢in degil, tim
dinya uluslari i¢in de érnek olan bu
kutlu savasi 6nemsemeyen koki

disarida FETO gibi emperyalist
isbirlikgiler Mustafa Kemal
Atatirk’dn 6zgulr, tam bagimsiz ve
muasir medeniyetin Ustine ¢ikma
hedefinden Turk ulusunu higbir
zaman saptiramayacaklardir. Bu
bayragi tasiyan kurumlardan biri
olan Bursa Barosu da kararlilikla
bu hedefte ylrimeye devam
edecektir. Selam olsun vatan ve
namus ve istiklal ugruna kanini
bu topraga déken Mehmetgige...
Selam olsun Gazi Mustafa
Kemal’e...”

Bursa Barosu Bagkani Altun,
konusmasini Nazim Hikmet'in
Kuvay1 Milliye Destanr’ndan
“Ddrtnala gelip Uzak Asya’dan
Akdeniz’e bir kisrak basi gibi
uzanan bu memleket, bizim”
dizelerini okuyarak bitirdi.

Torene katilanlar, Atatlrk Aniti

Ondnde bayram hatirasi fotografi
cektirdiler.

Eylil 2019 |1 M

ADALET
DEVLETIN
TEMELIDIR
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BURSA BAROSU, YARGITAY'IN
ADLI YIL ACILIS TORENI
DAVETiNi REDDETTI

Yargitay Baskanligi'nca Cumhurbaskanligi Kongre ve Kualtur
Merkezi'nde 2 Eylul gini yapilacak yeni adli yil acilis toreni
davetini Bursa Barosu da reddetti.

ursa Barosu Bagkani Av.
Gurkan Altun, davete
katilmayacagini bildirdigi
yazisinda “yargiya givenin
zaten surekli zedelendigi bir
toplumda, yarginin ydritmenin
himayesinde oldugu izlenimi ile
sekilden 6te anlam ve sonuglar
cikan nazik ama Anayasa’da
belirtilen yarginin bagimsiz ve
tarafsiz olmasi ilkesine aykiri
buldugumuz, yirtitmeye ait bir
mekandaki davetinize icabet
edemeyecegiz” dedi.

Bursa Barosu Bagkani Av. Glrkan
Altun’un Yargitay Baskanligi'na

12 || bursabarosu.orgitr

yaniti séyle:

“2 Eylul 2019 Pazartesi gunu
saat 10.00'da Cumhurbaskanligi
Kongre ve Kultur Merkezi'nde
dizenlediginiz 2019-2020 AdIi Y1l
Acllis Téreni’ne davetinizi almis
bulunmaktayiz.

Hukuk hepimizin, tstlne tim
yasamimizi kurdugumuz sosyal bir
zemindir. Sabah kalkip muslugu
actigimizda, ocag! yaktigimizda,
elektrik dUgmesini ¢evirdigimizde,
cep telefonu ile internete
baglandigimizda, orada bir sey
paylastigimizda, bakkalda alisveris

yaptigimizda, arabamiza, metroya
bindigimizde, isimize gittigimizde
vs. Her glin farkinda olmadan
onlarca hukuki igslem yapariz.

Bu islemlerin insan onuruna,
O6zgurligune, emegde, anayasal
ve evrensel haklara uygun olmasi
da ancak hukukun Ustunlagu ile
saglanir.

Yasalar hukuku gergeklestirme
aracidir ancak her zaman hukuka
uygun olmayabilir veya hukuka
uygun yorumlanmayabilir. iste

0 zaman adaleti amag edinmis
hukukun Ustunligunu siar edinmis



yargl devreye girer. Ama
yarginin devreye girebilmesi
“bagimsiz” ve “tarafsiz”
olabilmesine baghdir. Yoksa
glcun elinde aragsallagir.

O sebeple yargiya glivenin
zaten surekli zedelendigi

bir toplumda, yarginin
yurutmenin himayesinde
oldug@u izlenimi ile sekilden
Ote anlam ve sonugclar ¢ikan
nazik ama Anayasa’'da
belirtilen yarginin bagimsiz
ve tarafsiz olmasi ilkesine
aykiri buldugumuz, yuritmeye
ait bir mekandaki davetinize
icabet edemeyecegdimizden,
yarginin kurucu unsuru olan
savunma mesleginin temsilcisi
avukatlarin meslek 6rguti
olan Bursa Barosu olarak
térene katilmayacagimizi
Uzulerek bildiririz.

Bu téren, keske yarginin

ev sahipliginde ve yarginin
kurucu unsurlarinin batinutne
konusma olanagi sunulacagi;
yarginin sorunlari, kisa, orta
ve uzun vadedeki ¢bzim
hedeflerinin konusulacagi;
uzun yargilamalar, uzun
tutukluluk surelerinin
elestirilebilecegi, distince

ve ifade 6zgurligu lehine
mesaijlarin verilecegi yargi
mekanlarinda yapilsaydi kosa
kosa gelirdik. Lakin, téren icin
yargiya degil, yuritmeye ait
olan bir mekanin tercihi tim
bunlari olanaksiz kilmaktadir.

Bursa Barosu olarak savunma
ve adil yargilanma hakki ile
hak arama 6zgurlGgindn en
nihayetinde hukuk devletinin
teminati olan savunma
meslegine ybénelik baskilarin
ortadan kalktidi, avukatlarin
mesleki faaliyetleri nedeniyle
tutuklanmadigi, meslegin
icrasi nedeniyle saldiriya
ugramadigi, bagimsiz ve
tarafsiz yargi ile hukuk
glvenliginin tesis edildigi bir
hukuk dlzeni igin micadele
inancimizi surdirme
kararlihginda oldugumuzu
bildiririz.”

30 BARO BASKANINDAN, 3 BUYUKSEHIR BELE_D_iYE
BASKANININ GOREVDEN ALINMASIYLA ILGILI

BASIN ACIKLAMASI

19 AGUSTOS 2019

TURKIYE bir kez daha hukuksuz
bir sabaha uyandi. Diyarbakir,
Mardin ve Van Buyuksehir
Belediyelerinin secilmis belediye
bagkanlari gérevden alinarak,
yerlerine bu illerin valileri

kayyum olarak atanmustir. igigleri
Bakanligr'nin verilerine gore 418 kisi
de gbzaltina alinmig, ayni zamanda
internete ve sosyal medyaya erisim
de kisitlanmistir. Darbe sonrasi
yasadigimiz hukuksuzluklar, bir kez
daha uygulamaya konulmustur.

Bu utanca ikinci kez taniklik
ediyoruz. 2016 yilinda da yine gok
sayida belediye baskani g6zaltina
alinmis, ayni sekilde secilen 96
belediye baskaninin yerine kayyum
atanmisti.

OHAL’'in hukuksuz uygulamalari,
OHAL kalkmis olmasina ragmen
hiz kesmeden devam etmektedir.
Demokrasi, hukuk bir kez daha
askiya alinmig, yerle bir edilmistir.
31 Mart 2019 secimleri arifesinde,
“secilirlerse kayyum atariz” tehdidi
henlz unutulmamistir ve YSK
tarafindan adayliklari onaylanarak
secilen Ug¢ belediye baskaninin,
daha bes ay gegmeden devam
eden ve heniz kesinlesmeyen
sorusturma ve davalar gerekce
gOsterilerek “idari karar” ile
gOrevlerinden uzaklastiriimalari,
idarenin yargi Uzerindeki vesayetini
bir kez daha ortaya koymustur.

Bu uygulama ile Turkiye’nin idari
yapisinin yani sira, yargisi da agir
bir darbe daha almistir.

Secim ve onun tezahiri olan halk
iradesinin, idari bir karar ile ortadan
kaldiriimasi en hafif deyimiyle

“sivil darbe”dir. Halk iradesine

karsi gergeklestirilen bu darbe,
Tarkiye’nin demokrasisine bir yarar
saglamayacaktir. Ayrica daha énce
istanbul, Ankara ve baska illerde
AKP’li belediyelerde uygulandigi
Uzere; goérevden alinan belediye

bagkanlarinin yerine, belediye
meclis Uyelerinden birinin bagkan
vekili olarak segimine olanak
vermeden dogrudan kayyum
atanmasi, acikga bir ¢gifte standarttir.
Bu hukuka aykinligi daha da
katmerlestirmistir.

Bizler; baris icinde bir arada
yasama fikrini, demokratik hukuk
devleti idealine olan inanci da
tumden ortadan kaldiran bu
hukuk digi uygulamayi kabul
etmiyoruz. OHAL uygulamalarinin
devami olan bu hukuksuz
uygulamadan vazgegilerek,
gOrevden uzaklastirilan belediye
baskanlarinin derhal gérevlerine
iadesini talep ediyoruz.

1. Adana Barosu Bagkanlig,

2. Adiyaman Barosu Bagkanlig,
3. Agri Barosu Bagkanhg,

4. Ankara Barosu Bagkanligi,

5. Antalya Barosu Baskanligi

6. Artvin Barosu Bagkanlig,

7. Aydin Barosu Bagkanhg,

8. Batman Barosu Bagkanhg,
9. Bingdl Barosu Bagkanhg,

10. Bitlis Barosu Baskanhgi,

11. Bursa Barosu Bagkanligi,
12. Diyarbakir Barosu Baskanlg,
13. Denizli Barosu Bagkanligi,
14. Dlzce Barosu Bagkanlig,
15. Gaziantep Barosu Baskanhg,
16. Hakkari Barosu Bagkanligi,
17. Hatay Barosu Baskanlig,
18. Istanbul Barosu Bagkanlig,
19. izmir Barosu Bagkanlgi,

20. Kars-Ardahan Bolge Barosu
Baskanligi,

21. Mardin Barosu Bagkanhg,
22. Mersin Barosu Baskanhg,
23. Mus Barosu Baskanlig,

24. Siirt Barosu Bagkanligi,

25. Sanlurfa Barosu Bagkanlgi,
26. Sirnak Barosu Bagkanhg,
27. Tekirdag Barosu Baskanligi,
28. Tunceli Barosu Baskanhgi,
29. Van Barosu Bagkanligi,

30. Yalova Barosu Bagkanligi
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BURSA BAROSU BASKANI ALTUN:

“YURUTME YA DA
YASAMANIN DEGIL, YARGI
MEKANI ADLIYE'DE ADLI
YIL ACILISI YAPMAKTAN
MUTLUYUZ"
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2019-2020 AdLi Yili, Bursa Adalet Sarayi bahcesinde
didzenlenen toren ve sonrasindaki kokteylle basladi.
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orende ilk konusmay!
yapan Bursa Barosu
Bagskani Av. Giirkan
Altun, “Bizler
hukukun Gstinlugu ve yargi
bagimsizligi ilkkeleri geregi
yargl mensuplarinin tarafsiz ve
bagimsiz olmalarinin yaninda,
toplum nezdinde tarafsiz
ve bagimsiz olduklarina
iliskin inancin sarsiimasina
yol acacak davraniglardan
kacinmalari gerekliligini
icsellestirmis demokratik hukuk
devletine inanan hukukgulariz.
Bu nedenle ylrutme ya da
yasamanin mekaninda degil,
g0rev yerimiz olan yargi
mekani Adliye’de dizenlenen
adli yil acilis térenine avukat,
hakim, savcl meslektaglarimiz
ile birlikte katilmaktan mutluluk
duydugumuzu ifade etmek
istiyorum” dedi.

Bursa Adalet Sarayi
bahcesinde Atatlrk Aniti
onldnde dizenlenen térene,
Bursa Valisi Yakub Canpolat,
Bursa Buylksehir Belediye
Baskanvekili Stleyman Celik,
Bursa Cumhuriyet Bagsavci
Vekili Gékhan Sen, Adli Yargi
Adalet Komisyonu Bagkani

Ali Riza Bir, Bolge Adliye
Mahkemesi Bagkani Abdulkadir
Sahin, BAM Cumhuriyet
Bagsavcisi Sadik Bolek,
Tarkiye Barolar Birligi Yonetim
Kurulu Uyesi Av. Asude Senol,
Bursa Milletvekilleri Atilla
Odiing, Av. Nurhayat Altaca
Kayisoglu, Prof. Dr. Yiksel
Ozkan, il Jandarma Komutani
Tuggeneral Hakan Sarag,

ilce belediye bagkanlari, sivil
toplum 6rgutu bagkan ve
temsilcileri, Bursa Barosu kurul
Uyeleri ve avukatlar ile adliye
personeli katild1.

“TALEPLERIMizi
YiNELiYORUZ”

Ataturk Aniti 6ntindeki térende
Bursa Buylksehir Belediye
Bandosu esliginde dnce saygi
durusunda bulunuldu. Ardindan
istiklal Marsi okundu. Daha
sonra klrsuye Bursa Barosu

Baskani Av. Girkan Altun geldi.
Altun, “Bu adli yil agihginda

da maalesef yargi yuku ve
yarginin agir sorunlari ile kargi
karsiya oldugumuzu séylemek
durumundayiz. Yarginin yukd,
uzun yargilamalar, adalete
erisim hakkinin kisitlanmasi,
yargiya erigimin pahaliligi

gibi kroniklesen sorunlarin
¢ozulmesi, yarginin her tarla
baski ve etkiden uzak, tam

bir tarafsizlik ve bagimsizlik
icinde yargilama faaliyetinde
bulunmasinin kosullarinin
olusturulmasi i¢in gerekenlerin
yapilmasi taleplerimizi
yineliyoruz” dedi.

“Bagimsiz ve tarafsiz yarginin,
hukuk devleti ve demokrasinin
olmazsa olmazi” oldugunu
soyleyen Altun, Hakim ve
Savcilar Kurulu’'nun yapisini
elestirerek “HSK Uyelerinin
besinin dogrudan, yedisinin
dolayli olarak Cumhurbagkani
tarafindan segiliyor

olmasi Anayasanin yargi
bagimsizliginin korunmasina
dair hikUmlerinde celigkili bir
durum yaratmigtir. Hakim,
savcl ve avukatlarin sivil
drgutlerinin guclu olmasi,
yarginin bagimsizligi agisindan
cok daha énemli hale gelmigtir.
Bu da hakim, savci ve
avukatlarin bagimsiz ve 6zgur
iradeleriyle 6rgutlenebilmeleri
ile mimkunddr. Bunun
onundeki hukuki ve fiili engeller
kaldinimalidir. Bu baglamda
Anayasa ile guvence altina
alinmis hakimlik teminati ve
‘hakimlerin gorev yerlerinin
degistiriimemesi’ ilkesine
aykiri bir sekilde hakimleri
0zgur iradesi disinda, fikri
sorulmadan, terfi yoluyla dahi
baska bir géreve veya yere
atama gibi uygulamalardan
vazgecilmeli, meslege
kabulde liyakat ve esitlik

esas alinmalidir. Hukukun
ustinluginden, laiklikten,
sosyal hukuk devletinden,
bagimsiz, tarafsiz,
mahkemelerden ve cesur
cumhuriyet savcilarindan,



6zgur savunmadan asla taviz
verilmemelidir” diye konustu.

“AVUKATA SALDIRI
DEMOKRATIK HUKUK
DEVLETINE SALDIRIDIR”
Avukatlara yonelik saldirilardan
da s6z eden Bursa Barosu
Bagkani Altun sdyle konustu:
“Avukatlara yonelik saldirilarda
saldirganlarin codunlukla
tutuksuz yargilanmalari,
yargilama neticesinde

de hak ettikleri sekilde
cezalandirilmamalari,

avukati uyusmazligin tarafi
gbren hastalikli zihniyetin

yeni saldirilarina adeta
davetiye ¢cikarmaktadir. Yine
meslek alanlarimiz zorunlu
arabuluculuk, uzlastirma,
noterlere devredilen islerle
iyice daraltilmistir. Sonuncusu,
yargi reform paketinin
aciklanmasindan hemen sonra
olmak dzere bu yil agilan 3
fakulte ile sayisi 133’e ulasan
ve neredeyse her ilde bulunan
hukuk fakultelerinden her yil
binlerce gen¢ mezun olarak
meslede adim atmakta ancak
mesleki, sosyal ve ekonomik
sorunlarla bogusmaktadir.

Tdm bunlarin yaninda
meslektaslarimiza yénelen
kolluk siddeti de akil almaz
boyutlara ulasmistir. Gegtigimiz
hafta Antalya’da gorev

yapan meslektasimiz, polis
memurlari tarafindan evinin
onundeki aragtan indirilerek
agir hakarete ugramis ve darp
edilmigtir. Yine yakin zamanda
istanbul’da cumhurbaskanlig
korumalari tarafindan darp
edilen meslektagimiz magdur
olmasina ragmen ev hapsinde
tutulmus, kendisine siddet
uygulayan kolluk gérevlileri
hakkinda ise sorusturma

izni dahi verilmemis, valilik
tarafindan meslektagimizin
kendi kendini yaraladidi, darp
ettigi dahi iddia edilmigtir. Her
firsatta ifade ettigimiz Gzere
avukatlara yonelik baski,
saldiri ve her turlu sindirme
girisimi esasen halka, halkin

adil yargilanma hakkina ve —Fi WLy
demokratik hukuk devletine »
yoneliktir.”

“YARGININ SORUNLARI iYi
INSANLARLA GOZULUR”
Yargi reform paketlerinden
beklentilerini de siralayan
Altun, “Elbette uygulamaya
ybnelik dizenlemelere,
meslede ve meslektaslara
ybnelik kazanim iceren
degisikliklere ve yarginin
adalet dagitacagi fiziksel
mekanlara da ihtiyacimiz var.
Ancak reform paketlerinden
temel beklentimiz gunlik ve
siradan ihtiyaclara yénelik
olanlardan daha fazlasidir.
Tdm bunlarla birlikte iyi yasalar
ve gorkemli adliye binalarindan
daha cok iyi insanlara,
donaniml ve vicdan sahibi
hukukgulara ihtiyacimiz oldugu
da somut bir gercgekliktir. Salt
Ucret ve kazang degil, hak
temelli fedakarca galismayi
ilke edinen, insani seven,
onyargilarindan arinmis,

hak ve adalet arayisindaki
insanlarin taleplerinin hemen
karsilanmasi gereken en temel
ihtiyac olarak gdren, onlarin
dertleri ile dertlenen adil ve
tarafsiz hukukgularla adalet
gercgeklesebilir. Sorunlarimiz
biylk ve ¢ok sayidadir ama
biliyoruz ki diin oldugu gibi
bugiin de birgogu reformlarla,
duzenlemelerle degil, iyiniyetli,
karsilikli anlayis iceren kuguk
dokunuslarla ¢ézilebilecek
sorunlardir. Hak ve adalet
arayisi yolunda fedakarca
calisan, demokrasi ve hukuk
devletinden yana avukat,
hakim, savcl meslektaslarimiz
ile adliye ve avukatlik burosu
calisanlarimiz basta olmak
Uzere tum yurttaglarimizin

yeni adli yil kutlu olsun” diye
konustu.

Daha sonra kirslye gelen
Bursa Cumhuriyet Bassavci
Vekili Gokhan Sen de, yeni
adli yilin hayirli olmasini diledi.
Adalet Saray! giris holiinde
kokteyl verildi.
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HABER

“ADALET TATIL YAPMAZ!”

Barolar, Cumhuriyet Gazetesi Davasi’'nda, mahkumiyet
hukmunun bozulmasi ve beraat karari verilmesi gerektigini
bildiren Yargitay Cumhuriyet Bassavciligi'nin talebinin derhal
degerlendirilmesini istedi.

57GUR BASINA |
qlﬁ'u DAHA

aro baskanlarinin yaptigi

ortak yazili agiklama

soyle: “Bilindigi uzere,

U¢ meslektasimizin da
aralarinda oldugu Cumhuriyet
Gazetesi yoneticilerinin ve bazi
yazarlarinin yargilanarak mahkum
edildigi bir dava s6z konusudur.

Ulkemizdeki ifade ve basin
6zgurligu bakimindan simgesel bir
nitelik tasiyan bu davanin, yalnizca
yargilananlari degil, Glkemizdeki
bitlin gazeteler ve gazetecileri
ilgilendiren 6nemli sonuclara gebe
oldugu, kamuoyunda genel kabul
gbrmektedir.

Bu davada, ayni eylem nedeniyle
yargilanmakta olan gazete
yoneticilerinden bir kismi i¢in bes
yili agsmayan cezalara hikmedilmis
ve kanun temyiz yolunu kapal
tuttugundan, bu Kisiler yéniinden
verilen cezalar istinaf asamasinda
kesinlesmisti.

Bdylece, gazete ydneticilerinden

altis1 sorusturma asamasinda
tutuklu kaldiklari dokuz aydan artan
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cezalarinin infazi igin 25 Nisan
2019’da yeniden Kocaeli F Tipi
Kapali Cezaevine konulmustu.

Gectigimiz gunlerde Yargitay
Cumbhuriyet Bassavcilidi, bes
yildan fazla ceza aldigi igin
verilen hikmu temyiz ede(bile)n
gazete yoneticilerinin bagvurusu
hakkindaki géristini hazirlayarak,
ilgili ceza dairesine bildirdi.
Bagsavclilik teblignamede,
gazetenin yoneticileri hakkindaki
mahkumiyet hUkmunin bozulmasi
ve beraat karari verilmesi
gerektigini, bu bozmadan ‘Sirayet
etkisi’ nedeniyle halen Kocaeli F
Tipi Kapali Cezaevinde cezalari
infaz edilmekte olan gazete
yoneticilerinin de yararlanmasi
gerekecegini belirtmigtir.

Davayla ilgili yeni ve 6nemli bu
gelisme, ayni dosyada, ayni
suctan yargilananlar arasinda
temyiz hakki bakimindan farkl
uygulama yapilmasi nedeniyle,
temyiz hakki olanlarin cezaevine
girip girmeyecegi Yargitay'in
kararina goére belli olacakken,

ayni konumdaki bazilarinin
-Ustelik daha az ceza almalarina
karsin- cezalarinin infazina
devam edilmesi, kamu vicdaninda
rahatsizlik yaratmaktadir.

Nitekim, yaklasik iki ay 6énce
Cumhurbagkani tarafindan
aciklanan Yargi Reformu Strateji
Belgesi'nde de, Adalet Bakanr'nca
kamuoyuna yapilan agiklamada
da, bu adaletsiz duruma deginilmis,
sorunun ilk yargi paketinde yer
alacak bir yasal dizenlemeyle
¢bzulecedi, bunun da TBMM

tatile girmeden gercgeklestirilecegi
duyurulmustu.

Ancak, bu yonde herhangi somut
bir adim atilmadan, insanlarda
yaratilan beklenti ve umut dikkate
alinmaksizin, Meclis tatile girdi.

Yargitay ilgili ceza dairesinin
teblignamedeki gorus
dogrultusunda bir bozma

karari vermesi halinde, cezasi
infaz edilmekte olan gazete
yoneticilerinin ugramis oldugu agir
haksizlik ve magduriyetin telafisi
ne yazik ki mimkun olamayacaktir.



Onlar, haksiz yere yattiklariyla
kalacaktir. Bu nedenle, hi¢
olmazsa bugtinden sonra,

bir giin dahi gecikmeye firsat
verilmeden, bu kigiler hakkindaki
cezanin infazinin durdurulmasi,
hukukun ve adaletin geregi,
kamu vicdaninin acil ve hakl
beklentisidir.

Dava avukatlarinin infazin
durdurulmasina dair taleplerinin,
-adli tatilin bitmesi beklenmeksizin-
Yargitay nobetci ceza dairesince
bir an 6nce karara baglanmasi,
hukukun Gstinligind, insan
haklarini savunmak ve korumak
gOrevi bulunan barolarin da
beklentisidir.

Biz asagidaki baro baskanlari,
Yargitay’i, kamuoyu vicdanini
derinden yaralayan bu agir
haksizlik ve adaletsizlige derhal
mudahale etmeye davet ediyoruz.
Saygilarimizla”

+ TBB Bagkani
Av. Metin Feyzioglu,

* Adana Barosu Baskani
Av.Veli Kiguk,

* Adiyaman Barosu Bagkani
Av.Mustafa Kéroglu,

* Afyonkarahisar Barosu
Baskani Av.Turgay Sahin,

* Agr Barosu Baskani
Av.Mehmet Salih Aydin,

* Aksaray Barosu Baskani
Av.Ramazan Erhan Toprak,

* Amasya Barosu Baskani
Av.Melik Derindere,

* Ankara Barosu Bagkani
Av.R.Ering Sagkan,

* Antalya Barosu Baskani
Av.Polat Balkan,

*  Artvin Barosu Bagkani Av.Ali
Ugur Cagal,

*  Aydin Barosu Bagkani
Av.Goékhan Bozkurt,

+ Balikesir Barosu Bagkani
Av.Erol Kayabay,

* Bartin Barosu Bagkani
Av.Ferhat Parlatir,

* Batman Barosu Bagkani
Av.Abdllhamit Cakan,

» Bilecik Barosu Baskani
Av.Halime Aynur,

* Bingdl Barosu Bagkani
Av.Hanifi Budancamanak,

Bitlis Barosu Bagkani
Av.Fuat Ozgill,

Bolu Barosu Bagkani
Av.Sabri Erhendekgi,
Burdur Barosu Baskani
Av.Ramazan Gedik,

Bursa Barosu Baskani
Av.Gurkan Altun,
Canakkale Barosu Bagkani
Av.Bilent Sarlan,

Corum Barosu Bagkani
Av.Kenan Yasar,

Denizli Barosu Baskani
Av.Miijdat ilhan,
Diyarbakir Barosu Bagkani
Av.Cihan Aydin,

Duzce Barosu Bagkani
Av.Azade Ay,

Edirne Barosu Baskani
Av.Alper Pinar,

Elazi§ Barosu Bagkani
Av.Mustafa Yentur,
Erzurum Barosu Bagkani Av.
Talat Gogebakan,
Eskisehir Barosu Bagkani
Av.Mustafa Elagoz,
Gaziantep Barosu Bagkani
Av.Bektas Sarkl,

Giresun Barosu Bagkani
Av.Soner Karademir,
Gumuishane-Bayburt
Bolge Barosu Bagkani
Av.Serkan Pekmezci,
Hakkari Barosu Bagkani
Av.Zeydin Kaya,

Hatay Barosu Baskani
Av.Ekrem Donmez,

Igdir Barosu Bagkani
Av.Serkan Alakan,

Isparta Barosu Bagkani
Av.Unsal Cankaya,
istanbul Barosu Bagkani
Av.Mehmet Durakoglu,
izmir Barosu Bagkan
Av.Ozkan Yiicel,
Kahramanmaras Barosu
Baskani Av.Muhammed
Burak Gl,

Kars-Ardahan Boélge Barosu
Bagkani ibrahim Bastimar,
Kastamonu Barosu Bagkani
Av.Ozgiir Demir,

Kayseri Barosu Bagkani
Av.Cavit Dursun,

Kirikkale Barosu Bagkani
Av.Erol Cakir,

Kirklareli Barosu Bagkani
Av.Turgay Hiniz,

Kirgehir Barosu Bagkani

Av.Mehtap Tuzcu,

Kilis Barosu Bagkani

Av. Hayri Muammer Fazlioglu,
Kocaeli Barosu Baskani
Av.Bahar Giiltekin Candemir,
Konya Barosu Bagkani
Av.Mustafa Aladag,
Kitahya Barosu Baskani
Av.Ahmet Atam,

Malatya Barosu Bagkani
Av.Enver Han,

Manisa Barosu Bagkani
Av.Ali Arslan,

Mardin Barosu Bagkani
Av.Celebi Araz,

Mersin Barosu Baskani
Av.Bilgin Yesilbogaz,
Mugla Barosu Baskani
Av.Cumhur Uzun,

Mus Barosu Bagkani
Av.Abdilbaki Celebi,
Nevsehir Barosu Bagkani
Av.Necmi Onciil,

Nigde Barosu Baskani
Av.Osman Cimen,

Ordu Barosu Bagkani
Av.Haluk Murat Poyraz,
Osmaniye Barosu Basgkani
Av. Halil Yavuzdogan,
Rize Barosu Bagkani
Av.Umit Pege,

Sakarya Barosu Bagkani
Av.Abdurrahim Burak,
Siirt Barosu Baskani
Av.Nizam Dilek,

Sinop Barosu Baskani
Av.Hicran Kandemir,
Sanliurfa Barosu Bagkani
Av.Abdullah Oncel,
Sirnak Barosu Baskani
Av.Nusirevan El¢i,
Tekirdag Barosu Bagkani
Av. Sedat Tekneci,

Tokat Barosu Bagkani
Av.Melih Yardimci,
Trabzon Barosu Baskani
Av.Sibel Suigmez,
Tunceli Barosu Bagkani
Av.Kenan Cetin,

Usak Barosu Bagkani
Av.Emin Coskun,

Van Barosu Baskani
Av.Zulkuf Ugar,

Yalova Barosu Bagkani
Av.Fedayi Dogruyol,
Yozgat Barosu Bagkani
Av.Mehmet Simsek,
Zonguldak Barosu Bagkani
Av.Ozel Eroglu.
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1979 yilinda
katledilen Avukat,
Gazeteci ve

Siyasetci Cengiz
Goral, olumunin

40. yildonumunde
Gemlik'e bagli Adliye
Koyl Mezarligi’'ndaki
mezarl basinda anildi.
Anma toreni Bursa
Barosu Baskani Av.
Gurkan Altun, yonetim
kurulu tyeleri, Gemlik
Belediye Baskani
Mehmet

Ugur Sertaslan, Goral
Ailesi ve dostlari
katildu.
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AV. CENGIZ GORAL,
KATLEDILISININ

40. YILINDA MEZARI
BASINDA ANILDI

nma téreninde konusan
Bursa Barosu Bagkani
Av. Glrkan Altun, Av.
Ertugrul Yalginbayir’in
mesajini okuyarak bagladi: “40
yil gecti aradan yasananlardan
ders almadan, 2 Temmuzlar, 3
Temmuzlar nice yillar. Biliyoruz
bulusacagiz. Hesaplasacagiz.
Kavusacagiz. Herkes yaptiginin
karsihdini gérecek. Zaman asimi
islemeyecek ve o zaman savunmak
icin avukata da gerek kalmayacak.
Herkes kendisine yetecek. Dun
beraberdik yine beraber olacagiz.
lyiler arasinda bulugsmak dilegiyle,
sevgiler, saygllar, sabirlar...”

ALTUN: ESAS OLAN HALK
iRADESIi, DEMOKRASI!

Altun daha sonra, “Cengiz Goral
aramizdan ayrilah 40 yil oldu. Her
yil burada dostlari, meslektaslari,
ailesi, sevenleri ve demokrasi
sevdalilari ile aniyoruz. Her yil
acimiz tazeleniyor belki ama bir

taraftan da gonillerimizde yaktigi
demokrasi ategini canlandiriyor,
umudumuzu tazeliyor. Bu 40
yillik strede 10. yil, 20. yil, 30.

yil gibi déngulerde Turkiye'de de
cok seyler degisti. 1989’da buyuk
bir demokrasi séleni yagsamistik.
Bugunku gibi, kendini yikilmaz
derecede guglu gdren bir iktidarin
yerel secimlerde agir yenilgisiyle
karsi karsiyaydik. 1999'da

da hi¢ kimsenin beklemedigi
sekilde halk yine bagka bir sélen
yasatmisti. Cengiz Goral'l 6lime
g6tlren sureci yasatanlarin,
derin devlet yapilanmasinin en
glcld oldugu dénemde iktidar
yine el degistirmisti. 2009'da
yetmez ama evet rizgarlari
esmis ve Ergenekon, Balyoz gibi
davalarin actigi1 yolda anayasa
referandumuna gotiriimuista
Ulkemiz ve 2010 da “simdi herkesin
bir yanlis oldugu noktasinda
hemfikir oldugu” anayasa
degisiklikleri gerceklesmisti. Yil




2019 ve demokrasi adina bizi
gllimseten, az da olsa umut
kirpintilarini icimize serpigtiren
gelismeler oldu Ulkemizde. Yerelde
halk tercihlerini degistirebilecegini,
her zaman bir alternatif oldugunu
sandikta gOsterdi. Halka siz

yanhs yaptiniz bir daha oylayalim
dediklerinde sandiktan dyle yuksek
bir sesle itiraz geldi ki, hicbir iktidar
mutlak glice sahip olamayacagini,
esas olanin halk iradesi, demokrasi
oldugunu gordu” dedi.

Altun konugmasini, Bursa
Milletvekili Av. Nurhayat Altaca
Kayisoglu’nun, Cengiz Géral'in
6lim yildénimu nedeniyle Bursa
Barosu’na génderdigi mesajini
okuyarak tamamlad.

SIMSEK: HAK HUKUK
MUCADELESINDE iLK SIRADA
Onceki Bursa Barosu
baskanlarindan Av. Yahya Simsek
de, Cengiz Goral'in 33 yasinda
katledildigini hatirlatarak “Cengiz,
33 yil yasadigi Ulkenin topragdi
altinda 40 yildir yatiyor. Aradan bu
kadar uzun yil gegmis, kendisi de
bu kadar kisa yasamis olmasina
ragmen hala dostlari tarafindan
anilabiliyorsa, unutulmamigsa,
unutulamiyorsa, o kisacik yasama
si1gdirdid1, bu topluma yaptigi
hizmetler nedeniyledir. Demokrasi,
hak, hukuk micadelesi denilince
Cengiz Goral ilk sirada yer alird1.
O dbénemde dylesine tehditler

aliyordu ki, yilmadan usanmadan
Uzerine gidiyor gorevini layikiyla
yapmanin gayretine giriyordu” dedi.

SENOL: NE BIR HARAM
YEDIN, NE CANA KIYDIN
Turkiye Barolar Birligi Yonetim
Kurulu Uyesi Av. Asude Senol da,
“Cengiz Goral ve Ailesinin dostlari
arasinda yer almanin paha bigiimez
bir deger oldugunu belirterek “Onu
sadece tanimak bile yeterli ama
birlikte omuz omuza micadele
icinde olmak gercekten hayatin
¢ok degerli bir pargasi benim igin.
Cengiz'le birlikte micadele eden,
yol yurtyen herkes ayni duygulari
yasiyor. Cengiz Goral'in kisacik
yasaminda yaptiklari, bizlere

hala 11k oluyor, hala yolumuzu
aydinlatiyor” dedi ve dizeleri Bedri
Rahmi Eyuboglu’na ait olan Zulfu
Livaneli'nin “Yigidim aslanim”
sarkisinin “Ne bir haram yedin ne
cana kiydin, Ekmek kadar temiz
su bibi aydin, Hi¢ kimse duymadan
hikumler giydin, Yigidim aslanim
burda yatiyor” dortligind okuyarak
bitirdi.

SERTASLAN: CENGIz

ABININ iSTEDIGIi DEMOKRASI
Gemlik Belediye Baskani Mehmet
Ugur Sertaslan ise “inancimizi
yitirdigimiz, umutsuzluga
kapildigimiz, birakip gitsek mi
dedigimiz anlar oldu. Demokrasi
mucadelesinde iki kula¢ atip
kiylya biraz daha yaklastigimizi

distnUrken, bir yerlerden bir
ruzgar ¢ikartilhyor bir yerlerden yine
gerilere atiliyoruz. Bu durumlarda
Cengiz abinin, ‘Sonuna kadar
micadeleye devam. Sahsi higbir
beklentisi olmadan micadele
veren birileri vardi, olmaya devam
etmeli” s6zunu hatirlatiyoruz.

Bu, miicadeleye biraz daha
tutunmamiza olanak sagliyor. Daha
Once buraya baska unvanlarla
gelmistim. Bugun Gemlik Belediye
Baskani olarak geldim. ingallah
onun istedigi demokrasiyi hayata
gecirmek adina belediye baskanhgi
bir adim olacaktir. Cengiz Abi bizi
uzaktan izlerken ‘iyi ki ben bu
mucadeleyi vermisim. Arkamdan
bana benzeyen ¢ocuklar geliyor’
diyebilmeli” diye konustu.

SARARMIS

GAZETE SAYFALARI

Cengiz Goral’'in sorumlu yazi

isleri madurlGgu ve yazarhgini
yaptigi Gemlik Koérfez Gazetesi’'nin
sahibi Kadri Gller de, konusmasi
sirasinda Goral'in “Demokrasi
adina” baglikli son yazisi ile
katledildigini duyuran gazete
sayfalarini gosterdi.

Son olarak esi Ayhal Goéral,

Cengiz Goral’'t unutmayan ve her
yil kendilerini yalniz birakmayan
dostlarina tesekkiir ederken, Bursa
Barosu Baskani Altun ve avukatlar
ile diger katilimcilar Cengiz
Goral'in mezarina karanfil birakti.
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Meslek

sehidi Av.
Ozgiir Aksoy,
oliumunin
2.yilinda
Orhangazi
Yenikoy'deki
mezarinin
basinda
anildi. Anma
torenine
Tarkiye
Barolar Birligi
Yonetim
Kurulu Uyes;i
Av. Asude
Senol, Bursa
Barosu
Baskani Av.
Gurkan Altun,
yonetim
kurulu Uyelerti,
Gemlik
Belediye
Baskani
Mehmet Ugur
Sertaslan

ile Aksoy'un
meslektaslari,
siyasetciler,
arkadaslari,
dotlari ve
ailesi katildi.

“0ZGUR”SUZ

ursa Barosu Baskani Av. Girkan
Altun, Ozglr Aksoy’un iyi bir
dost, baba, es, agabey ve evlat
oldugunu belirterek basladigi
konusmasinda “Birlikte avukatlk
yaptik, birlikte tiyatro yaptik. Biz onu
unutmayacagiz. Her yil ayni Cengiz Abi
gibi yaninda olacagdiz. Sadece o glin
icin degil Ozgir'le ilgili anilarimizi yeri
geldikge adliye koridorlarinda, avukat
bekleme odalarinda, tiyatro sahnesinde
gulimseyerek anlatacagiz” dedi. Altun,
Gemlik Cumhuriyet Savciligr'nin, Gemlik
Adliyesi avukat bekleme odasina Av.
Ozgir Aksoy adini vermek istedigini
ifade ederek “Ozglr’'iin adina yakisan bir
kUtiphane ya da kitaplik olmali. Bununla
ilgili gérismeyi en kisa slirede yapacagiz”
diye konustu.

Turkiye Barolar Birligi Yonetim Kurulu
Uyesi Av. Asude Senol, Ozgiir Aksoy’un
meslek sehidi oldugunu belirterek
“Babasi Ali Aksoy benim arkadasimdi.
Birlikte miicadele ettik. Ozglir, babasinin
emanetiydi bir anlamda. Ozgiir de

Ali Aksoy da bu Ulke igin gok degerli
insanlardi. Vazgecilemez degerdeydiler.
ikisi de yasama ruh katan, anlam katan,
guzellik katan insanlardi. Onlari tanimis
olmak bir sans ve sereftir’ dedi. Ozgiir
Aksoy’un 1. 6lim yildoniminde mezari
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basinda “Seneye belediyenin ¢elengini
getirecegim buraya” diyen Gemlik
Belediye Baskani Mehmet Udur Sertaslan
da, “Ozgiir'in oldugu yerde konugmak
zor. YUregim soguyor gibi oluyor, buraya
geldigimde ne diyecegimi bilmiyorum.

Tek tesellimiz, Ozgiir'iin geride biraktig
esi, cocuklari, kardesleri, annesi. Hepsi
sagliklilar. O mutludur su an. Ozgir
yureginde herkese yer olan bir adamdi.
Huzur icinde uyusun. S6z vermistik
kendisine gecen yil, Gemlik Belediyesi’'nin
celengini getirecegiz demistik. O ¢ok
istiyordu bunu. Makam arzusu degildi
istedi. Asik oldugu kente hizmet edebilme
askiydi onunki. insallah ona layik olacagiz.
Onun istedigi Gemlik'i yaratacagiz” diye
konustu.

Ozgir Aksoy’un esi Av. Cigdem Alniak
Aksoy da kisa konugsmasinda, Yasar
Kemal'in “insan evrende gévdesi kadar
degil, yuregi kadar yer kaplar” s6zinu
hatirlatti ve “Ozgiir de bizim evrenimizde
hala koskoca bir yer kapliyor” dedi. Bursa
Barosu Baskan Yardimcisi Av. Metin
Oztosun da, Ozgir Aksoy igin uyarladig
Ahmet Arif siiri okudu. Mezarlari yan yana
bulunan Av. Ozgiir Aksoy ve Babasi Av.
Ali Aksoy igin Kuran okundu dua edildi.
Arkadaslari, dostlari ve ailesi Aksoy’un
mezarina karanfil birakti.



BASIN ACIKLAMASI
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AKADEMIK MESLEK ODALARI, BURSA MILLETVEKILLERI
VE VATANDASLAR ORHANELI'DEN HAYKIRDI:

SORHANELI TERMIK SANTRALI
FILTRESIZ CALISTIRILMASIN|

= T FlTﬂ.n

Ozellestirilen termik santrallere cevre mevzuati acisindan gerekli
kosul ve izinleri tamamlamasi amaciyla 31 Aralik 2019 tarihine
kadar taninan sure 3 yil daha uzatildi. Bu santrallar arasinda Bursa
Orhaneli Termik Santrali da bulunuyor ve santralin 3 yil daha filtresiz
calistirilmasina, Bursa Barosu ve Bursa Tabip Odasi onculugunde
kitlesel bir basin aciklamasiyla tepki gosterildi.

antralin bulundugu
Orhaneli Karincalr’daki
basin aciklamasinda
Akademik Odalar Birligi
adina konusan Bursa Barosu
Baskani Av. Gurkan Altun,
TBMM’de Bursa milletvekillerinden
10’'unun kabul oyu verdigi yasal
duizenlemenin, basta Orhaneli
civari olmak tzere Bursa'da
yasayanlarin saghgini tehdit eder
nitelikte oldugunu soyledi.

Bursa Barosu Baskani Av. Giurkan
Altun, Tabip Odasi Bagkani Dr.
Guzide Elitez, Veteriner Hekimler
Odasi Genel Sekreteri Melike
Baysal, Halk Sagligi Uzmani
Prof. Dr. Kayihan Pala, Dogader
Bagkani Caner Gokbayrak

ile Bursa Akademik Meslek
Odalarr’nin temsilcileri ile Bursa
Milletvekilleri Erkan Aydin ve
Nurhayat Altaca Kayisoglu,
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Orhaneli Belediye Meclisi'nin
CHP’li yeleri, iYi Partililer ve yére
halki ile bir grup partilinin katildigi
basin agiklamasi, ilk asamada
Bursa Valiligi'nin bir genelgesinin
yanlis yorumlanmasi nedeniyle
jandarma tarafindan engellenmek
istendi. Orhaneli Termik Santrali’na
5 kilometre kala durdurulan,
akademik meslek odalarinin
temsilcilerini tagiyan Bursa

Barosu ve beraberindeki araglar,
yanligslik daha sonra duzeltilince
Karincali'ya hareket etti. Heyet
burada Bursa Milletvekilleri Erkan
Aydin, Nurhayat Altaca Kayisoglu
ile vatandaslarla bulustu.

ACIKLAMA BURSA BAROSU
BASKANI ALTUN’'DAN

Bursa Akademik Odalar Birligi
adina basin agiklamasini BAOB
Dénem Sozculigu’nd yuriten
Bursa Barosu Baskani Av. Girkan

Altun okudu. Altun sunlari séyledi:

“Bilindigi gibi, 1992 yilinda elektrik
Uretmeye baslayan ve 2015 yilinda
Ozellestirilen Orhaneli Termik
Santrali, 6zellestirme sonrasinda
baca gazi filtrelerini ¢alistirmamasi
nedeniyle havayi gézle gorunur bir
bicimde kirletmeye basladi.

Santral ilk acildiginda;
destilfiirizasyon Unitesi ve

baca gazi filtresi bulunmamasi
nedeniyle, aralarinda Bursa
Barosu, Bursa Tabip Odasi,
Yildirim Ziraat Odasi, Bursa
Gazeteciler Cemiyeti, Cagdas
Gazeteciler Dernegi ile diger
kurum ve kigilerin bulundugu 19
davaci tarafindan dava edilmisti.
Bursa Barosu Cevre Komisyonu
tarafindan agilan dava kazanildi ve
santralin elektrik tretimi araliklarla
durduruldu.



Santral gevresinde yapilan genis
¢apli bir arastirmada da bélgede
yasayanlarin akcigerlerinin
olumsuz etkilendigi, solunum
islevlerinde azalma meydana
geldigi saptandi.

Kazanilan davalar ve yurutilen
arastirmalarin sonuglari agik
oldugu halde, Orhaneli Termik
Santrali 6zellestirme sonrasinda
baca gazi filtrelerini galistirmadan
elektrik Gretmeye basladi.

Cevre Mudurligune 6zellestirme
sonrasinda yapilan sayisiz
sikayetler, 2013 yilinda ¢ikartilan
6446 sayili Elektrik Piyasasi
Kanunu’nun gegici 8.
maddesi uyarinca sonugsuz
kaldi. Gunku gegici 8.
maddeye gore, dzellestirilen
termik santrallere gevre
mevzuati agisindan gerekli
kosul ve izinleri saglamasi
amaciyla 31 Aralik 2019
tarihine kadar sure tanindi.
Ayrica bu tarihe kadar
cevre kirliligine yol agsalar
bile s6z konusu santrallarin
elektrik Uretim faaliyetinin
durdurulamayacag ve idari
para cezasi verilemeyecegi
karar altina alindi. Hal bdyle
olunca, butun itirazlarimiza
ragmen Orhaneli Termik Santrali
bacasindan kara/sari dumanlar
gérmek ne yazik ki olaganlasti.

GELIR VERGISI

KANUNU’NUN iGINE
GOMULDU

31 Aralik 2019 yaklasirken, termik
santrallari satin alan girketler
surenin uzatilmasini talep ettiler
ve Hikimet termik santrallerin
baca gazi filtresi olmadan 2 yil
daha faaliyetini sturdirmesine

izin veren bir maddeyi, Subat
2019'da, Maden Kanunu ve Bazi
Kanunlar Hakkinda Degisiklik
Ongéren Torba Yasa Tasarisi
kapsamina aldi. Ancak ¢evre
orgutlerinin ve meslek érgutlerinin
yogun ugrasisi sonucunda madde
tasaridan c¢ikarildi. Gelin goran ki,
s6z konusu madde 17 Temmuz
2019°da kabul edilen ‘Gelir Vergisi

Kanunu ile Bazi Kanunlarda
Degisiklik Yapiimasi Hakkinda
Kanun’ igerisine eklenerek
sirketlerin slire uzatma talebi ‘Gg
yil' uzatilarak kabul edilmis oldu.

Yasa TBMM’ye getiriimeden 6nce,
Turkiye Barolar Birligi Cevre

ve Kent Hukuku Komisyonu,
Ozellestirilen termik santrallerin
gevre yukimlaligunden muaf
olduklari sireyi uzatmayi
hedefleyen kanun teklifinin geri
cekilmesi gerektigini agiklamisti.

Bursa Milletvekillerinden 10’'unun
kabul oyu vermis oldugu bu
madde, basta Orhaneli Termik
Santrali gevresinde olmak Uzere
Bursa’da yasayanlarin sagligini
tehdit eder niteliktedir.

Havasi en kirli kentlerden birisi

olan Bursa, bu maddenin yururlige

girmesiyle birlikte Orhaneli ve
gevresinde yasayanlar igin g

yil daha ylksek diizeydeki hava
kirliligi sorununu ¢bézemeyecektir.”
ERKAN AYDIN MECLIS’TE
OLANLARI ANLATTI

Bursa Milletvekili Erkan Aydin, 36
aylik sure uzatiminin komisyondan
geciriimek Uzereyken fark ettiklerini
ve bunun olmamasi gerektigini
anlattiklarini séyledi.

Aydin, “Ancak gece yarisi ne
olduysa, iktidar milletvekillerinin
oylariyla gegirildi. Bu tesisin
filtresinin ¢alistirilmamasi sadece
dag yoéresini ilgilendirmiyor. 3
milyonluk Bursa’yi ilgilendiriyor.
Bursa’nin igme suyu ihtiyacini
karsilayan 3 baraj kus ugumu
2’ser kilometre mesafede.
Kanser vakalarinda gézle
gorulur bir artig var. Gelin her
birlikte bu yanlistan dénelim.
Takipgisi olalim” dedi.

Bursa Milletvekili Av.
Nurhayat Altaca Kayisoglu
“Dogamiza, gelecegimize
~ . sahip clkmak icin nerede
olmamiz gerekiyorsa
oradayiz” dedi. Tabip Odasi
Baskani Dr. Guizide Elitez,
basin agiklamasi yapmalarinin
yeterli olmadigini, sorunun ¢6zimu
icin yore halkinin topragina,
suyuna, havasina sahip ¢ikmasi
gerektiginin altini gizdi. Elitez
“Kanser olmak istemiyorsaniz,
gocuklarinizin saglikh buytimesini
istiyorsaniz konunun takipgisi
olmalisiniz” diye konustu.

Halk Saghgr Uzmani Prof. Dr.
Kayihan Pala da, santrala yakin
yasayanlarda basta solunum
islevlerinde azalma saptadiklarini
kaydetti ve “Bizim saptadigimiz
bulgular, eger filtre calistiriimazsa
basta gocuklariniz olmak lizere
herkesi daha kotu etkileyecek bir
potansiyeli karsimiza gikartiyor”
dedi. Basin agiklamasi sirasinda
gazeteci gibi davranarak soru
soran ve santral igletmecisi
sirketin elemanlari oldugu sanilan
bazi kigiler, yore vatandaslari ve
CHP’lilerin tepkisine neden oldu.
Yasanan gerilimi jandarma ekibi
yatistirdi.
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CANAKKALE'DE
“SU VE VICDAN NOBETI”

Canakkale'nin Kirazli Atikhisar Havzasi'nda, Kanadali altin sirketi

Alamos Gold'un yerli taseronu Dogu Biga Madencilik tarafindan
Canakkale Merkez ilcesi sinirlari icerisindeki “Kirazli Altin ve Giimiis
Madeni Projesi"nde CED raporuna aykiri olarak 195 binden fazla agacin
kesilmesi, duyarli yurttaslari ve sivil toplum orgutlerini Canakkale'de
diizenlenen “Su ve Vicdan Nobeti"nde bulusturdu. Maden sahasindaki
protesto gosterisine Bursa Barosu Baskani Av. Gurkan Altun, esi Av.
Nezaket Altun ve cocuklariyla birlikte katildi.




u ve Vicdan Noébeti'ne,

Bursa Barosu Bagkani

Altun’un yani sira,

Antalya, Aydin, Balikesir,
Canakkale, Edirne, Kirklareli, izmir,
Tekirdag, Yalova baro bagkanlari
ile Ankara, Corum, Diizce, Istanbul,
Kocaeli, Tunceli barolari ve TBB
yonetim kurulu Gyeleri ile gok
saylida avukat katild1.

YURTTASLAR FiDAN DiKiYOR
5 Adustos guni sabah saatlerinden
itibaren bélgede toplanan binlerce
gevreci yurttas, agac katliami
yapilan alana dogru yuridi. Maden
sahasina dogru giden binlerce

kisi, santiye giris kapisindaki
guvenlik gorevlileriyle dnce

kisa bir arbede yasadi. Maden
sahasina girmek isteyen binlerce

yurttasin baskisi sonug verdi ve
kapilar acgildi. Yurttaslar, aga¢
katliaminin yapildigi yerlere fidan
dikti. Bolgede ayrica hasar tespit
calismasi da yapildi.

DAVAYA BURSA
BAROSU’NDAN DESTEK
Canakkale’nin Kirazli-Balaban
bodlgesinde altin madeni igin 195
bin agacin kesilmesi, yargiya
tagindi. Kanadali altin girketi
Alamos Gold’un yerli taseronu
Dogu Biga Madencilik tarafindan
CED raporunda gegen miktarin
dort kati agag kesilmesiyle ilgili
olarak su¢ duyurusunda bulunan
vatandaslara, Bursa Barosu
Cevre ve Kent Hukuku Komisyonu
Baskani Av. Eralp Atabek, TBB
gecen dénem Cevre Kent Hukuku

Komisyonu Uyesi Av. Ali Arabaci ve
komisyon Uyesi Av. Erol Cigek de
destek verdi. Vatandaslarin yaptigi
su¢ duyurusunda, Alamos Gold ve
Dogu Biga Madencilik tarafindan
Canakkale Merkez ilgesi sinirlari
icerisindeki “Kirazl Altin ve GUmus
Madeni Projesi’nde CED raporuna
aykiri olarak 195 binden fazla
agacin kesilmesi konusunda ilgili
tim stphelilerin cezalandiriimasi
istendi.

Bursa Barosu’'ndan Av. Eralp
Atabek, Av. Ali Arabaci ve Av. Erol
Cicek, Canakkale Adliyesi 6nliinde
yapilan basin agiklamasinin
ardindan, Can llgesi yolu (izerinde
Kirazl Kéyi’'ne yakin bolgede
olusturulan direnig alanindaki
vatandaslarla da gorustirler.




! Ergenekon kumpasi davasinin

kurbanlarini anarak “Sivas Katliami ve

Ergenekon Kumpasi'nin hesabini kim
verecek?” diye sordu.

azili basin agiklamasi

yapan Bursa Barosu

Bagkani Altun sunlari

soyledi: “Temmuz,
Turkiye icin en yakici ay... 26 yil
once bugln Sivas'ta, ling kulturd,
ilkellik, gagdisilik, tahammuilsizIik
ates oldu, 37 insanimizi yakti.
Yuzbinlerce yil 6nce ilkel insanlarin
aydinlanma ve 1sinma igin
kesfettikleri ates, 20. ylzyilin insani
icin nefretin silahi olmustu.

Sivas’ta 2 Temmuz 1993’te
gericilerin yaktigi ates, bugln hala
yaniyor. ik kivilcimin ¢iktigi andan
itibaren 8 saat boyunca Madimak
Oteli gevresinde bulunan ve adeta
agizlarindan salyalar akitarak
izleyen guruha hicbir sekilde
midahale edilmemistir. Pek cogu
sair, yazar, muzisyen 37 insanin
caylir cayir yanmasina seyirci
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kalan zihniyet bugiin de egemen
glgc olarak ne yazik ki varhgini
surdirmektedir.

Her yil haykirdigimiz gibi, bu yil da
haykiriyoruz. Sivas Katliami’nda
adalet yerini bulmamistir. Olayin
asli failleri ve olayi engellemek igin
kilini kipirdatmayan sorumlular
yargilanmadigi gibi halki birbirine
dusutrmeyi hedefleyen provokasyon
ve soylemler artarak devam
etmistir.

Dénemin sorumlularinin “Cok
sukur otel digindaki yurttaslarimiz
bir zarar gormemistir”, “Olayda
agir tahrik vardir. Olay munferittir,
halk galeyana gelmistir’, “Aziz
Nesin’in halki tahrik etmesi
sonucunda galeyana gelen halk
bu olaylari ¢ikarmistir”; yillar
sonra gostermelik yargilamalar
sonunda dosyanin kapanmasi

BURSA BAROSU
BASKANI ALTUN:

SIVAS
KATLIAMI'NIN
VE ERGENEKON
KUMPASI’'NIN
HESABINI KIM
VERECEK?

Bursa Barosu Baskani Av. Gurkan Altun,
26. yildonumunde Sivas Katliami ve din
tum saniklarin beraatiyle sonuclanan

Uzerine dénemin basbakaninin
“Milletimize hayirli ve ugurlu olsun”
demis olmasi insanlik adina utang
vericidir.

AYDINLANMA

KARSITLARINA DIKKAT
Sadece Sivas degil... Ulkemiz

ne yazik ki, hesabi veriimeyen,
adaletin tecelli etmedigi olaylarla
doludur. Daha diin, 12 yil sliren
Ergenekon Kumpasi davasinda
tim saniklar hakkinda beraat
karari verildi. “Geciken adalet,
adalet degildir’ bunu her firsatta
soyllyoruz. Fakat “Turkiye
bagirsaklarini temizliyor” denilerek,
sahte delillerle sugsuz insanlarin
hayatlari karartildi. Tutuklanan ve
yargilama surecinin sonunda karari
goremeden vefat edenler oldu.
isimlerini hatirlayalim: Ali Tatar,
Arif Dogan, Emcet Olcaytu, Engin



Aydin, Erhan Goksel,
Fatih Derdiyok, Hiseyin
Gériim, ilhan Selguk,
Kasif Kozinoglu,
Kuddusi Okkir, Mehmet
Koral, Murat Ozenalp,
Mustafa Kelleci,
Muzaffer Tekin, Minir
Kemal Yavuz, Ozden
Ornek, Salih Kunter,
Sami Hostan, Turkan
Saylan, Ugkun Geray,
Unal inang...

Bugunku siyasal
iktidarin blyuk destek
verdigi bu kumpas
davanin, dénemin
basbakani tarafindan
“Asrin Davasi” olarak
nitelendirildigi ve
kendisinin de “Bu
davanin savcisiyim”
dedigi unutulmamalidir.

Ataturkgi subay

ve aydinlari tasfiye
amaci tasiyan bu
kumpas davanin,
uluslararasi bir proje
oldugu 15 Temmuz
2016 tarihindeki darbe
girisimiyle ortaya
cikmistir ki, aydinlanma
karsiti guclerin, Ataturk
Turkiyesi’'ni pargalamak
Uzere programlanmig
guclerin neler
yapabileceklerini ¢ok iyi
goOstermistir.

Bursa Barosu olarak,
Oncelikle Sivas
Katliamr'nda yakilarak
oldurulenleri ve
Ergenekon kumpasinda
hayatlar karartilarak
yasamlarini yitirenleri
rahmetle aniyor, her
iki olay dolayisiyla,
Ataturk ilkelerine

bagh yurttaslarimizin,
aydinlanma
dismanlarinin
tuzaklarina karsi

her zaman dikkatli
olmalari gerektigini
hatirlatiyoruz.”

_ 2019 ADLI YARDIM
EGITIMLERI TAMAMLANDI

BURSA Barosu’nun Adli Yardim’dan
gorev alan avukatlara yénelik “Adli
Yardim Mevzuati ve Uygulamalari ile
Toplumsal Cinsiyet Esitligi Egitimi”
tamamlandi. Adli Yardim listesinde
bulunan 1500 civarinda avukatin
egitimi mayis ayinda Bursa merkezde
basladi. Daha sonra ilgelerde

devam eden egitimlerde Adli Yardim
Mevzuati ve Uygulamalari hakkinda
bilgilendirmeleri Av. Aynur Cigdem Unel
yapti. Toplantilarda, Toplumsal Cinsiyet

Esitligi Egitimi’'ni de Av. Ozlem Giirgen
Eldem verdi

Bursa Barosu Yénetim Kurulu Uyesi Av.
Gonca Gilgin’in koordinasyonundaki
egitimlerin sonuncusu Mudanya ve
Orhaneli ilgelerinde gérev yapan ve
listeye yeni dahil olanlarla, daha énceki
toplantilara mazeretleri nedeniyle
katilamayanlar igin Bursa Akademik
Odalar Birligi Oditoryumu’nda
gerceklestirildi.
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GAZETECI-YAZAR ENVER AYSEVER,
BURSA BAROSU VE CGD BURSA
SUBESI'NIN SOYLESI KONUGUYDU:

“GERICILIKLE

MUZAKERE EDILMEZ,
MUCADELE EDILIR!”

Bursa Barosu ve Cagdas Gazeteciler Dernegi Bursa Subesi'nin ortaklasa
diizenledigi “Yasananlar Bosuna Degil-Cagdas Soylesiler”in konugu
Sosyolog, Gazeteci-Yazar Enver Aysever oldu. Bursa Barosu BAOB Hizmet
Birimi'nde gerceklestirilen soyleside Aysever, Turkiye'de gazetecilik-
siyaset iliskisi, edebiyat, sosyal medya ve toplumsal olaylar Gzerine

goruslerini acikladi.

ursa Barosu Bagkani Av.
Gurkan Altun, CGD Bursa
Subesi Baskani Rabia
Deniz ile avukat, gazeteci
ve vatandaslarin izledigi sdylesiyi
Gazeteci Onur Fidansoy yonetti.

Enver Aysever, televizyondaki

ilk programinin, islamcilarla
solculari uzlagtirma ¢abalarinin
arttigi bir déneme denk geldigini,
ilk konuklarinin da solcular adina
Ertugrul Giinay, islamcilar adina da
Mehmet Bekaroglu'nu davet ettigini
hatirlatti. Aysever “O kadar basaril
oldum ki, Ertugrul Bey AKP’den
bakan oldu, Mehmet Bekaroglu da
CHP’de genel baskan yardimcisi
oldu. Hayaldi gergek oldu! Tarihsel
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rollerimden biri bu idi” diyerek ironi
yapti.

“BizIM MESLEKTE KOVULMAK
NEGATIF OLGU DEGIL”
“Sorusunu esirgemeyen adam”
olarak anilmaya baglandigini,
“Aykiri Sorular” programinda
konusulanlarin halen daha

sosyal medyada dolasimda
olmasinin hosuna gittigini ifade
eden Aysever, “Calistigim tim
kanallardan periyodik araliklarla
kovuldum. CNN’den kovulurken
genel midur arkadagim mesa;j attl.
Upuzun ve 6vgller dolu bir mesa;j.
Herhalde bu sene bana Ahmet
Hakan’a verdikleri parayi bana da
verecekler diye disinirken, sana

tesekkir ediyoruz diyerek isime
son verdiler” dedi.

Aysever sbyle konustu:

“Buguin Turkiye'de itirazini dile
getirebilmek, hele bir sosyalist
olarak ideolojik bir zeminde
styleyebilmek énemli. Bunu yapma
olanagini bulanlardan biriyim. Cok
arkadasimiz issiz, yapamiyor. Biz
de pek igli sayllmayiz. igimiz var
da o iglerle geginiyor sayilmayiz.
Bu anlamda halimden sikayetgi
degilim. Sikayet etmek kultiriinden
hoslanmadigim gibi o kadar buytk
bedeller 6demis meslektaslarimiz
var ki, hapisler, zindanlar, élimler
var. Ben nihayetinde birka¢

hapis cezasina carptiriimig ama



bunlari yatmamig durumdayim.
Suren davalarim var. Bizim
meslekte kovulmanin negatif bir
Olgu olmadigini biliyorum. CNN
ekraninda olmak kovulmaktan
daha Urkdtucu bir durum olabilir
diye dislnuyorum.”

“SORU SORAN GAZETECI
OLMAK BIiR TERCIH”
Sorularinda son derece 6lcili

bir dil kullandigini belirten Enver
Aysever “Bir glin dnce Ayse
Arman’a 4 tane sevgilisi oldugunu
soyleyen Ali Agaoglu’'na, ‘bu
kizlar ¢cok yakigikl oldugunuz igin
mi sizinle beraber oluyor, yoksa
paranizla mi beraber oluyorlar?’
diye sormam, sokak agzi degil,
gercekgi bir soru. Mesela, Maslak
1453 Projesi, CHP iktidarda olsaydi
Maslak 1923 olur muydu? Soru
bdyle sorulur. Oteki trlii sormak
palavradir. Sayin bilmem ne iyi
misiniz filan! Bunu ben yapamam.
Uslubumun iyi bir Gslup oldugunu
dislndyorum. Limpen bir Gslup
degil, tam tersine entelektiel

bir Uslup kullandim. Ayrica
entelektiel dili hizli digtinerek
kullanmak gerekir. Karginizdaki
insanin disinmeye zamani

olmadidi igin bilingaltini agiga
cikariyor. Mesela bana yayindan
Oonce hep ne soracagimi sorarlar,
bilmiyorum derim. Cuinki ben higbir
yayina elimde soruyla gikmadim.
Ben kendi silahima guivenerek
cikiyorum. Samimiyetime, etik
degerlerime, entelektiel varhgima
glveniyorum. Huysuz Virjin ya da
Bulent Aring konugunuz oldugu
zaman, toplumsal karsiligi nedir
onu bileceksiniz. Gegmiste ne
yaptigini, ne ettigini bileceksiniz
ki soru sorabilesiniz. ‘Sevdiklerini
koruyorsun, sevmediklerine
saldirgan davraniyorsun’ diyorlar.
Bu dogru. Sevdiklerim iyi insanlar,
sevmediklerimin iyiliklerinden
kuskuluyum. lyi insanda 6lgii su:
Agaca, tohuma, topragda, insana
ihanet etmis mi? Hukuka bagli
kalip kalmamis mi1? Yoksa iktidarin
degirmenine su mu tasiyor?” diye
konustu.

“Soru soran gazeteci olmak bir
tercih” diyen Enver Aysever, séyle
devam etti:

“KUFURLESTIGIM

BIRININ ELINI SIKMAM”
“Soru sormayi isinizin bir pargasi
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olarak bileceksiniz. Bunu tercih
etmiyorsaniz, zaten rezillik. Bu
mesledi yapmamaniz lazim. Tek
basina yetmez. Soru sorabilen
olmak gerekir. Niyetiniz soru
sormaktir da kilturinaz, diliniz,
cesaretiniz, etik degerleriniz buna
yetmeyebilir. TUrkiye'de ekranda
soru soramayan gazetecilerin
o6nemli bir kismi, yetenegi, meraki
olmadigdi icin soramiyor. Hayatinda
soru sormamis ki orada sorsun!
Pek ¢cok sasaall, milletin bayildigi
gazeteci, prompteri kaldirin
oniinden, kendi adi disinda bir
sey sbyleyemez. Soramamanin
iki ayagi var. Sormak isteyip
soramayanlar, bir de iktidar
yalakasi olanlar var.” Halk TV'de
yaptigi program karsiliginda
aldig ucretin kendisini zengin
etmeyecegini, Cumhuriyet
Gazetesi'nden de yazilarina
karsilik 2 bin lira telif aldigini
sOyleyen Aysever “Gazeteci
olmasam param pulum olurdu.
Surekli kovulmaktan arsiz hale
gelmigiz. ikiyizIiligi sevmem.
Kufurlestigim biriyle karsilastigimda
elini sikkmam. Mesela Tayyip
Bey’in oldugu yerde piyano
calmam. Temel Karamollaoglu ile
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el sikismam. Benim igin Sivas’in
belediye baskanidir. Orada canlar
yanmis. Omrimin sonuna kadar
yapmam, yapmamam. Jirin
Babaymig! Ben Sirin Baba filan
g6rmuiyorum. Ben baska sey
gOruyorum.

“ATATURK TACIRLERINDEN
DE KORKARIM”

istanbul’da énceki giin yaganan
deprem. lyi ki oluyor. Herkesin akli
basina geliyor. Deprem 6ldirmez,
yobazlik 6ldirur. Yobazlarla

ayni Ulkede yasiyorsak bizim
glinahimiz onlari egitememek.
Onlarla miicadele edememek.

Depremde kimin 6lecegi belli degil.

Bu adamlarla neyi konugacaksin
ki? Gericilikle mizakere edilmez,
micadele edilir! Cok net...
Dolayisiyla sosyalist, az olmaktan
korkmaz.

Ben Atatirk tacirlerinden de
hoslanmiyorum. ‘Atam sen kalk
ben yatam!” Tek madde, ikinci
madde yok. Antiemperyalizm,
antikapitalizm nerde? Orgutli
toplum, hukukun Gstinlugi
nerde? Sen TUSIAD iyesisin
ama Ataturk’i ¢ok seviyorsun.

Oyle sevmek kolay. Isciyi sémir...
iscinin Atatirk’ii ile TUSIAD’ginin
Ataturk’d farkh olmali. O yizden
kiltirel olarak yoksul insanin
islami ile yukaridakinin islam’i
farkli... Tanrilar farkli bir kere.
iscinin tanrisi ile patronun tanrisi
ayni degil. iscinin tanrisina belli
oranda saygi duyarim. Cunki

o insani ayakta tutar. Ama oteki
pazarliyor, sémiriyor. Otekinin
Ataturk’d de tehlikeli. Pazarhyor,
azgin bir milliyetgilige donustiruyor.
Antikapitalist degilsen, ki bence bu
yuzyilda olmalisin. Antiemperyalist
degilsen, faydalanmaci degilsen,
Ataturk’dn neyini seviyorsun onu
da konusalim. Bunlari birisinin
stylemesi lazim. Bana da bir
miktar koéyun deliligi dusuyor.
Rahatsiz miyim? Degilim... Bunlari
stylemek insana huzur da veriyor.
idare-i maslahatcilik toplumlar
intihara goturdr” dedi.

Sdylesi sonunda Bursa Barosu
Baskani Av. Girkan Altun ve
Cagdas Gazeteciler Dernegi Bursa
Subesi Baskani Rabia Deniz,
Aysever’e plaket verdi. Aysever,
stylesi sonunda dinleyicilere
kitaplarini imzalad.



GUNCEL HMK
UYGULAMALARI

SEMINERI

Turkiye Barolar Birligi ve Bursa Barosu
isbirligiyle dizenlenen “Giincel HMK

Uygulamalari” baslikli seminer, Bursa
Akademik Odalar Birligi'nde bugun

gerceklestirildi.

elirsiz alacak, kismi
dava, basit yazili usul,
deliller, 1slah ve istinaf
konularini igceren
Giincel HMK Uygulamalari
seminerini, TBB Egitim Merkezi
Yiritme Kurulu Uyesi Av. Seref
Kisacik yonetti. Bursa Barosu
Bagkani Yénetim Kurulu Uyesi
Av. Sefer Bilent Yaylal’'nin
acilis konugsmasiyla baslayan
seminerde Kocaeli Universitesi

Hukuk Fakiltesi Medeni Usul
ve Icra iflas Hukuku Anabilim
Dali Ogretim Uyesi Prof. Dr.
Ali Cem Budak, ayni kirstiden
Dog¢. Dr. Varol Karaaslan ve
istanbul Barosu’ndan Av. Ahmet
Barut, belirlenen konularla
ilgili aydinlatici bilgiler verdiler.
Seminerin sonunda Bursa
Barosu Baskani Av. Girkan
Altun, konusmacilara plaket
verdi.

BASIN ACIKLAMASI

ISTANBUL
SOZLESMESI’'NE
SAHIP
CIKACAGIZ

RUA 3

11 Mayis 2011 tarihinde Istanbul’da
imzaya acgildig igin kisa adi istanbul
Sozlesmesi olan “Kadinlara Yonelik
Siddet ve Ev igi Siddetin Onlenmesi
ve Bunlarla Mucadele Hakkindaki
Avrupa Konseyi S6zlesmesi” TBMM
tarafindan 14 Mart 2012’de kabul
edilmis, 1 Agustos 2014 tarihinde
yururlige girmis uluslararasi bir
sdzlesmedir.

istanbul Sézlesmesi, “kadina kars!
siddetin 6nlenmesinde hukuki
baglayiciligi bulunan ilk uluslararasi
belge” niteligi tasimaktadir.

Bursa Barosu olarak deger ve destek
verdigimiz, kadina yonelik siddetin
onlenmesi, kadin ve gocuklarin
korunmasinda etkili ydntemler
iceren ve 6nemli bir dayanak olan
s6zlesmeye sonuna kadar sahip
cikacagiz.
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HABER

ADALET NOBETI’'NE DEVAM!

istanbul
Adalet Nobeti

Baro baskanlari “yargi bagimsiz hale getirilsin, adil
yargilamanin onundeki engeller kaldirilsin ki biz de artik nobet
tutmak zorunda kalmayalim” deseler de, adalet nobetleri
devam ediyor. Baro baskanlari, 21 Haziran'da Istanbul, 19
Temmuz'da Van, 12 Eylul'de de Kocaeli'de tutulan nobetlerde
ayni talepleri bir kez daha dile getirdiler.

5 hafta boyunca istanbul’'da
Cumhuriyet Gazetesi'nin
tutuklu avukatlari Akin
Atalay, Mustafa Kemal
Gungor ve Bulent Utku igin
bagslatilan Adalet Nobeti, ilki Bursa
Barosu ev sahipliginde olmak
lizere sirasiyla izmir, Ankara
ve Hatay’da tutulmustu. Nobet,
istanbul Biiyiiksehir Belediye
Bagkanligi seciminde yasananlar
nedeniyle yeniden istanbul’'a
donda.

21 HAZIRAN 2019-iSTANBUL
23 Haziran’da yenilenen istanbul
Blyuksehir Belediye Baskanhgi
secimi dncesinde Caglayan
Adliyesi’nde adalet ndbetine devam
eden baro baskanlari arasinda

yer alan Bursa Barosu Baskani
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Av. Gurkan Altun, “Biz bu nobeti
Antalya’da tutmay planlamistik.
Bu plani yaparken YSK’nin hukuk
disi bir kararla istanbul secimlerini
yenileyecegini hesap etmemistik.
YSK bu karariyla sadece hukuka
zarar vermemis, bir defa daha
adalet duygumuzu incitmistir” dedi.

“Geng yasta aramizdan ayrilan
meslektaslarimiza umut olamadik.
Dévizlerde fotograflari bulunan
tutuklu ve adalet umudunu, inancini
kaybetmis her meslektasimiz

icin umut olmak igin buradayiz”
diyen Bursa Barosu Bagkani

Altun, istanbul segimlerine oylarin
¢alindiginda yonelik tartismalarda
icisleri Bakanr’nin “hirsizi ve
hirsizligin nasil yapildigini iyi
bildigini” séyledigini belirtti ve soyle

konustu:

“Igigleri Bakani'nin gérevi hirsizi
tanimak degil, onu yakalamaktir.
Ancak YSK kararina gerekge olan
usulstiz sandik kurulu Uyelerini
arayan, ona bagli mulki amirlerdir
ve hirsiza kapiy1 agcan da onlardir.
Ama ne yapmistir igisleri Bakan1?
Onlari gdrevden alacagina, kanun
karsisinda hesap vermelerini
saglayacagina, bir de 6dll olarak
istanbul Bilyiiksehir Belediye
Baskanligr'na kayyum olarak
atamistir. Onun da ilk gorevi
belediye calisanlarini se¢cimde
taraf haline getirmek olmustur.
Sonra da israf sGylemelerine
nazire yaparcasina, vakiflara
aktarilan ytz milyonlarca lira
parayi, tahsis edilen binlerce



S BN

Kocaeli

Adalet Nobeti

makam aracinin hizmet oldugunu,
israf yapiilmadigini anlatan afigleri
istanbul’'un her yerine astirmistir.
Aritofanes’in Baris isimli oyununda
Tanri Zeus, barisi bir magarada
hapsetmistir. Barig’in hapsi
nedeniyle savastan inim inim
inleyen Atina’da insanlar aclik,
yokluk ve umutsuzlukla karsi
karsiyadir. Bir koylu baris gelsin
diye koyun ileri gelenlerine gider,
olmaz. Parlamentoya gider,
basaramaz. Kendi koylileri bile
ona inanmaz ama o ¢ikar Zeus'un
elinden kurtardigi barisi Atina’ya
getirir. Barigla birlikte bolluk ve
bereket de gelir ama az galisarak
¢ok kazanmak ganimet elde etmek
isteyenler yavas yavas seslerini
yukseltip, barigi koyli ile birlikte
kdylerinden kovarlar. iste biz de
simdi o Atinali kéylii gibi istanbul
Barosu’nun avukatlari ile birlikte
barisi, demokrasiyi, kardesligi
hapis tutuldugu magaradan
kurtarmak icin Istanbul’dayiz.”

19 TEMMUZ 2019-VAN

Bursa Barosu’nda Subat ayinda
yakilarak Anadolu’ya taginan
Adalet Nobeti atesi 19 Temmuz’'da
Van’da yirmiyi agkin baronun
katihmi ile gergeklesti. Bursa
Barosu adina nobete katilan Bursa
Barosu Baskan Yardimcisi Av.
Metin Oztosun yaptigi konusmada
“Dogrulari sdyleyen, adalet pesinde
kosan biz avukatlar bir sis ¢ani gibi
gecenin iginde ¢alan ve adaletten
yana tavir alip topluma nefes
borusu olan meslek sahipleriyiz.
Hicbir iktidara tabi degiliz.
Efendilerimiz yok ve olmayacak.

apiet Mo,
g -rpu

-5

Ve biz sehir sehir dolagip adalet
talep eden avukatlar kisa ¢épiin
uzun ¢opten olan haklarini adalet
terazilerinin en ince tartisinda
alabilmesi icin miicadele veriyoruz
ve bu taleplerimizi buradan da
yineleyerek herkes igin ama herkes
icin adalet diyoruz. Bu Ulkede en
glivenebilir kurum yargi olana
kadar, vicdanlarimiz ve ylregimiz
soguyana kadar bu taleplerimizden
vazgegmeyecegiz. Bir sis ¢ani

gibi tim adaletsiz gecelerin,
karanliklarin icinde Adalet! Adalet!
Adalet! diye ¢inlamaya devam
edecegiz” dedi.

12 EYLUL 2019-KOCAELI
Kocaeli'deki Adalet Nobeti'ne
Bursa Barosu Bagkani Av. Giirkan
Altun ve Bagkan Yardimcisi Av.
Metin Oztosun katildi.

Nobette konusan Bursa Barosu
Baskani Av. Girkan Altun,

ekimde Artvin, kasimda da,
oldirilen Diyarbakir Barosu
Baskani Av. Tahir Elgi'yi anmak
icin Diyarbakir’da, aralik ayinda
da Adana ve Mersin’de nobet
tutacaklarini séyledi. Altun “Biz
yesil icin, cocuklarimiz igin,
kadinlarimiz igin, magdur edilen
herkes i¢in adalet istiyoruz.
Bugin burada Turkiye'nin her bir
bélgesini temsil eden yirmiyi agskin
baromuzdan baskanlarimiz var,
meslektaglarimiz var. Hepimizin
istegi hukukun Ustinliga ve
adaletin tecellisi. Dogaya
borcumuz var ve Cerattepe’den
Murat Dagr'na, Kaz Daglarr’'na,
Dilovasi'na, Salda Goli’'ne, Munzur

Vadisi’'ne, Orhaneli'ye, Ergene
Nehri'ne, Hasankeyf'e adalet
istiyoruz. Katledilen insanlara
borcumuz var. Surug'ta, Ankara
Tren Garr’'nda, Sivas’'ta ve
Kayseri’deki katliamlarda, Soma
ve Elbistan’daki is cinayetlerinde,
Corlu ve Ankara’daki tren
facialarinda hayatini kaybeden,
yaralanan yurttaslarimiz i¢in adalet
istiyoruz. istanbul’da elestiri hakkini
kullandi diye gézaltina alinmaya
calisildigi sirada kafasini polis
otobulsline vurmak (!) suretiyle
kendini yaralayan meslektasimiz
ve yine Antalya’da arabasinin
icinde cep telefonu ile konusurken
gOzaltina alinmaya caligilirken
sakin durmak, goézalti sebebini ve
polislerden kimlik sormak gibi agir
tahrik iceren sdylemlerde bulunan
ve darp edilmek zorunda kalinan
meslektasimiz nedeniyle zan
altinda kalan ve yargilanmalarina
izin verilmedigi icin aklanma
haklarini kaybeden polislerimiz
icin adalet istiyoruz. Anne ve
babalarinin dinlerini 6grenmeleri
icin emanet ettikleri kurslarda cinsel
istismara ugrayan, barinmalari
icin milli egitim muduarliklerince
yonlendirildikleri yurtlarda yanarak
Olen gocuklarimiz igin adalet
istiyoruz.

Ve diyoruz ki; ekmek gibi, su gibi
temel ihtiyacimiz olan adalet tecelli
etsin, bagimsiz ve tarafsiz yargi
gOrevini yapsin, bizler de aralik
ayindan sonra Anadolu’'nun bagka
illerinde Adalet Nobeti tutmak
zorunda kalmayalim, bu nébetlere
artik bir son verelim.”
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“IS HUKUKU
GUNLERI”
VERIMLI

GECTI

Bursa 10. is Mahkemesi Bursa Bolge Adliye Mahkemesi 3. Hukuk B ursa Ba rosu |El§ ve
Hakimi Cemil Tiikenmez Dairesi Baskani Hakim Yahya Cosgunoglu Sosya L Guvenlik Hukuku

Komisyonu'nca dizenlenen
“Is Hukuku Giinleri” Av.
Ozgiir Aksoy Konferans
Salonu ve BAOB ortak
salonda gerceklestirildi.

oplantilarin ilk giint Bursa Barosu
is ve Sosyal Giivenlik Hukuku
Komisyonu Bagkani Av. ismail
isel’in, “Is Yargilamalarinda Bilirkisi
Raporlarinin Hukuksal Denetimi” sunumuyla
basladi. Ogleden sonraki bélimde de Av.
Halil Agirgol “Arabuluculuk Tutanaklarinin

Av. Halil Agirgol Bursa Barosu Is ve Sosyal Guvenlik i$ Uyusmazliklarina Etkileri” konusunda
Hukuku Komisyonu Bagkani Av. Ismail Isel o .
] katihmcilara bilgiler verdi.

Seminerin agilisinda Bursa Barosu Saymani
Av. Asli Evke Yetkin, yonetim kurulu Gyeleri
Goca Gillgin ve Av. Hulusi Tiglioglu, 6gleden
sonraki bélumde ise Bursa Barosu Bagkani
Av. Glrkan Altun dinleyenler arasindaydi.

SALON YETMEDI

ilk gtin izleyiciler salona sigmayinca ikinci giin
toplanti, BAOB ortak salonda gerceklestirildi.
Bursa 10. is Mahkemesi Hakimi Cemil
Tukenmez ve Bursa Bolge Adliye Mahkemesi
3. Hukuk Dairesi Baskani Hakim Yahya
Cosgunoglu is uyusmazliklarina iliskin glincel
kararlardan drnekler vererek katihmcilari
bilgilendirdiler.

is Hukuku Giinleri’nin sonunda Bursa Barosu
Saymani Av. Asli Evke Yetkin, Av. Halil
Agirgél'e, Yonetim Kurulu Uyesi Av. Gonca
Glilgin, Av. ismail isel’e, Komisyon Baskani
isel Hakim Cemil Tilkenmez'e, Bursa Barosu
Baskani Av. Girkan Altun da Hakim Hakim
Yahya Cosgunoglu’na plaket verdi.
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CORLU TREN KAZASI DAVASI
16 BARONUN TAKIBINDE

TEKIRDAG Corlu’da 25 kisinin
yasamini yitirdigi 328 kisinin
yaralandigi tren faciasiyla ilgili
davaya 10 Eylil 2019 tarihinde
Corlu’da devam edildi. Corlu Halk
Egitim Merkezi Salonu’nda kurulan
Corlu 1. Agir Ceza Mahkemesi’'nde
TCDD personeli 4 kisinin “taksirle
Olime ve yaralanmaya neden
olmak” sugundan 2’ser yildan 15
yila kadar hapis cezasi istemiyle
yargilandigl davayi ¢ok sayida
baro bagkani ve yonetim kurulu
uyesi de izledi. Bursa Barosu
Baskani Av. Gurkan Altun, Baskan
Yardimcisi Av. Metin Oztosun,
Sayman Av. Asli Evke Yetkin'in de
izledigi durusmaya istanbul, izmir,
Kocaeli, Diizce, Tekirdag, Yalova,
Balikesir, Van, Trabzon, Amasya,
Edirne, Kirklareli baro baskanlari,
Ankara, Aydin, Canakkale
barolarinin yonetim kurulu Gyeleri
de katild1.

NE OLMUSTU?

Temmuz ayindaki ilk durusmada
Corlu 1. Agir Ceza Mahkemesi
heyeti, durusma salonuna alinma
sirasinda yasanan arbededen
otlrd avukatlarin suglamalari
nedeniyle davadan g¢ekilmis, dosya

Corlu 2. Agir Ceza Mahkemesi'ne
gonderilmisti. Heyet, davadan
¢ekilmenin CMK’nin 30/2
maddesine uygun olmadigina
karar vererek dosyayi iglemlerin
yapilmasi igin 1. Agir Ceza
Mahkemesine geri gondermisti.
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DAéYENiCE'DE ESKi
YANLISLAR TEKRAR M
EDILIYOR?

ursa Barosu Baskani Av.

Gurkan Altun’un okudugu

basina aciklamasina Bursa

Barosu Cevre ve Kent
Hukuku Komisyonu Baskani Av.
Eralp Atabek, DOGADER Genel
Sekreteri Sedat Gliler ile Bursa
Barosu yonetim kurulu Gyeleri ve
avukatlar katildi.

Aciklama séyle:

SAHABETTIN

HARPUT’UN PROJESI

“Niltifer Dagyenice Kdyu Uzerindeki
sulama goéletinin gevresi, 2012
yilinda dénemin Valisi Sahabettin
Harput'un 6zel ¢abalariyla
Dagyenice Termal Turizm Merkezi
ilan edilmisti. Bu turizm merkezi,
13 Eylul 2019 giinli Resmi =
Gazete’de yayimlanan 1532 sayili
Cumbhurbagkanligi kararnamesi ile
iptal edildi.

O giinlere dénlip, neler oldugunu
kisaca hatirlamak gerekirse;
FETO yapilanmasinin temsilcisi
oldugu iddiasi ile yargilanarak
hapis cezasi alan ve bu cezasi
heniz istinaf incelemesinde

olan eski Vali $ahabettin
Harput’'un bizzat takibi ile Niltfer
Dagyenice Goleti cevresindeki
tarim alanlarinin turizm bolgesi
ilani ile yapilasmaya acgiimasi
¢alismalarina tanik olmustuk.
Hatta, odalar ve derneklerin
temsilcileri Bursa Valiligi'ne
¢agrilip, vali yardimcisi, danisman
ogretim Uyesi, sehir plancisi, bazi
bakanliklarin il madurlerinden
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olusan ekiple iknaya c¢alisiimisti.
Proje tanitim toplantisi gibi
masum bir adi tagsimasina karsin,
soru sormaya, elestiriye kapall
‘ikna toplantisi’nda sivil toplum
orgutlerinin temsilcileri hizaya
getiriimeye calisiimisti.

SONDAJ
MASRAFLARI
BOSA GITTI
Sivil toplum orgutlennln uyarilari,
her zaman oldugu gibi dikk

inilmesine:k 5
35 derecelik ilik su bulunmt
Vazgegcilmedi, Kiltd
Sicaksu Bolgesi’nden tasima
tesis calistirma prOJeIerl yapilmisti.
Gelinen noktada o dénem igin
trilyonlar tutan bu harcamalarin
hepsi bosa gitti.

Bu siregcte Valilik, bakanlik ve
belediyelerdeki itirazlarin etkisiz
kalmasi nedeniyle, Bursa Ziraat
Muhendisleri Odasi Bursa

Subesi, Dogader ve Bursa

Barosu tarafindan 2012 yilindan
baglayarak 1/5000, 1/25000
oOlcekli plan degisiklikleri ile Turizm
Bolgesi ilani hakkindaki Bakanlar
Kurulu Kararina karsi iptal davalari
acildi. Bursa Idare Mahkemeleri
ile Danigtay’da gorilen davalarda,
uzun yillar sonunda haklihgimiz
kanitlandi. Lakin, mahkeme
kararlari uygulanmadi.

BUYUKSEHIR’IN
DAGYENICE PROJESI
Dagyenice Turizm Merkezi,
aradan 7 yil gectikten sonra
Cumbhurbagkanhgrnin 13 Eyll
2019 tarihli Resmi Gazete'de
yayinlanan kararnamesiyle iptal
edilmis olsa da, yargi kararlariyla
uyumlu bir idari islem yapilmig
olmasi, hukuk devletinin igliyor
olmasi adina sevindiricidir.

1aSIT eKlerl
i ——

Buyul§eh|rBe diye Baska
ya_wn_i_wtﬁr?ﬁstasrmn Te
2019 sayisinin 9. sayfasindaki
gorsellerden anlasiimisti.

Onceden yapildig gerekgeswle
imar Barigi’'ndan yararlanarak
yasallagan bir iki bina disinda, ' =
cevresi yapilasmadan korunabilmis
muhtesem manzarali bu gdlet ve
cevresinin dizenlenmeye ihtiyaci

oldugu kesindir. Tuvalet, glivenlik,

yangin 6nlemi gibi ihtiyaclara

yonelik basit kuliibelerin yapilmasi,

piknik alani olusturulmasi

distnulebilir ama ahsap da olsa

restoran, konaklama, eglence yeri,

cift katl villa ingasi dogaya yine

zarar verecektir.



Bursa'da FETO rant projesi oldugu acikan Ve termal su
bulunmadigi halde Termal Turizm Alanr ilan edilen Dagyenice projesi,
Cumhurbaskanligi'nin 13 Eyliil 2019 tarihli 1532 sayili kararnamesiyle
iptal edildi. Bursa Barosu, Ziraat Muhendisleri Odasi Bursa Subesi ve
DOGADER, ortak bir basin aciklamasiyla, bolgede calisma yiiriiten Bursa

Buyuksehir Belediyesi ile kamuoyuna uyarilarda bulundu.

TAM ANLAMIYLA
FETO RANT PROJESI

Bu vesileyle Bursa Bliyuksehir Belediyesi
basta olmak lizere kamuoyuna bir uyari
yapmamiz gerekiyor. Cumhurbaskanhgi

kararnamesiyle iptal edilen tam anlamiyla

bir FETO rant projesiydi. Oyle ki, proje

~ calismalari sirasinda dénemin bazi

siyasilerinin de aralarinda-bulundugu

— —rantiyeciler, yok pahasina koyllerin

topraklarini kapatmislardi. Bununla da

kalmiyor... O dénemde FETO rant projesine

olumlu oy veren Toprak Koruma Kurulu’nun

bagindakilerin de, projeyi sahiplenen

sonraki dénem mulki amirlerin de, rantiyeci
siyasetgilerin de hala gorevde olduklarini |

== dl L IS51LEC
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HABER

RESMI BELGEDE
SAHTECILIK SEMINERI

Bursa Barosu tarafindan diizenlenen “Resmi ve Ozel
Belgelerde Sahtecilik Suclari-Belge Yasi Tespiti”
konulu egitim semineri, Bursa Akademik Odalar Birligi
Oditoryumu’nda gerceklestirildi.

i

g~

1, Resmi ye Ozel By BURSA Barosu Baskani Av. Gurkan Altun’un agilis
COML Wl vy, konusmasiyla baslayan seminerde Av. Kubilay Tagdemir
' ve Prof. Dr. Salih Cengiz konustu. Konusmacilar, resmi
belgede sahtecilik; resmi belgeyi bozmak, yok etmek veya
gizlemek; resmi belgenin diizenlenmesinde yalan beyan;
Ozel belgede sahtecilik; 6zel belgeyi bozmak, yok etmek
veya gizlemek; agiga imzanin kétlye kullaniimasi; resmi
belge hikmiinde belgeler; saglik mensuplari tarafindan
islenen sahtecilik suclari; daha az cezayi gerektiren haller;
sahtecilik sugunun 6zel goriinus sekilleri; suglarin yasal
unsurlari, korunan hukuki yararlar, kovusturma yontemi ve
hukuki yaptirimlar; belgede sahtecilik tespitinde mirekkep
yap! ve yas tayini; adli bilimlerde ileri analiz bagliklari
altinda katihimcilari bilgilendirdi.
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BAlAEA BAROSN
15 OELENERSAL

B, RAFET CANBAL
FUTROL TURMUYAS]

BURSA BABGEHY
8, BELEWIRALL

v, RAFET CANBAL
FUTBOL TURNUVASI

b i
Ay, RAFET CANBAL
FUTBOL TURRLUWASL

aaiisA BaRoEY
18, GELENIREEL

Ay, RAFET CANBAL .
FUTEOL TURNUVASI

Nisan’da baglayan ve iki
grupta 14 takimin micadele
ettigi turnuvaya, ramazan
ayl nedeniyle ara verilmisti.

Cekismeli gegen maglar sonunda

final heyecani bu aksam yasandi.

Odunluk Mahallesi’ndeki Wembley

Hali Saha’da oynanan ikinci ve

Uclnculik maginda Spartalilar ve

Sui Generis takimlari kargilasti.

Magi Spartalilar kazandi ve turnuva

Uclncusu olarak kupa almaya hak

kazandi. Magtan hemen sonra U¢

ve doérduncilik kupalarini, turnuva
organizasyonunu yapan Av. Ozcan

Corakli ile Bursa Barosu Bagkan

Yardimcisi Av. Metin Oztosun verdi.

SPOR

BURSA BAROSU
FUTBOL TURNUVASI'NDA
SAMPIYON ULUDAG

Bursa Barosu 15. Geleneksel Av. Rafet Canbaz Hali Saha
Futbol Turnuvasi'nda sampiyon Uludag takimi oldu.

Final heyecani ise Uludag ve
Lawyerpool takimlari arasinda
yasandi. Rakibini 5-1 yenen
Uludag takimi, Bursa Barosu

15. Rafet Canbaz Hali Saha
Futbol Turnuvasi’nin sampiyonu
oldu. Kupa téreninde ise ikinci
Lawyerpool’'un kupasini ve
futbolcularin madalyalarini Bursa
Barosu Yénetim Kurulu Uyesi Av.
Gonca Gilgin, sampiyon Uludag
takiminin kupa ve futbolcularin
madalyalarini da Bursa Barosu
Baskan Yardimcisi Av. Metin
Oztosun verdi. Av. Ozcan Corakli
da final maginin hakemi Surreyya
Temel’e plaket verdi.
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YUREKLER
BIRIKTIRECEGiZ

Av. Temindar Hasanhanoglu

Aglama gocuk

Birazdan kahpenin biriyle bulusup
Yosma bir sarki dinleyecegiz
seninle

Sarhos olup topraga akacagiz
kadeh kadeh

Dalgalar bahari déverken
Akdeniz'de

Kursun yerken aydinligimiz
gOklerde

Dévdlirken érste sarhoslugumuz
Savasa tutusup Spartakis’in
athlariyla birlikte

Korkusuz yurekler biriktirecegiz el
ele

Takalarla bulusup horon tepecegiz
Yagmurla i1slanirken sehirler
Karadeniz’in hirgin goézlerinde
Sabah meltemiyle sevisecek
yuzlerimiz

Efeler zeybek oynarken mavide
Aglama gocuk

Aldirmadan Nemrut'un ylzine
zilgitlar cekecegiz

Kudururken cinler Dicle’nin beyaz
képligunde

Yasl geng sarki diyarda halaya
duracagiz birlikte

Bir kdy dugununde karlar digerken
ustimuize

Eski bir gramafon galarken biyuk
sehirde

Veli'nin ogluyla oturup hisarin
birinde

Bir turku tutturacagiz
Gdzlerimizin kapanmighgini
oksayan yelde

Olii yiizlerle konusup

Dirilterek buyutecegiz sevdamizi
Yikilmighgina aglarken anitlar
Ortakentte

Aglama gocuk

Yeni yeni masallar yazacagiz
seninle

Bogulurken aydinhdimiz hoyrat
elde

Sarhoslugumuz dovilirken orste
Cesur yurekler biriktirecegiz birlikte
Cuval dolusu yurek el ele
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DOGUM

Av. Metin Oztosun

Bir gliniin koésesine toplanmistik Ug
kisi

birimize kér demislerdi

birimize topal

birimize sasi

Halbuki sadece

yagmurlardan bir gulisimuz vardi

Yalnizca ug kigiydik

stzlerle vurulmadan dnce

agriyan ylrek dokilen et

kivrilirdi yanibagimiza herkesten
Once

Agzimiz umutla doluydu ama
dudaklarimizi karabasanla
ormuslerdi

Ellerimiz abdestliydi bulutlarla
tertemiz bir tanri 6rtmustu Gzerimizi

Yuzumuzde ginduzleri biriktirmistik
gunesi iliklemistik gégstimize
iplerini kesmistik ugurtmalarin
engellenemez sabahlardan 6nce

Mavi bir sGreyi
incitmeden okumustuk
denize ve goge
hoyratliklara direnenlerin
mayasini ¢almistik
geceleri yatmadan
kapilara gizlice

Nereye dokunsak

oksamak icin hizinleri

ve davransak

bugusunu silmek igin

bir ¢ift gbze

sirtlanlar Ggtsurda karanliklarin
safak pakhgindaki ellerimize

Ne vakit

Uc kisi toplandiysak

1sikh bir kbsede

Hep artar tedirginlikleri
ulumalar gelir gakallardan
Oltim gibi korkarlar hep
aydinlik sabahlari

yeni bir dogum gibi
kulaga fisildayanlardan

IDAM
Av. Mehmet Emin Arvas

idama yiirilyen mahkumun
Magdur adimlarinda fikrim,
Bedbaht haykiriglara gebe
Telefonla gelmis idam emrim,

Tek sugum sendin oysa

Seni distnurken gulerdim,
Halbuki temkinliydim hep
Dusundiikge seni sigara igerdim,
Senin ismini fisildardi dudaklarim
Tilsimli bir kelimeydi ismin,
Urgan gegcirildiginde bogazima
Kapanmisti tim sapaklarim,

Cok da 6nemli degildi aslinda
ip sadece bir metafordu,

Ne yani 6ldim diye
Sevmeyecek miydim seni
glyabinda?

Biliyorum tutkulu bir ask degildi
Bizim ki daha ¢ok kader gibiydi,
Su kirmizi turung kokusu
Saglarina dusen yildizin deliliydi.



MAKALE

ADLIYEDE 40 YIL, 40 MUTLU YIL!

Av. ismail H. ACAR

Degerli geng meslektasim;
Mesleki yasamimda 6rnek
almaga c¢aligtigim merhum

Av. Sirr Képrili'nin (1929-
2002) (ADLIYEDE 40 YIL — 40
MUTLU YIL) kitabinin 6nséziinde
yazdiklari, mesleki agidan
sizlere de yol gésterici bilgiler
icermektedir. Okudugunuzda
begeneceginizi umuyorum.

Av. Sirr1 Képrilii agabeyimizi
rahmetle aniyor ve yaziyi
takdirlerinize sunuyorum.

ADLIYEDE 40 YIL,

40 MUTLU YIL

1955 yilinda, 26 yasimda girdigim
Bursa Adalet Dairesi’'nden, 1995
yilinda 66 yasimda ¢iktim.
Aradaki, Adliye’de gecen 2 yil
hakimlik staji ve hakimlik, 1 yil
avukatlik staji, 37 yil araliksiz
filen avukatlikla dolarak gegen
ama munhasiran hukuki
hizmetlerle dolu olup baskaca
higcbir mesgaleye yer ayirmadigim
o kirk yila bugln baktigimda,

(40 mutlu yil) nitelemesini can-i
gonulden, butln ictenligimle
yaplyorum. Zaten, sonucu iyi
olan seyler iyidir. Bugln 40 yil
mutluluk diye niteledigim avukatlik
yasamimin, bir elim yagda, bir
elim balda baslayip surdugu
sanilmasin. Caliya basmadan
haliya basilamayacagi, 6zdeyis
degerinde bir tekerlemedir.
Ayaklarimin bastigi ¢alilarin
dikenlerinin agtidi yaralarin hala
acisini duyuyorum. Sikintili,
kabuslu gecelerin, karanlik ve

zor gunlerin génlime doldurdugu
kederlerin hala i¢imde izleri vardir.
Bursa'ya avukatlik yapmak lizere
staj icin geldigimde, ne musteri
umudu verecek gevrem, ne de

bir iki yiIl mUsteri ¢cevresi olusana
kadar yasamima glivence olacak
param vardi.

Para ne kelime, hayata eksiden
basliyordum. Borcum vardi.
Cevre olarak, potansiyel muisteri
kitlesi olarak 2 sansim vardi.

Birincisi Karacabey ilgesinden
olmam ve ailemin orada sevilen,
sayllan bir aile olmasi, ikincisi 7-8
yil 6nce ayriimig oldugum lisedeki
sinif arkadaglarimin liseden
sonra, yuksek tahsile gitmeyerek
Bursa’da is hayatina girmis olan
7-8 eski arkadasim Ustlinde
kalmis olan etkili ve renkli izlerim.

Bunlarin, zaman iginde bir sans
olabilecegi asikar ise de baslangig
yillari igin yeterli olmayacag
muhakkakti.

Eski avukatlar, (avukatin
sermayesi sabir ve zamandir)
derlerdi. Bu gergekten iyi bir
sermaye; sabir, zaman, galisma,
dirust ve acgik tavir koyma,
tanrinin lGtfu olan kismet

acikligi gibi unsurlar bir araya
geldi. Yerine gore, hepsinden
gerekenler, gerektigi kadar
kullanildi. Misterim oturmus bir
kitle halini aldi, sabit ve daimi
Ucret gelirlerim olustu, param
oldu. Gok zor baglayan bir meslek
yasami 5’nci yilda bu noktaya
gelebilmis ve kirk yil boylece
hem de yukselen bir ¢izgi halinde
doldurmussa, o kirk yili (Kirk

yil mutluluk) diye hatirlamam

ve bdylece nitelemek en tabii
hakkimdir.

Hicbir is, hicbir meslek pirtizstiz,
diz bir ¢izgi halinde basari ve
mutlulukla dolu degildir. Her
meslegin, hele onu sadece (para
kazanma) araci olarak gérmeyip
hakkini vererek yapmak, o
oyunu kurallarina gére oynamak
istiyorsaniz, binbir cileli tarafi
vardir. Artik, misterisi olan, daimi
gelirleri olan, parasi bulunan

bir avukat icin de amag sadece
para olmayip, meslegini hakki

ile yapmak olunca, bu cileleri
cekmekten baska care yoktur.
Cok hakli oldugumuz en agik

bir kurali, bazen hem de ¢ok

iyi bir hAkime anlatamaz, kabul
ettiremezsiniz. Bu yetersizligin
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MAKALE

(ya sizin anlatma ya da hakimin
anlama yetersizliginin) icinize
doldurdugu sikintiyl, hangi

para, hangi Ucret silebilir ki? Bir
basgkatibe, kalemde ara kararini
yerine getirmeye ugrastigimiz

bir zabit katibine, bir mibasire,

bir icra memuruna, birgok defa
yapllan bir islemde bile bazen
karsiniza gikan anlayissizlik yahut
inat sizi nasil kahreder? Karsi
taraf vekili avukat meslektasinizin,
deontoloji kurallarina goére bir
yakinhk séyle dursun, bazen insani
Olcllere yakismayan saygisiz,
terbiye disi bir davranigi sizi nasil
yaralar? Ve nihayet, velinimetimiz
efendimiz diye nitelenmek

istenen mivekkilim, bazen nasil
menfaatini bile fark edemeyen

bir anlayissizlik ve inkar iginde
olabilir. Her meslek gibi bunlar da
avukathgin bazen insanin karsisina
¢ikan gileli yanlandir. Bunlardan 40
yillik meslek yasamimda elbette
ornekler var. Ama ¢ok mutluyum

ki bunlar ¢ok fazla degil, hatta pek
az. Butln meslektaslarimda da az
olmasini dilerim.

1995 yilinda avukathik yasamimin
en tepe noktalarindaydim. Cok
segcme ve iyi bir musteri kitlem
vardi. Ucret, daima istedigimi
aliyordum. Daimi musavirlik iliskisi
surdirdigim firmalar, Bursa’nin
en blylk ve itibarh firmalariydi.
Hepsinde de benim sectigim,
kabullendigim bir avukat daha
Ucretle gorevliydi. Durugma, igre ve
sair igslemleri benim nezaretimde
yurGtirlerdi. Gerek bu avukatin,
gerekse kendimin Ucretlerini tek
tarafli olarak ben tespit ederdim.
Meshur deyisle 40 yilin altin
meyvelerini topluyordum.

Ama 2-3 yildan beri 65 yasinin
bltln dinyada ya da uygar
Ulkelerden bazisinda 63-68

fakat genel ortalama olarak 65
yasin mecburi emeklilik yasi
olarak kabul edilmesi beni

ciddi olarak dustndurtyordu.
Demek ki, toplumlar birgok yil

ve birgok insandaki deneyim ve
g6zlemlerden sonra 65 yasindan
itibaren insanlarin bedensel
yetenekleri gibi fikri ve zihinsel
yeteneklerinde de azalma

44 | bursabarosu.orgtr

oldugunu gérmus ve bu yilizden
65 yas!I mecburi emeklilik yasi
kabul etmislerdi. Su halde bu
kurala ben de boyun egmeliydim.
Meslegimi ¢ok iyi, basarili ve
itibarli olarak yapmistim ve oyle
surdlrtyordum. Bir isi iyi ve parlak
zamanda birakmaliydi. Her meslek
gliniin birinde birakilacakti. itilip
kakilmadan, yuhalanmadan, iyi
glnlerde birakip, iyi ayrilmal, iyi
hatirlayip, iyi hatirlanmaliydi. Hem
bizden sonra gelen avukat nesline
yol vermek, yer agmamiz da
gerekirdi. Onlari bizim musterimize
sahip olmalari i¢in SlimUmizu
beklemek mecburiyetinden
kurtarmahydik. Evlatlarim

bana muhtag degildiler. Kendi
ayaklarinin Ustlinde yurayorlardi.
Karimla benim alistigimiz mitevazi
yasami slUrdiirmeye yetecek
paramiz vardi. Batin bunlar benim
karara varmami kolaylastirdi.
Avukathik meslegini terk ettim.
Batin hukuk misavirligi iligkilerimi
sona erdirdim. Bazisinin hatiri,
bazisinin parasi ylziinden bir
davaya girmeyi 6nlemek igin
(maliyeden avukathk kaydimi
kapatmamin yaninda) barodan da
kaydimi sildirdim.

Bu vesile ile hukuk misavirligi
iliskilerimi sona erdirdigimi
bildirdigim sevgili dostlarimdan
hemen hepsinin, (Cok iyi
yapmigsin artik dinlenmek hakkin.
Ama bize bir ayricalik tani yalniz
bize hukuk musavirligi iligkisini
surdur) diye candan israrlarina bir
defa da buradan tesekkurlerimi
ifade ediyorum.

Bu suretle 40 yillik mutlu meslek
yasamim, mutlu bir sonla
tamamlanmis oldu.

Bursa’ya hig parasiz, hatti borglu
ve pek az tanidigi olan bir insan
olarak gelmistim. Kirk yilin
sonundaki maddi ve manevi bitin
varligimi avukatlik meslegine
bor¢cluyum. Avukatliga bu nedenle
minnet doluyum.

Avukathdr cok severek ve blylk bir

inang ve glivenle yaptim, avukatlk
disinda higbir is disinmedim ve

higbir is ve makami avukatliktan
daha degerli bulmadim. Biyuk
birtakim sirketlerin, ¢ok yetkili idare
meclisi bagkanliklarinda bulundum.
Ama higbir an bile kendimi o
sirketlerin istigal konularindaki bir
adam olarak hissetmedim. Butin o
unvan ve mevkilerin altinda Avukat
Sirri Képrull itibarinin yattigini hig
unutmadim. Ve o gorevleri hukukgu
niteligimin disina ¢ikartmadim.

Zaten avukatlikla, bir bagka
meslek ve igin bir arada
yuritilemeyecegini, bunu
deneyenlerin hem avukatliklarinda,
hem de denedikleri ticari iste
zarara ugradiklarini pek ¢ok kiside
g6zlemledim.

Bu kitapta bu 40 yila ait bazi anilar
var. Her meslek mensubunun,
yaptigi meslege ait anilarini

yazip, kendisinden sonraki nesle
aktarmasi gerektigini savunan
yazarlar vardir. Oldukga da hakl bir
mantik ileri stirerler. Ama ben bu
gorisi pek paylasmam. Anlatacak
seyi ve anlatacak gicu olanlarin
bunu yapmasindan yanayimdir.

Bu nedenle ben bodyle bir yazimi
distinmedim bile. Ancak, insanlara
iltifat ederek onlari yliceltmede

ya da yucelmis hissettirmekte, bu
suretle kargisindakine 6zgiven
kazandirmakta maharet sahibi
olan sevgili dostum Ayhan Unler’in
tavsiye, tesvik ve israrlarina onun
takipgi kisiligi de eklenince bu kitap
olustu. Bu ylUzden sevgili Ayhan
Unler’e tesekkiir borgluyum. En
azindan ve hi¢ olmazsa bu anilari
toplar ve yazarken bana tekrar o
40 yili yasattigi, birtakim olaylarin
icinde dost ve mivekkillerimle
tekrar birkag saat beraber olmami
sagladigi icin sonsuz tesekkdrler.
Bursa, 09.01.2000

Av. Sirrt KOPRULU
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YILLARIN SILEMEDIGI VE BUNDAN SONRA DA
SILEMEYECEGI iZLER BIRAKAN OLAGANUSTU
YARGILAMA DONEMLERI VE AVUKATLIK!

Av. Yahya SIMSEK

laganustl yargilamalar; hukukun

kayitsiz ve sartsiz uygulandigi

yargilamalar olmayip, olaganustu

halin ilanina neden olan suglarin
yargilanmalarinin OHAL yasasinin belirledigi
kosullara gére ve temel hak ve 6zgurluklerin
kisitlanarak yapildigi yargilamalardir. 27
Mayis 1960 darbesinden sonra olusturulan
Yassiada, 12 Mart 1971 Muhtirasi sonrasi
olusturulan sikiyénetim askeri mahkemeleri,
12 Eylul 1980 darbesi sonrasi olusturulan
sikiydnetim ve devlet guvenlik mahkemeleri,
Silivri'deki Ergenekon ve Balyoz davalarina
bakan mahkemeler ile giinimiizde FETO/
PDY davalarina bakan mahkemeler hep bu
kategoride degerlendiriimektedir.

Yassiada mahkemeleri bir dénemin siyasi
iktidarini yargilayan, dénemin basbakani,
disigleri ve maliye bakanlarina idam cezasi
verip infazlari gergeklestiren mahkemelerdir.
Bu dénemden kalan ve sonraki dénemlerdeki
bu tir mahkemelere de adeta drnek olan iz;
saniklarin bir kisim isteklerinin reddedilmesi
Uzerine onlarin ugultulu tepkilerine karsilik
mahkeme baskani Salim Basol'un “Beyler
bize kizmayin, ¢unku sizi buraya génderen
irade boyle istiyor!” demek suretiyle bu

tur yargilamalari yapan mahkemelerin ne
derece bagimsiz ve adil oldugunu ortaya
koyuyor olmasidir.

12 Mart sonrasindaki yargilamalar 3
Universite 6grencisinin idam edilmesiyle
sonuglanmistir. Yargilamanin ve kararin
detaylarina girmeden varsayalim ki suclari
sabit olmus olsa bile eylemlerinde dldirme
vs. olmamasina ki yok, o zaman ki TCK
59. maddeye gore rahatlikla indirim yapilip
cezalari muebbet hapse ¢evrilmeye son
derece uygun olmasina karsin yapilmadi
veya yapilamadi. Demek ki irade boyle
istemis. Ayrica o mahkeme basgkani

daha sonra milletvekili olmug, adayligi
doéneminde “Onlari ben astirdim” diye davayi
propaganda malzemesi yapmistir.

12 Eylul sonrasi sikiyénetim ve devlet
guvenlik mahkemeleri doneminde skandal

sayllabilecek en 6nemli olay; 17 yasindaki
bir gencin yagi buyultilerek idam edilmis
olmasidir. irade bdyle istememis olsaydi
bdyle bir skandal karar verilebilir miydi?

Gindmuizde ise Ergenekon adi ile gorilen ve
12 yil slren davada dénemin genelkurmay
baskani ve birgok komutan, Universite
rektorleri, bilim adamlari ve birgok insanin
uzun sure tutuklu kalmalarinin yaninda;
agirlastirlmis maebbet agir hapis cezalari
almis olmalarina kargin, Yargitay’in bu

karari bozmasindan sonra yapilan yargilama
sonunda iddia makaminin esas hakkindaki
matalaasinda “Yapilan tim arastirmalar
sonunda Ergenekon terdr 6rgutt adinda bir
orgut olmadigr anlasiimigtir, tim saniklara
beraat karari verilmesi talep olunur”
seklindeki iste§i mahkeme tarafindan aynen
kabul edilip o dogrultuda karar verilmig
olmasini nasil agiklamak gerekir diye ¢cok
disinmek lazim.

BUtln bu davalar siyasi ve hukukun
askiya alindigi, olaganustu hal yasasinin
uygulanmaya koyuldugu davalar olup

bu tlr davalardan hukuki sonug bir tek
kosulla beklenebilir. O da karar vericilerin
kosullar ne olursa olsun hatta her tirlG
riski gdgusleyerek olaylara sadece hukuk
penceresinden bakmalariyla olanaklidir.

Gindmizde de halen devam eden
FETO/PDY davasi da silahli terér érgiti
davalarindandir. 15 Temmuz basarisiz
darbesine tesebbls edenlerin yaptiklari
eylemler TCK’da belirtilen silahli teror
orgutd tanimina aynen uymaktadir. Ancak
onun digindakiler ise darbe gunu siyasi
iktidarin “kékuna kaziyacadiz” séylemine
uygun zorlamalar olabilir. Dikkat edilmesi
gereken, gerek simdi ve gerekse gelecekte
“Siyasi irade boyle istedi” s6ziini tekrar
ettirmemektir.

Bu tur davalarda avukatlara ¢ok gérev
dismektedir. Bunu, yasadigim davalardan
da ornekleyerek ve olanak olursa daha
sonraki yazimda belirtmek istiyorum.
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KAT KARSILIGI INSAAT SOZLESMESINE
KONU BAGIMSIZ BOLUMLERIN ALANININ
BELIRLENMESINDE BRUT-NET ALAN AYRIMI

Av. Nezih SUTCU(1)

ygulamada, kat karsiligi
insaat s6zlesmesine
konu bagimsiz
bolimlerin alanlarinin,
s6zlesmeye uygunlugu
konusunda uyusmazliklar
cikmaktadir. Uyusmazliklarin
¢6zimiinde ise farkli sonuglara
ulasilabilmektedir.

« “...Mahkemece bozma ilamina
uyulduktan sonra mahallinde
kesif yapilmis, yapilan bu kesif
sonucunda dizenlenen bilirkisi
kurulu raporunda; insaatlarin net
ve brat m2’leri Uzerinden ayri ayri
hesap yapilmigtir. Hikme esas
alinan bilirkisi kurulu raporunda,
davaya konu 8 adet dublex ve 6
adet teras villada net yuzdlgumleri
Uzerinden yapilan hesaplamaya
gbre 294, 24 m2 eksiklik oldugu,
brut yuzoélgimlerine goére yapilan
hesaplamaya gore ise 6, 58

m2 fazlalik oldugu belirtilmigtir.
Daha 6nce acilan Alanya 3.
Asliye Hukuk Mahkemesi’nin
2007/322 Esas-2008/571 Karar
sayill dava dosyasinda hikme
esas alinan bilirkisi kurulu
raporunda ise, davaya konu
dairelerin brut yazdlgumleri
Uzerinden yapilan hesapta,

her bir villanin s6zlesmede
belirtilen ytuzdlguimlere gore 11,
12 m2 daha kiguk yapildigi
saptanmistir. Goriltyor ki, her
iki dava dosyasinda alinan
bilirkisi kurulu raporlarinda
villalarin sézlesmede belirtilen
brut yuzoélgumleri ile gercekte
yapilan brat yizoélgimlerinin
farkinin hesabinda fahis fark
bulunmaktadir. Mahkemece bu
farkin nereden kaynaklandigi
Uzerinde durulmamistir. Bu
durumda mahkemece yapilacak

DIPNOT

is, maddi gercedin ortaya ¢ikmasi
icin HMK’nin 281/3. maddesi
uyarinca konusunda uzman yeni
bir bilirkisi kurulu olusturularak

az yukarida s6zu edilen iki ayri
bilirkisi kurulu raporu arasindaki
celigkiyi gideren rapor alip, daha
Onceki bozma ilami da gdzetilerek
olusacak sonug dogrultusunda
karar vermek olmalidir. Deginilen
celigki gideriimeden yazili

sekilde karar verilmesi usul ve
yasaya aykiri olmus, acgiklanan
nedenlerle kararin bozulmasi
gerekmistir...”(2)

« “...yUklenicinin s6zlesme
geregince ingaatl tamamladigi,
yap! kullanma izin belgesinin
alindidi dolayisiyla davacinin
TBK’nin 125/2 maddesine gore
aynin ifa yahut tazminat talep
etmekte hakli oldugu arsa
sahibine verilmesi gereken A
Blok 1 numarali depolu dikkana
ilave 40 m#nin hentz onayl
projesinde ve tapuda verilmedigi,
A Blokta tadilat projesi yapilarak
ilave 40 m#nin arsa sahibine
verilmesi gerekirken veriimedigi,
arsa sahibine birakilan bagimsiz
bolimlerin toplam insaat alaninin
ortak alanlar ve C Blok hari¢ 2037
m? oldugu, onayli B Blok tadilat
projesi kapsamindaki bagimsiz
bolim tablosundaki brit ingaat
alanina gére bu alanin toplam
insaat alaninin %40, 76’sina denk
geldigi, bu durumda arsa sahibine
%1, 24 (61, 98 m? ) eksik alan
verildigi eger ilave 40 m? daha
tadilat projesi ile tapunun arsa
sahibine verilmesi halinde arsa
sahibinin payinin 2077 m? alacagi
ve %41, 56’k oran durumunda
dahi arsa sahibine %0, 44 eksik
ingaat verilmig olacagi dolayisiyla

1 - Bursa Barosu Avukat.

2-Y.15. HD. 7.10.2015, 1658/4850.



arsa sahibine eksik birakilan
ingaatin 61, 98 m?lik kisminin
dava tarihindeki rayi¢ degeri

olan 46.481 TL'ye hikmedilmesi
gerektigi, kargi davaci yuklenicinin
soOzlesme digi isleri igin istedigi
tazminatin, sézlesmenin anahtar
teslimi yapilmis olmasi nedeniyle
fazla imalat sayllmayacagi, eserin
teslimi 6ncesi yapilan imalatlarin
sOzlesme digi is olarak kabul
edilemeyecegi ayrica yukleniciye
s6zlesmede belirlenenden

daha az yer verildigi iddiasi
dogrulanmadigindan kargi davanin
reddine karar verilmistir...”(3)
Bedel karsiligi ingaat yapim

veya tasinmaz satim soézlesmesi
bakimindan da yapilacak bagimsiz
bolim alaninin briit mi yoksa

net mi olarak kararlastirildigi
konusunda uyusmazliklar
cikabilmektedir.

« “Davaci davasinda aralarinda
diizenlenen stzlesmeye

gore davaliya ait olan arsa
Uzerine 2 kath iki daireden

olusan bodrumsuz ev yapimini
Ustlendigini, s6zlesmede bedelin
KDV dahil 175.000, 00 TL olarak
kararlastirildigini, yine sézlesmede
her bir daire alaninin ise 160 m2
olarak belirlendigini, oysa her bir
dairenin 195 m2 olarak toplam
390 m2 yapilip 2011 yilinda
davaliya teslim edildigini, fazla
imalatin bedelinin 6denmedigini
belirterek fazlaya dair haklarinin
sakli kalmasi kaydiyla simdilik
1.000, 00 TL'nin davahdan tahsilini
talep etmis, davali savunmasinda
davacinin s6zlesmeden dogan
edimlerini ifa etmedigini binada
eksik, kusurlu ve ayipli imalatlar
yaptigini, davacinin daha énce....
2. Asliye Hukuk Mahkemesi'nde

DIPNOT

actigl davada bu iddialari ileri
stirmedigini bina alaninin 160

m2 olmasindan kastin, binanin
net kullanim taban alaninin 160
m2 olmasi demek oldugunu
aclklayarak davanin reddine

karar verilmesini istemistir...
Dosya igerisine alinan insaat
ruhsatina gore insaat alaninin
352, 00 m2 olarak belirtildigi,
insaatin fiilen ruhsat ve

projesine uygun olarak yapildigi
bilirkisi raporu ile saptanmistir.
Davali tarafindan sozlesmede
kararlastirilan 160, 00 m2’lik
alanin net alan oldugu bu sebeple
fazla imalat bulunmadigi iddia
edilmis ise de bilirkisi raporunda
brit Gizerinden degerlendirme
yapllmasi gerektigi dolayisiyla
yapilmis ingaatta s6zlesmede
kararlastirilandan daha fazla m2
imalat yapildiginin kabull gerektigi
aciklanmigtir. Diger taraftan
davacinin daha once...2. Asliye
Hukuk Mahkemesi’nin 2012/147
Esas sayili dosyasinda agtigi
davasinda fazlaya dair haklarini
sakli tuttugu, mahkemece de fazla
imalatlar ile ilgili bir degerledirmede
bulunulmadigi anlasiimaktadir. Bu
sebeple mahkemece bilirkisiden
alinacak ek rapor ile davacinin
fazladan yaptidi ingaat alanin
bedelinin ingaatin teslim edildigi
anlasilan 2011 yil piyasa fiyatlarina
gore bedelinin hesaplattiriip
bulunacak bedelin davalidan
tahsiline karar verilmesi gerekirken
eksik inceleme ile davanin reddine
karar verilmesi dogru olamamisg,
bozulmasi gerekmistir.” (4)

« “... Davalinin, mahkemece eksik
ifa olarak nitelendirilen bagimsiz
bélimin katalogda ve tasdikli
projede belirtilen net alandan daha

az alana sahip olmasi ile ilgili
temyiz itirazi yoninden; Her ne
kadar mahkemece hiilkme esas
alinan bilirkisi heyet raporunda
bagimsiz bolimdeki m2 eksikligi
eksik ifa olarak nitelendirilmis

ve buna gore davacinin talebi
kabul edilmis ise de; bu hususun
davacinin satin aldigi bagimsiz
bolimin ekonomik degerini
disuren acik ayip niteliginde
oldugu, davalilarin bu ayibi
gizlemek icin de herhangi bir
hileye basvurmadigi, davacinin
bu ayiplardan bagimsiz bolimu
teslim aldigi tarihte kolayca bilgi
sahibi olabileceg@i kuskusuzdur.
Davacinin teslim aldigi bagimsiz
bolim nedeniyle, 4077 Sayili
Kanun’un 4.maddesi geregince
malin teslim tarihinden itibaren 30
glin iginde davaliya ayip ihbarinda
bulunmadigi agik olup, bu kalem
yoniinden davanin reddine

karar verilmesi gerekirken yanlis
degerlendirme ile yazil sekilde
hikim tesisi usul ve yasaya aykiri
olup, bozma nedenidir...”(5)
YHGK bir kararinda, brit alana
merdiven ve asansor boslugunun
dahil edilemeyecegi gorisiinde
olmustur. (6)

YUklenicinin Gglincu kigilere
satiminda da katalog veya web
sitesi ya da brosurlerdeki briit veya
net alanlarin ne anlama geldigi
onem tasimaktadir. (7)

Yargitay, s6zlesmede
kararlastirilan alanin net olarak
belirtiimemesi halinde, brit
olarak dikkate alinmasi gerektigi
gOrusindedir.

« “...Yanlar arasindaki 23.10.2009
tarihli arsa payi karsihgi insaat

3-Y.23. HD. 26.11.2018, 2016/882, 5486.
4-Y.15. HD. 5.7.2017, 2016/1665, 2766.
5-Y.13. HD. 31.3.2016, 2015/11681, 9142.
Bu arada 6nemle belirtmek gerekir ki, karardan
da anlagildigi tizere, TBK m 244 (BK m

215) uyarinca aksine s6zlesme olmadikga,
satilan tasinmaz, satig s6zlesmesinde yazili
ylizélgiimi tutarini kapsamiyorsa, satici,

eksigi icin aliciya ayipli is kapsaminda
tazminat 6demekle yiikiimlidr. Ancak ingaat
sézlesmelerinden dogan uyusmazliklara bakan

Yargitay 15. Hukuk Dairesi ve Daire kararlarini
direnme yoluyla inceleyen YHGK, ytiz6lciimii
noksanligini eksik is olarak kabul etmektedir
(Y. 15. HD. 22.2.2010, 2009/1389, 1028; Y. 15.
HD. 17.6.2008, 1942/4021; YHGK 27.9.2000,
15-1134/1191; YHGK 9.12.1992, 15-649/732).
Ayipli-eksik is ayriminin en énemli sonucu,
ayipli iste ayip ihbari yapilmamasinin ayiptan
dogan hakkin diigmesine neden olmasidir
(TBK m 474 (BK m 359); TBK m 223 (BK m
198)). Eksik isten dogan haklar ise muayene-

ihbar kiilfetine gerek kalmaksizin zamanasimi
stresi iginde ileri siriilebilmektedir. Kat karsiligi
ingaat sézlesmeleri bakimindan ayip hikimleri
yerine, genel hiikiimlerin uygulanmasi ve
ayipli-eksik is ayriminin ortadan kaldinimasi
gerektigine dair gerekgeli ve detayl agiklamalar
icin bkz. SUTCU, Nezih, Uygulama ve Teoride
Tiim Yénleriyle Kat Karsiligi Insaat Yapim
Sézlesmesi, Ankara, 2018, s. 808 vd.

6 - YHGK 10.4.1996, 15-18/236.

7-YHGK 4.4.2018, 2017/13-1705, 745.
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sOzlesmesinin 2. maddesinde
yapilacak igyerinin bodrum harig
40 m? olacagi belirlenmistir. Ne
var ki, s6zlesmenin 1. maddesi
kapsaminda belirtilen ve
so6zlesmenin eki oldugu konusunda
herhangi bir gekisme bulunmayan
krokide ayni igyerinin alaninin

35, 10 m? olarak tespit edildigi
gOrulmuistir. Mahkemece yapilan
degerlendirmede ise, ayni isyerinin
40 m? olmasi gerekirken, yerinde
30, 20 m? olarak insa edildigi kabul
edilip, aradaki alan farki tGizerinden
tazminata hikmedilmistir. Oysa,
sOzlesme ve eki kroki arasinda
arsa sahibine ait igyerinin alani
hususunda ¢eliski bulundugu
aciktir. Bu durumda, mahkemece,
taraflarin bu hususta beyanlari
alinarak, geligkinin giderilmesi,
soOzlesme ve krokide belirtilen
alanlar ile fiilen yapilan igyeri
alaninin brit mi, net alan mi
oldugunun ortaya gikariimasi,
taraflardan alinacak beyanlar ile
celiskinin giderilememesi halinde
ise, Yargitay 15. Hukuk Dairesi’'nin
16.9.2011 tarih ve 2010/2594 E.,
2011/5114 K. sayili ilaminda da
aciklandigi tzere s6zlesmede ve
eki krokide kararlastirilan alanin
net ylizolgimui oldugu belirtiimeyen
hallerde, alanin brit yizoélgimi
olarak kararlastinldiginin kabul
edilmesi ve buna gore yeniden
yapilacak bir degerlendirme
sonucunda bilirkisi kurulundan
alinacak ek rapor dogrultusunda
bir hiikme varilmasi gerekirken,
sOzlesme ve kroki arasindaki
celiski giderilmeden, yazili sekilde
karar verilmesi usul ve yasaya
aykiri olmus, bu sebeple kararin
davalilar yararina bozulmasi,
dizeltilerek onama ilaminin
“SONUC” boliminin asagidaki
sekilde kismen degistiriimesi
gerekmigtir.” (8)

« “... Taraflar arasindaki s6zlesmede
arsa sahibine ait dairelerin 105

m2 olmasi kararlastiriimigtir.
Soézlesmede net yizolgiminiin

DIPNOT

ne olacagdi belirtiimedigi icin bu
miktarin brit yizolgimi olarak
kabul edilmesi zorunludur.
Davaciya ait sekiz adet dairenin
her birinin brit yizolglimlerinin
105 m2'den kuguk olup olmadigi
ayri ayri hesaplattirilip, kiglik
yapilan toplam miktar bulunmak
suretiyle bu konudaki istemin
degerlendiriimesi gerekirken,
bilirkisi raporlari arasindaki bu
konudaki geliski giderilmeden, son
bilirkisi raporuna dayanilarak bu
konuda hikim kurulmasi hatali
olmustur...”(9)

Yuklenicinin arsa sahibine,
sOzlesmede kararlastirilandan
daha duslk 6lgiide bagimsiz
bélim vermesi halinde, teslim
tarihi itibariyle deger farkina
hikmedilmesi gerekmektedir.

Bir bagka anlatimla teslim tarihi
itibariyle bagimsiz bélimin
s6zlesmede kararlastirilan
Olclide yapilmasi halindeki degeri
ile mevcut haldeki degerinin
arasindaki fark arsa sahibine
o6denmelidir. Sadece ingaat
maliyeti dikkate alinarak yapilacak
hesaplama, zararin tam olarak
karsilanmasini saglamayacaktir.

* “Yanlar arasindaki s6zlesmede,
arsa sahibine 135 m2 brit alanli
daire verilecek iken fiilen 110 m2
alanli daire inga edilmis ve aradaki
fark arsa pay dikkate alinmadan
hesaplanmigtir. Dairenin eksik
alanl yapilmasinda olusan zarar
135 m2 brit alanh dairenin dava
tarihindeki mahalli rayi¢ degeri

ile 110 m2 alanh dairenin ayni
tarihteki rayi¢c degeri arasindaki
farktan ibarettir. Mahkemece

bu alacak kalemi ile ilgili olarak
belirtilen sekilde inceleme yapilarak
sonuca varilmamasi yerinde
goralmemigtir.” (10)

* “Sozlesmenin 10. maddesine
gore davaci arsa sahibine
birakilacak dairelerin brit 77
m2 den kii¢ik olamayacag

yanlarca kararlastiriimistir. Ne

var ki davaci arsa sahibine

verilen 11-2 ve 1 no.lu bagimsiz
bolimlerin s6zlesmenin 10.
maddesine nazaran toplam 38,

43 m2 kiguk yapildig bilirkisi
raporu ile saptanmigtir. Davaci

bu davasiyla anilan eksiklikler
nedeniyle ugradigi zararin tahsilini
davalidan istemektedir. Oyleyse
davaci zararinin ingsaat maliyet
bedeli izerinden hesaplanmasi
yanhstir. Anilan t¢ bagimsiz
boliman brit 77 m2 den kiigik
yapilmasi sebebiyle, her (¢
dairenin rayi¢c m2 bedelinin bilirkisi
araciligi ile saptanarak 38, 43

m2 kliclk yapilmadan dolayi
davacinin ugradigi zarar belirlenip,
hasil olacak sonuca uygun hiikiim
kurulmasi gerekirken ingaat
maliyet bedeli esas alinarak karar
verilmesi yasaya aykiri olup, karar
bozulmalidir.” (11)

Yargitay, yiklenicinin, arsa
sahibine ait bagimsiz bolimi
blylk yapmasi durumunda,

bunun yapildigi tarihteki serbest
piyasa rayiglerine gore imalat
bedelini isteyebilecegini, diikkanin
rayi¢ degeri dikkate alinip, fazla
m2’ye isabet eden rayi¢ bedelin
istenemeyecegini kabul etmektedir.

« “...Karsi dava, arsa payi karsiligi
insaat sdzlesmesine dayall,
fazladan yapilan imalat bedelinin
tazmini ve alacak istemine iligkindir.
Kargl davalilar hissesine isabet
eden ve karsi davaci yuklenici
tarafindan imal edilen dikkanin
29, 93 m2 buyuk imal edilmesi
sebebiyle hiikkmedilmesi gereken
tazminatin, mahalli piyasa rayicine
gore, sadece m2 olarak fazla

imal edilen miktarin imalat bedeli
olmasi gerekirken, diikkanin
timindn 1 m2’sinin imal edildigi
tarihteki piyasa rayi¢ degerine
gOre hesaplama yapan bilirkisi
raporuna itibar edilmek suretiyle
yazih sekilde karar verilmesi dogru
olmamistir...”(12)

8-Y.23. HD. 3.2.2015, 2014/5856, 521.
9-Y.15. HD. 16.9.2011, 2010/2594, 5114.
10-Y. 15. HD. 6.11.2003, 2242/5293.
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11-Y.15. HD. 23.3.1992, 1991/4463, 1455,
KOSTAKOGLU, 2000, s. 577-578.
12-Y.23. HD. 13.12.2012, 4916/7361; Ayni

dogrultuda, Y. 15. HD. 4.10.1994, 951/5444; Y.
15. HD. 17.3.2008, 2006/7438, 1700.



Oysa arsa sahibi, sd6zlesmede
kararlastirilandan daha kuglik
yapilan bagimsiz bélimdin rayi¢
degerindeki distkligin tazminini
yiukleniciden isteyebilmektedir.
CUnkl bu durumda s6zlesmeye
aykirilik nedeniyle sorumluluk,
dolayisiyla, zararin tazmini s6z
konusudur. Yargitay gorisinin
temelinde, s6zlesme disina
cikilarak fazladan bagimsiz
bolim veya bagimsiz bélimlerin
alanlarinda biyime yapilmasinin
vekaletsiz isgdérme sayilmasinin
bulundugunu distinmekteyim.
Kanimca, yuklenicinin

arsa sahibine sézlesmede
kararlastirilandan daha biyuk
bagimsiz bolim vermesi halinde,
amagsal yorum yapilarak,

olusan deger farkina paylasim
orani uygulanarak ytklenicinin
alacaginin belirlenmesi en uygun
ve adaletli ¢6ziim olacaktir.
Yukarida verilmesi taahhut edilen
bagimsiz bolimlerin alanlari
(yUzolgtmleri) konusundaki
uyusmazliklar ve bunlarin hukuki
sonuglarina iliskin emsal kararlar
sunulmustur.

Bu makalede oncelikle konuyla ilgili
mevzuat detayh bir sekilde ortaya
konacak, devaminda konunun
degerlendirmesi yapilacaktir.

INCELEME - DEGERLENDIRME
A)“BRUT” VE “NET”
KAVRAMLARININ iNCELENMESI
1)KELIME ANLAMI OLARAK:
“Brut” konumuzla ilgili olarak Tirk
Dil Kurumu S6zIigi’'ne gore,
“kesintisi yapilmamis”; “net” ise
“kesintilerden sonra geri kalan
miktar” anlamina gelmektedir. (13)
2)IMAR MEVZUATI ANLAMINDA:
Yargitay bir Kararinda, imar
mevzuatina gore “brit” kavramina
dahil olacak unsurlarin belirlenmesi
gerektigine hlikmetmistir.

« “....Davacilardan Yasin Yildirrma
DIPNOT

velayeten yiiklenici ile yapilan
21.11.2007 tarihli arsa pay!
karsiligi insaat s6zlesmesinin
Ozel sartlar bolimi 8. maddede
1. kattaki 1 no’lu dairenin

brit alaninin 105 m2 olacagi
yazilmig, diger arsa sahipleri ile
yuklenici arasindaki 30.07.2007
tarihli ingaat s6zlesmesinde ise
daire alani konusunda boyle bir
kayit konulmamistir. Bu itibarla
oncelikle daire alaninin kiigik
yapildigindan bahisle bitiin arsa
sahiplerinin talepte bulunabilmeleri
mumkin degildir. Bunun yaninda
mahkemece dava konusu dairenin
105 m2 yapilmasi gerekirken

75, 56 m? yapildigindan bahisle
eksik is bedeline hiikmedilmisg
ise de, sadece 21.11.2007

tarihli s6zlesmede yazili olan bu
kayit “brit” nitelikte olup, imar
mevzuatina gore brit kavramina
dahil olacak unsurlar belirlenerek
buna gore bir fark bulunup
bulunmadiginin tespiti gerekirken
bu husus Uzerinde durulmadan
eksik inceleme ile karar verilmesi
dogru olmamistir...”(14)

a)Bagimsiz bolimlerin alanlariyla
ilgili olarak 2.11.1985 tarihli ve
18916 mukerrer sayili Resmi
Gazete’de yayimlanan “Belediye
ve Miicavir Alan Sinirlari iginde
ve Disinda Plani Bulunmayan
Alanlarda Uygulanacak imar
Yénetmeligi” hikimlerinde;

“m 4/21 Yapi ingaat Alant:
Bodrumlarda iskan edilen katlarin
%50’si ile asma kat, cekme kat ve
cati katlari dahil, iskani mimkiin
olan butln katlarin igikliklari
ciktiktan sonraki alanlari toplamidir.
Kapali ¢ikmalar, agik ve kapali
merdivenler veya yaplya mahreg¢
veren zemin kat disindaki, agik
koridorlar yapi ingaat alanina
dahildir. Agik ¢cikmalar ve i¢
yuksekligi (1.80) m. yi gegmeyen
ve sadece tesisatin gegcirildigi

tesisat galerileri ve katlari ve
yangin merdivenleri ile mistemilat
(garaj, kalorifer dairesi, komrluk,
kapici dairesi, siginak v.b.) bu
alana dahil degildir. iskani mimkiin
katlar ifadesi ile konut, isyeri,
eglence ve dinlenme yerleri gibi
ikamete, calismaya ve eglenmeye
tahsis edilmek lGzere yapilan katlar
kastedilmektedir.

m 4/22- insaat alani kat sayisi:
insaat alaninin imar parseli alanina
oranidir.

m 4/27-Taban (bina) alani:
-Yapinin parsele oturacak
bolimuandn yatay izdisimiinde
kaplayacagi azami alandir.
Bahcgede yapilan eklentiler
(mUstemilat) taban alani iginde
sayllir.

m 4/28-Taban alani kat sayisi:
Taban alaninin imar parseli alanina
oranidir.”

seklinde tanimlama yapilmigtir.
(15) Daha sonra bu Yénetmeligin
“Belediye ve Miicavir Alan
Sinirlari iginde ve Disinda
Plani Bulunmayan Alanlarda
Uygulanacak imar Yénetmeligi”
olan ismi 30.6.2001 tarihli ve 24448
sayili Resmi Gazete’de yayimlanan
degisiklik yonetmeligi (m 1) ile
“Plansiz Alanlar imar Yénetmeligi”
seklinde degistirilmistir. Adindan da
anlasilacagi Gzere, bu Yonetmelik
plani bulunmayan alanlarda
uygulanmakta olup, kat karsihigi
insaat sdzlesmelerinin konusunu
genelde planh alanlardaki
tasinmazlar olusturmaktadir. O
nedenle asagida daha sonra ismi
“Planh Alanlar imar Yénetmeligi’ne
donisen “3030 sayili Kanun
Kapsami Disinda Kalan Belediyeler
Tip Imar Yonetmeligi” (izerinde
durulacaktir.

Yukarida belirtilen tanimlar
2.11.1985 tarihli ve 18916
mukerrer sayili Resmi Gazete’'de
yayimlanan “3030 sayili Kanun

13 - http://sozluk.gov.tr/

14-Y, 23. HD. 6.3.2013, 6309/1309, Ozel Arsiv.
15 - Daha sonra, 2.9.1999 tarih ve 23804

sayill RG’de yayimlanan degisiklikle 4/21-22

ve 28 nolu bentlerdeki tanimlar asagidaki gibi
olmustur.

“m 4/21-Yapi ingaat alani ( briit insaat alam

): Bodrum kat, asma kat ve gati arasindaki
piyesler dahil, yapinin inga edilen tim katlarinin
toplam alanidir. Isikliklar, hava bacalari,
sagaklar, bina diginda tertiplenen yangin
merdivenleri harig, ortak alanlar bu alana

dahildir.

m 4/22- Insaat alani kat sayisi ( kat alani kat
say1s-KAKS, emsal): Yapi insaat alaninin imar
parseli alanina oranidlr.

m 4/28) Taban alani kat sayisi (TAKS): Taban
alaninin parsel alanina oranidir.”
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MAKALE

Kapsami Disinda Kalan Belediyeler
Tip imar Yénetmeligi’nin 16/1-
2-3-4 bentlerinde de vardir. Bu
Yoénetmelik m 16/5 hikminde
ayrica Briit ingaat Alani tanimi
vardir. Buna gore;

“Brit insaat alani: Binanin ingaa
edilen bitin alanlari toplamidir.
Bu alana isikliklar, her nevi hava
bacalari, katta yapilacak agik
verandalar ve sacaklar dahil
edilmez.”

Benzer tanimlamalar Belediyelerin
kendi ¢ikardiklari imar
yonetmeliklerinde de yer almigtir.

b)“3030 sayili Kanun Kapsami
Disinda Kalan Belediyeler Tip imar
Yo6netmeligi’nin 16 nci maddesinin
birinci fikrasinin 3 ve 4 nolu bendi,
2.9.1999 tarih ve 23804 sayil
RG’de yayimlanan degisiklikle
asagidaki gibi olmustur.

“m 16/3- Yapi ingaat alani ( brit
insaat alani): Bodrum kat, asma
kat ve ¢ati arasindaki piyesler dahil
yapinin insa edilen tim katlarinin
toplam alanidir. Isikliklar, hava
bacalari, sagaklar, bina disinda
tertiplenen yangin merdivenleri
harig, ortak alanlar bu alana
dahildir.

m 16/4- insaat alani kat sayisi

( kat alani kat sayisi-KAKS,
emsal): Yapi insaat alaninin imar
parseli alanina oranidir.”

¢)“3030 sayili Kanun Kapsami
Disinda Kalan Belediyeler Tip imar
Yonetmeligi’nin 16 nci maddesinin
birinci fikrasinin 3 ve 4 nolu bendi,
13.7.2000 tarih ve 24108 RG'de
yayimlanan degisiklikle asagidaki
gibi olmustur.

“m 16/3- Yapi insaat Alani: Isikliklar
hari¢, bodrum kat, asma kat,

¢ati arasinda yer alan mekanlar

ve ortak alanlar dahil yapinin

insa edilen tim katlarinin toplam
alanidir.

m 16/4- Kat Alani Kat Sayisi
(KAKS) (Emsal): Yapinin bitiin
katlardaki alanlari toplaminin parsel
alanina oranindan elde edilen
sayidir. Katlar alani bodrum kat,
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asma kat, cekme ve cati kati ve
kapali gcitkmalar dahil kullanilabilen
bitin katlarin isikliklar ¢iktiktan
sonraki alanlari toplamidir. Agik
cikmalar, i¢ yiksekligi 1.80 m.yi
asmayan ve yalnizca tesisatin
gegcirildigi tesisat galerileri ve
katlari, ticari amaci olmayan ve
yapinin kendi ihtiyaci igin otopark
olarak kullanilan bdliim ve katlar,
yangin merdivenleri, asansorler,
kalorifer dairesi, kémarlik,

siginak, su deposu ve hidrofor bu
alana katilmazlar. Kullanilabilen
katlar deyiminden konut, igyeri,
eglenme ve dinlenme yerleri gibi
oturmayi, calismaya, eglenmeye ve
dinlenmeye ayrilmak Uzere yapilan
bélimler ile bunlara hizmet veren
depo ve benzeri alanlar anlagilir.”

d)19.8.2008 tarihli ve 26972 sayil
Resmi Gazete’'de yayimlanan
Yonetmelik degisikligi ile “3030
saylll Kanun Kapsami Diginda
Kalan Belediyeler Tip imar
Yénetmeligi’nin ismi “Planh Alanlar

Tip imar Yénetmeligi” olarak
degistirilmistir.

e)Planli Alanlar Tip imar
Ydnetmeliginde 1.6.2013

tarih ve 28664 sayili RG’de
yayimlanan énemli degisiklikler
yapilmistir. Bunlardan en
onemlisi, Yonetmeliklerde yer
alan genel hiikkiimler, tanimlar
ve ruhsata iligkin hikimlerin,
planlarla ve ilgili idarelerce
cikarilacak yonetmeliklerle
degistirilemeyecek olmasidir (m
2). Buna gore artik Belediyeler
Yénetmeligin “Tanimlar’ini kendi
cikaracaklari Yoénetmeliklerle
belirleyemeyeceklerdir. Degisiklikle
getirilen genis ¢apli tanimlar ise
sOyledir;

“m 16/1-Taban alani: Bahgede
yapilan eklenti ve mustemilat
dahil yapilarin tabi zemin veya
tesviye edilmis zemin lGzerinde
kalan kisminin parseldeki
izdUsUimunin kapladigr alandir.
Ana yapinin disinda kalan binaya
ait aritma tesisi ve trafolar,
akaryakit pompalari ve tasiyicilari
hari¢ olmak (izere kanopiler ve
arkatlar, yangin merdivenleri,

topraga dayali asansor bosluklari,
isikhiklar, zemine oturan avlular, i¢
bahgeler, agik havuzlar, pergole,
kameriye, Ustl acik veya ortuli
zemin teraslari, bahge duvari ve
istinat duvari gibi yapilar, kontrol
kullibeleri ile tamamen topragin
altinda kalan otopark, agik otopark,
siginak ve tesisat hacimleri ve ana
binadan ayri ve topragin altinda
kalan yakit depolari, su depolari,
su sarnici ve gri su toplama havuzu
taban alanina dahil edilmez.

m 16/2- Taban alani kat

sayisi (TAKS): Taban alaninin
imar parseli alanina oranidir.

imar planinda bu oran agikga
belirlenmemis ise taban alani
katsayisi; ayrik veya blok nizam
olan yerlerde %40'1, bitisik nizam
olan yerlerde ise %50’yi gecemez.
Taban alani kat sayisi, arazi

egimi nedeniyle tabii veya tesviye
edilmis zeminin Uzerinde kalan
tim bodrum katlar ile zemin kat
izdisimu birlikte degerlendirilerek
hesaplanir.

m 16/3-Yapi ingaat alani: Isikliklar,
avlular ve i¢ bahgeler hari¢ olmak
Uzere, bodrum kat, asma kat ve
¢ati arasinda yer alan mekéanlar,
¢ati veya kat bahcgeleri, catida,
katta ve zemindeki teraslar,
balkonlar, agik ¢cikmalar ile binadaki
ortak alanlari dahil yapinin insa
edilen butun katlarinin alanidir.

m 16/4- Kat Alani Kat Sayisi
(KAKS) (Emsal): Yapinin katlar
alani toplaminin parsel alanina
oranindan elde edilen sayidir.
Katlar alanina; Kanopiler, giris
sacaklari, avlular, glines, rizgar,
yagmur ve kar etkisine karsi Ustu
ortila bir veya birden fazla kenari
aclk olan ve her bir bagimsiz
bélimle irtibatl zemine oturan
teraslar, ¢ati teraslari ve ¢ati
bahgeleri, Temelden c¢atiya tasiyici
sistemle dogrudan bagli olmayan
binaya bitisik veya ayrik bir veya
birden fazla kenari agik olan
arkatlar, bahge ve istinat duvarlari,
Kapicli daireleri ve bahgivan
evlerinin toplam 75 m2’si, bekgi
odalari ve kontrol kulibelerinin



toplam 9 m2’si, Siginaklar ve ortak
alan olarak ayrilan otoparklar,
Asansor bosluklari, sahanliklar,
isikliklar, ¢op, atik ve hava
bacalari, tesisat galeri, saft ve
bacalari,

Yap! ingaat alaninin %3’Unu
gegmeyen ortak alan veya

binaya ait olan yalnizca tesisatin
gegirildigi tesisat alanlari, kazan
dairesi, teshin merkezi, bina ve
tesise ait aritma tesisi, su sarnici,
gri su toplama havuzu, yakit ve

su depolari ile silolar, trafolar,
jeneratdr, kojenerasyon Unitesi,
esanjor ve hidrofor boélimleri,
Butlin cepheleri tamamen topragin
altinda kalan katlarda yer alan

ve tek basina bagimsiz bolim
olusturmayan veya bir bagimsiz
boliman eklentisi veya pargasi
olmayan; ortak alan veya binaya
ait jimnastik salonu, oyun ve hobi
odalari, yizme havuzu, sauna gibi
sosyal tesis ve spor birimleri, Bitln
cepheleri tamamen topragin altinda
kalan bodrum katlar ile kismen
aglkta kalan bodrum katlarinin

en altindaki tavan déseme kotu

yol kotunun altinda olan ve yola
cephesi bulunmayan bodrum
katinda yer alan ve tek basina
bagimsiz bélim olusturmayan; yapi
insaat alaninin %5’ini asmayan
ortak alan depolar, konut kullaniml
bagimsiz bolimin bagimsiz

bélim barit alaninin %20’sini,
ticari kullanimh bagimsiz béliman
bagimsiz bolim brit alanini
asmayan depo amagli eklentiler,
Usti sékulir-takilir hafif malzeme
ile kenarlari rizgar kesici cam
panellerle kapatiimis olsa dahi agik
oturma yerleri, cocuk oyun alanlari,
en az bir tarafi agik; sundurmalar,
acik bufeler, agik yizme havuzlari,
atlama kuleleri, pergolalar ve
kameriyeler, Mescit, ticari amag
icermeyen kres ve gocuk bakim
Unitelerinin, toplam yapi insaat
alaninin %5'ini asmamak kosuluyla
750 m?yi gegmeyen kisimlari,
Bulundugu katin alaninin toplam
%25’ini gegmemek kosuluyla;
sokulur-takilir-katlanir cam
panellerle kapatiimis olanlar

dahil olmak tzere balkonlar,

acik gcikmalar ile kat bahge ve
teraslari, yangin merdiveni,

yangin glvenlik holl, diger acik
veya kapali merdiven evlerinin 20
m2’si, dahil edilmez. Uygulama
imar planinda emsal veriimeyen
alanlarda, planda verilen veya
yonetmelikle belirlenen; taban
alani katsayisi ile kat adedinin
carpiimasi ile bulunur. Tamamen
topragin altinda kalmasi nedeniyle
bu bent uyarinca emsal hesabina
konu edilmeyen mekanlarin

hi¢ bir cephesi kazi ve tesviye
yapllarak agiga ¢ikarilamaz.
Emsale konu edilmeyen mekanlar
proje degisikligi ile imar planindaki
veya yonetmelikle belirlenen
emsal degerini asacak sekilde
emsal hesabina konu alan haline
getirilemez, mustakil bagimsiz
bolim haline dondstirilemez ve
kat mulkiyeti tesis edilemez.”

m 16/41- Bagimsiz Bolim Net
Alani: Bagimsiz bolim igerisindeki
kapali olup duvarlar arasinda
kalan net alandir. Bu alana; kap!
ve pencere esikleri, 2.5 cm’i
gecmemek kosuluyla siva paylari,
kolonlar, duman, ¢op, atik, tesisat
ve hava bacalari ile 1sikliklar,
bagimsiz bélim igindeki asansoér
ve galeri bosluklari, tesisat odasi,
merdivenlerin altlarinda 1.80 m.
yuksekliginden az olan yerler,

tek bagimsiz bolimla mustakil
binalarda bagimsiz bélim igindeki
otopark, siginak, odunluk,
kémurlik, hidrofor ve aritma

tesisi alani, su ve yakit deposu ve
kazan dairesi dahil edilmez. Agik
cikmalar, balkonlar, zemin, ¢ati ve
kat teraslari, kat ve ¢ati bahceleri
gibi en az bir cephesi acgik olan
mekanlar ile ayni katta veya farkli
katta olup bagimsiz bolimiin
eklentisi olan mekanlar ile ortak
alanlar bagimsiz bolim net alani
icinde degerlendiriimez. Bagimsiz
bolimin icten baglantili olarak cati
aralari dahil birden fazla katta yer
alan mekanlardan olugmasi halinde
bu katlardaki bagimsiz bolime ait
alanlar birlikte degerlendirilerek
bagimsiz bélim net alani bulunur.

m 16/42- Eklenti Net Alani:

Sadece bagimsiz bolime ait
olup bu bolimin kullanimi ve
tasarrufunda bulunan, ancak

bagimsiz bolimin iginde olmayip,
ayni katta veya farkl katta bulunan
ve bagimsiz bélimden ayri girisi
bulunan mekanlarin, (41) numarali
bentte belirlenen esaslar dikkate
alinarak hesaplanacak net alanidir.
m 16/43- Bagimsiz Bolim Toplam
Net Alani: Bagimsiz bolim net
alani ile bagimsiz bolime ait
eklenti veya eklentilerin net
alanlarinin toplamidir.

m 16/44- Bagimsiz Boliim

Birit Alani: Bagimsiz bolimin
icerisindeki duvarlar, kolonlar,

siva paylari, bagimsiz boélimin
merdiven sahanliklari ve
basamaklari ile bu merdivenlerin
altlarinda kalan yerler ile sadece
bagimsiz bolime ait ve baglantili
olan; balkonlar, ¢atida, katta ve
zemindeki teraslar, agik gikmalar,
¢ati veya kat bahgeleri dahil
kapladigi alandir. Bu alana;
isikliklar, galeri bogluklari, bagimsiz
bélimun eklentileri ve ortak
alanlarin bagimsiz bolime disen
paylari dahil edilmez. Bagimsiz
boliman icten baglantili olarak ¢ati
aralari dahil birden fazla katta yer
alan mekanlardan olugsmasi halinde
bu katlardaki bagimsiz bolime ait
alanlar birlikte degerlendirilerek
bagimsiz bolim brit alani bulunur.
Bagimsiz bolimin eklentileri
ayrica belirtiimek zorundadir.

m 16/45- Eklenti Burut Alani:
Sadece bagimsiz bolime ait

olup bu bolimin kullanimi ve
tasarrufunda bulunan, bagimsiz
boliman icinde olmayip, ayni
katta veya farkli katta yer alan ve
girisi bagimsiz boliimden ayri olan
mekanlarin (44) numaral bentte
belirlenen esaslar dikkate alinarak
hesaplanacak alanidir.

m 16/46- Bagimsiz Bolim Toplam
Barit Alani: Bagimsiz bolim barit
alanina bu bélime ait eklenti veya
eklentilerin burat alaninin ilave
edilmesiyle hesaplanan toplam
birat alandir.

m 16/47- Bagimsiz Boliim Genel
Birit Alani: Bagimsiz bolim
toplam brit alanina bagimsiz
bolime ortak alanlardan disen
paylarin da eklenmesi suretiyle
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hesaplanan genel birit alandir.

m 16/48- Toplam yapi ingaat
alani: Bir parselde bulunan bitiin
yapllarin yapi ingaat alanlarinin
toplamidir.”

f)*Planh Alanlar Tip imar
Yonetmeligi’nin 16 nci maddesinin
birinci fikrasinin 1, 2, 3, 4, 44

nolu bendi, 8.9.2013 tarih ve
28759 sayili RG’de yayimlanan

degisiklikle asagidaki gibi olmustur.

“m 16/1- Taban alani: Bahgede
yapilan eklenti ve mistemilati
dahil yapilarin tabii zemin veya
tesviye edilmis zemin lzerinde
kalan kisminin parseldeki
izdiisiminun kapladigi alandir.
Ana yapinin disinda kalan binaya
ait aritma tesisi ve trafolar,
akaryakit pompalari ve tasiyicilari
hari¢ olmak izere kanopiler ve
arkatlar, yangin merdivenleri veya
mstakil yangin merdiveni olmayan
yapilarda yangin merdiveni olarak
kullanilan bina merdivenlerinden
biri, temele kadar inen topraga
dayali asansor bosluklari, isikliklar,
¢Op ve atik ayristirma bacalari, tabii
zemin veya tesviye edilmis zemin
seviyesindeki veya bu seviyenin
altindaki avlular, i¢ bahgeler,

acik havuzlar, pergola, kameriye,
baglantili oldugu bagimsiz
boliman veya bulundugu katin
brit alaninin %10’unu agsmayan
Ustl acik veya sokular-takilir hafif
malzeme ile 6rtuli zemin teraslari,
bahge duvari ve istinat duvar gibi
yapilar, kontrol kullibeleri, agik
otoparklar, tamamen topragin
altinda kalan; otopark, siginak ve
tesisat hacimleri, yakit depolari,
su depolari, su sarnici ve gri su
toplama havuzu taban alanina
dahil edilmez.”

“2) Taban alani kat sayisi
(TAKS): Taban alaninin imar
parseli alanina oranidir. Taban
alani kat sayisi, arazi egimi
nedeniyle tabii veya tesviye
edilmis zeminin lzerinde kalan
tim bodrum katlar ile zemin kat
izdliisimu birlikte degerlendirilerek
hesaplanir. Uygulama imar
planinda gekme mesafeleri verilip
TAKS verilmemis ise gcekme

52 | bursabarosu.org.tr

mesafelerine, bina cephe hatlarina
ve ilgili imar yonetmeliklerine gére
uygulama yapllir.”

m 16/3- Yapi ingaat alani: Isikliklar
ve avlular hari¢ olmak (izere,
bodrum kat, asma kat ve ¢ati
arasinda yer alan mekanlar, ¢ati
veya kat bahgeleri, ¢atida, katta ve
zemindeki teraslar, balkonlar, agik
cikmalar ile binadaki ortak alanlari
dahil yapinin inga edilen bitlin
katlarinin alanidir.”

m 16/4- Kat alani kat sayisi
(KAKS) (Emsal): Yapinin katlar
alani toplaminin imar parseli
alanina oranindan elde edilen
sayidir. Imar planlarinda emsal
hesabinin, brit veya net parsele
gore belirlenecegine iligskin hikiim
bulunmamasi halinde uygulamalar
net imar parseli alanina goére
yapilir. Emsalin brit alandan
belirlenmesi halinde kamuya
ayrilan alanlarin bedelsiz terk
edilmesi sarttir. Kamuya ayrilan
kisimlari bedelsiz terk edilmeyen
alanlarda parselin brit alani
Uzerinden emsal hesabi yapilarak
ruhsat diizenlenemez. Katlar
alanina; Teras c¢atilar ve cati
bahgeleri, kanopiler, giris sagaklari,
tabii veya tesviye zemine oturan
avlular, sundurma gibi Ustl hafif
malzeme ile ortlli bir veya birden
fazla kenari agik olan ve her bir
bagimsiz bolimle irtibatli zemin
teraslari, binaya bitisik veya ayrik
bir veya birden fazla kenari agik
olan arkatlar, bahge ve istinat
duvarlari, Ust sokillr-takihr hafif
malzeme ile kenarlari riizgar kesici
cam panellerle kapatilmis olsa
dahi agik oturma yerleri, cocuk
oyun alanlari, en az bir tarafi acik
sundurmalar, acgik bifeler, acik
ylizme havuzlari, atlama kuleleri,
pergolalar ve kameriyeler, Bu
Yonetmelikte 6ngoériilen asgari
saylda her bir kapici dairesinin

75 m2’si, bekgi odalarinin ve
kontrol kuliibelerinin toplam 9
m2’si, Mescit, bina igin gerekli
minimum siginak alaninin %30
fazlasini gegcmeyen siginak alani,
Ticari amag icermeyen kres ve
c¢ocuk bakim Gnitelerinin toplam
katlar alaninin %5'ini asmamak

kosuluyla 750 m?yi gegmeyen
kisimlari, Yapinin kendi ihtiyaci igin
bodrum katta yapilan otoparklar
ile konut, resmi kurumlar, egitim
ve saglik tesisleri, ibadet yerleri,
otel, opera, yurt, mize, kitiiphane
haric umumi binalarin teraslarinda
yapilan agik otoparklar, Ortak alan
olarak ayrilan; asansor bosluklari,
yangin merdiveni, yangin glivenlik
hollerinin 6 m2’si ve 1sikliklar, Cop,
atik ayristirma, hava, tesisat saft
ve bacalari, Yapi yuksekligi 60.50
m.’den fazla olan binalar ile 6zelligi
geregi tesisat kati olusturulmasi
zorunlu binalarda emsale dahil
katlar alaninin % 3'Uni gegmemek
kosuluyla sadece tesisat igin
olusturulan tesisat katlari, Bina
veya tesise ait olan; kazan dairesi,
teshin merkezi, aritma tesisi, su
sarnicl, gri su toplama havuzu,
yakit ve su depolari, silolar, trafolar,
jenerator, kojenerasyon Unitesi,
esanjor ve hidrofor boélimleri,
Bitliin cepheleri tamamen topragin
altinda ve yapi yaklasma siniri
icinde kalan katlarda yer alan

ve tek basina bagimsiz bolim
olusturmayan veya bir bagimsiz
boliman eklentisi veya pargasi
olmayan ve toplamda katlar
alaninin % 10°’unu ve 3000 m2'yi
asmayacak sekilde diizenlenen;
ortak alan niteligindeki jimnastik
salonu, oyun ve hobi odalari,
ylzme havuzu, sauna gibi sosyal
tesis ve spor birimleri, Bitlin
cepheleri tamamen tabii zeminin
altinda kalan bodrum katlarda yer
alan ve toplamda katlar alaninin
%5’ini agsmayan ortak alan depolar,
Daha sonradan hafredilerek aciga
¢ikmasi mimkuin bulunmayan
bina cephelerinde ilave kat
gOrinimiine neden olmayan
bltlin cepheleri tamamen tabii
zeminin altinda kalan bodrum
katlarda yer alan ve tek basina
bagimsiz bolim olusturmayan;
konut kullanimh bagimsiz béliman
bagimsiz bolim bdrit alaninin
%20’sini, ticari kullanimli bagimsiz
boliman bagimsiz bélim brit
alanini asmayan depo amagli
eklentiler, Bulundugu katin emsale
dahil alaninin toplam %20’sini
gecmemek kosuluyla; sokilur-
takilir-katlanir cam panellerle



kapatilmis olanlar dahil olmak
Uzere balkonlar, acik ¢cikmalar

ile kat bahce ve teraslari, kis
bahceleri, i¢ bahgeler, tesisat alani,
yangin glivenlik koridoru, bina girig
holleri, kat holleri, asansor 6ni
sahanliklari, kat ve ara sahanliklari
dahil agik veya kapali merdivenler,
dahil edilmez. Ozel gevre koruma
alanlari, kiyi alanlari, sit alanlari

ve orman alanlari gibi korunan
alanlara iligkin planlarda emsal,
TAKS, yapi yaklasma mesafeleri ve
kat adedi belirlenmeden uygulama
yapilamaz, ruhsat diizenlenemez.
Korunan alanlar hari¢ olmak

Uzere uygulama imar planinda
yapilasma kosullari belirlenmeyen;
nifusu 5.000'in altinda kalan
yerlesmelerde TAKS:0.20'yi, kat
adedi 2'yi, nifusu 5.000’den fazla
30.000’ den az olan yerlesmelerde
TAKS:0.25'i, kat adedi 3’U, nifusu
30.000°den fazla 50.000’den az
olan yerlesmelerde TAKS:0.30'u,
kat adedi 4’(, nufusu 50.000’den
fazla olan yerlesmelerde ise
TAKS:0.40'1, kat adedi 5'i gegemez.
imar planinda TAKS ve KAKS
verilmeyen parsellerde 2/8/2013
tarihinden sonra kat adedinin
artinlmasina yonelik yapilacak plan
degisikliklerinde bu alanlarda TAKS
ve KAKS'in verilmesi zorunludur,
aksi halde bu parsellerde yapi
ruhsati diizenlenemez. Tamamen
topragin altinda kalmasi nedeniyle;
bu bent uyarinca emsal hesabina
konu edilmeyen mekanlar ile kat
adedine konu edilmeyen katlarin
hicbir cephesi kazi ve tesviye
yapilarak agiga ¢ikarilamaz. Emsal
hesabina dahil edilmeyen mekanlar
proje degisikligi ile imar planindaki
veya yonetmelikle belirlenen

emsal degerini asacak sekilde
emsal hesabina konu alan haline
getirilemez, mustakil bagimsiz
bolim haline donustirilemez ve
kat mulkiyeti tesis edilemez. Bu

alt bentte belirtilen emsal hesabi
yapilirken, bagimsiz boélim burat

DIPNOT

alan tespit esaslarina gore islem
yapllir, ancak, bu hesaba bu

bent uyarinca katlar alanina dahil
edilmeyen alanlar, bosluklar dahil
edilmez.

m 16/44- Bagimsiz bolim

birit alani: Bagimsiz bolimiin
icerisindeki; duvarlar, kolonlar, siva
paylari, merdiven sahanliklar ve
basamaklari ile bu merdivenlerin
altlarinda kalan yerler ile sadece
bagimsiz bolime ait ve bagimsiz
b&limin icinden dogrudan
baglantili olan; balkonlar, ¢atida,
katta ve zemindeki teraslar, agik
cikmalar, ¢ati veya kat bahgeleri
dahil kapladigi alandir. Bu alana;
isikliklar, galeri bosluklari, bagimsiz
bélimiin eklentileri ve ortak
alanlarin bagimsiz bolime disen
paylari dahil edilmez. Bagimsiz
bolimin icten baglantili olarak cati
aralari dahil birden fazla katta yer
alan mekanlardan olugsmasi halinde
bu katlardaki bagimsiz bolime ait
alanlar birlikte degerlendirilerek
bagimsiz bolim brit alani bulunur.
Bagimsiz bolimiin eklentileri
ayrica belirtiimek zorundadir.”

g)3.7.2017 tarih ve 30113 sayili
RG’de yayimlanan Planh Alanlar
imar Yénetmeligi m 70 ile “Planli
Alanlar Tip imar Yénetmeligi”
1.10.2017 itibariyle yUrtrlikten
kaldiriimis ve Yonetmeligin alan
kullanim tanimlarinda belirtilen
islevlerin imar planlarinda
daraltilabilecegi, ancak
genisletilemeyecegi belirtiimistir (m
5/4). Bundan baska, blylksehir
belediyeleri ile il belediyeleri,
degistirilemeyen hikimler disinda
kalan hususlarda, beldenin tarihi
ve yoresel sartlarini gézetmek
kaydiyla Bakanlik onayina
sunulmak lzere imar yonetmeligi
hazirlayabilirler. idarelerin

imar yonetmelikleri yurtrlige
girinceye kadar uygulamalar bu
Ydnetmelige gore yapilir. Bu
Ydnetmeligin birinci, ikinci, altinci,

yedinci, sekizinci, dokuzuncu
bolimleri, gecgici maddeleri ile

19 uncu ve 20’nci maddelerinde
yer alan hiikiimler, planlarla

ve ilgili idarelerce gikarilacak
yonetmeliklerle degistirilemez ve
planlarda bu hiikiimlere aykiri
olarak getirilecek hikimler
uygulanamaz. Yonetmeligin
planlarla ve ilgili idarelerce
cikarilacak yonetmeliklerle belirtilen
hidkimleri sakh kalmak kaydiyla,
ilgili idarelerin imar yonetmelikleri
uygulama imar planinda

aksine bir hiikiim bulunmadigi
takdirde uygulanir (m 69). Yeni
Yonetmelikteki tanimlar soyledir;
(16)

“m 4/1-g-1- Bagimsiz boliim

briit alani: Saftlar, isikliklar, hava
bacalari, galeri bosluklari harig,
bagimsiz bolimiin dis konturlarinin
cevreledigi alani (Dis cephe
haricindeki bélimlerdeki dis kontur,
duvar orta aksi olarak belirlenir.
Bagimsiz bolimin eklentileri
ayrica belirtiimek zorundadir.
Bagimsiz bolimdan igten baglantil
olarak ¢ati aralari dahil birden
fazla katta yer alan mekanlardan
olusmasi halinde bu katlardaki
bagimsiz bolime ait alanlar birlikte
degerlendirilerek bagimsiz bélim
brit alani bulunur.),

m 4/1-§g-2- Bagimsiz boliim genel
briit alani: Bagimsiz bolim toplam
brit alanina bagimsiz bélime
ortak alanlardan diisen paylarin

da eklenmesi suretiyle hesaplanan
genel brit alani,

m 4/1-§g-3- Bagimsiz boliim

net alani: icerden baglantili
piyesleri ile birlikte bagimsiz
boliman igerisindeki bosluklar
hari¢, duvarlar arasinda kalan
temiz alani (Bu alana; kapi ve
pencere esikleri, 2.5 santimetreyi
ge¢cmemek kosuluyla siva paylari,
kolonlar, duman, ¢op, atik, tesisat

Plansiz alanlarda uygulanan bu Yénetmelikteki
tanimlar degistirilmemis olup, halen dahi
ylirtirliktedir.

16 - Ayni tanim ve benzer hususlar, 20.5.2018
tarih ve 30426 sayili RG'de yayimlanarak

yiiriiriiige giren Istanbul imar Yénetmeligi;
27.5.2018 tarih ve 30433 sayili RG'de
yayimlanarak ydrtirliige giren Bursa Bliy(ksehir
Belediyesi mar Yénetmeligi; 8.6.2018 tarih ve
30445 sayili RG'de yayimlanarak ydiriirliige

giren Ankara Bliyiiksehir Belediyesi imar
Yénetmeligi; 1.11.2018 tarih ve 30582 sayil
RG’de yayimlanarak ydriirlige giren Gaziantep
Biiyiiksehir Belediyesi imar Yonetmeligi; vs.
....... m 4 hiikiimlerinde mevcuttur.
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ve hava bacalari ile 1sikliklar,
bagimsiz bolim igindeki asansoér
ve galeri bosluklari, tesisat odasi,
merdivenlerin altlarinda 1.80
metre ylksekliginden az olan
yerler, tek bagimsiz bélimli
mustakil binalarda bagimsiz bélim
icindeki otopark, siginak, odunluk,
kémurlik, hidrofor ve aritma

tesisi alani, su ve yakit deposu ve
kazan dairesi dahil edilmez. Agik
¢ikmalar, balkonlar, zemin, gati ve
kat teraslari, kat ve ¢ati bahgeleri
gibi en az bir cephesi agik olan
mekanlar ile ayni katta veya farkl
katta olup bagimsiz bolimiin
eklentisi olan mekanlar ile ortak
alanlar bagimsiz bolim net alani
icinde degerlendiriimez. Bagimsiz
boliman icten baglantili olarak cati
aralari dahil birden fazla katta yer
alan mekanlardan olugmasi halinde
bu katlardaki bagimsiz bélime ait
alanlar birlikte degerlendirilerek
bagimsiz bolim net alani bulunur.)

m 4/1-§g-4- Bagimsiz boliim
toplam briit alani: Bagimsiz
bélim brit alanina bu bolime
ait eklenti veya eklentilerin
brit alaninin ilave edilmesiyle
hesaplanan toplam brit alani,

m 4/1-v- Eklenti: Bir bagimsiz
boélimian disinda olup, dogrudan
dogruya o béliime ait olan yeri,

m 4/1-v-1- Eklenti briit alani:
Sadece bagimsiz bolime ait

olup bu boliman kullanimi ve
tasarrufunda bulunan, bagimsiz
boliman icinde olmayip, ayni
katta veya farkli katta yer alan ve
girisi bagimsiz bolimden ayri olan
mekanlarin bagimsiz bolim brit
alaninin belirlenen esaslar dikkate
alinarak hesaplanacak alani,

m 4/1-v-2- Eklenti net alani:
Sadece bagimsiz boliime ait olan
ve igcerden baglantisi bulunmayan,
ayni veya farkl katlarda olup

ayri girisi bulunan mekanlarin,
icindeki duvarlar arasinda

kalan ve bagimsiz boélim net
alaninda belirlenen esaslara gore
hesaplanan temiz alani,

m 4/1-ss- Katlar Alani: Bodrum
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kat, asma kat, ¢ati arasi piyesi

ve acgik/kapali gikmalar dahil,
kullanilabilen buttn katlarin, katlar
alanina dahil edilmeyen alanlari
ciktiktan sonraki alanlar toplamini,

m 4/1-tt- Katlar alani katsayisi
(KAKS) (Emsal): Yapinin

insa edilen tim kat alanlarinin
toplaminin imar parseli alanina
oranini,

m 4/1-bbbb- Taban alani:
Bahgede yapilan eklenti ve
mustemilati dahil yapilarin tabii
zemin veya tesviye edilmis zemin
Uzerinde kalan kisminin, yapi
yaklasma sinirini ihlal etmemek
kaydiyla parseldeki izdisimuUnin
kapladigi alani,

m 4/1-cccc- Taban alani kat
sayisi (TAKS): Taban alaninin imar
parseli alanina oranini (Taban alani
kat sayisi, arazi egimi nedeniyle
tabii veya tesviye edilmis zeminin
Uzerinde kalan tim bodrum katlar
ile zemin kat izdlGsimu birlikte
degerlendirilerek hesaplanir.),

m 4/1-iiii-Toplam yapi ingaat
alani: Bir parselde bulunan butiin
yapllarin yapi ingaat alanlarinin
toplamini,

m 4/1-0000- Yapi ingaat alani:
Isikliklar ve avlular hari¢ olmak
Uzere, bodrum kat, asma kat ve
¢ati arasinda yer alan mekanlar,
cati veya kat bahgeleri, ¢catida,
katta ve zemindeki teraslar,
balkonlar, agik gikmalar ile binadaki
ortak alanlar dahil yapinin ingsa
edilen bitun katlarinin alanini,
ifade eder.”

h)insaat ruhsatlari ve yapi
kullanma izinlerinde insaat alanlari
ile ilgili bolim bulunmaktadir.

TS 8737 Formlar-Yapi Ruhsati
Standardi ile ilgili Teblig (RG:
27.5.2017, 30078) ve TS 10970
Formlar-Yapi Kullanma izin Belgesi
Standardi ile ilgili Teblig (RG:
6.8.2016, 29793) hikimlerine
gore, ingaat ruhsatlari ve yapi
kullanma izin formlarinda;
“Kullanma Amacina Goére Yapinin
Bagimsiz Bolimleri ve Ortak

”, o«

Alanlari”; “Bagimsiz Bolim
Sayis1” ve “Toplam Yzolgimi”
belirtiimek durumundadir.
Tebliglerde onayl mimari projeye
uygun olarak yapi ingaat alani
esasi lzerinden belirlenen
yuzolgiimlerinin kaydedilmesi
gerektigi belirtiimektedir. Bagimsiz
bolimlerin alanlarina, varsa
eklentilerinin alani da eklenecektir.

Tebligler ekindeki agiklamalarda
aynen; “Onayli mimari projeye
uygun olarak kullanma amacina
gore konut, diikkan ve benzeri
kullanma amaglari ile ortak alanlar
olarak bu belgeye konu bina ve
tesis i¢in diizenlenecektir. Yapinin
bir daireli konut binasi, iki daireli
konut binasi, i¢ ve daha fazla
daireli konut binasi, huzurevi,
yetimhane, yurt, otel, motel,
pansiyon, apart otel, lokanta, idari
amagcli postahane-banka-belediye
hizmet-devlet hizmet-mahkeme,
konferans-toplanti salonu, alisverig
merkezi, pasaj, magaza, dikkan,
pasaj igindeki dikkan, bina iginde
isyeri, ticari depo, sanayi depo,
ardiye, demiryolu-otobUs istasyon,
radyo-televizyon yayin, telefon
santral, yeraltl veya yerUstiu

garaj, fabrika, atolye, imalathane,
mezbahane, mandira, soguk
hava deposu, sinema, tiyatro,
miize, sanat galerisi, konser
salonlari, arsiv, kiitiphane, okul,
metoroloji, devlet-6zel-cezaevi-
askeri hastane, sanatoryum,
dispanser, saglik ocagi, veteriner,
kaplica, spor (basketbol, tenis,
ylzme, jimnastik, buz pateni

vb.), ahir-agil-tavuk Gretme-tahil
ambar gibi tarimsal amacli, cami-
kilise gibi dini amagl, cezaevi,
karakol, askeri, itfaiye, tuvalet

vb. kullanma amaglari ile yapiya
iliskin ortak alan ayrintili olarak
belirtilecektir. Yapi ici ortak alan:
yap! i¢indeki girig holleri, 1sikliklar,
merdivenler, yangin merdivenleri,
asansorler, kalorifer dairesi,
kémdrlik, siginak ve otopark gibi
ortak kullanima agik alanlardir.
Bir yapida birden fazla kullanma
amaci var ise herbir kullanma
amaci ayri ayri yazilacaktir. Mimari
projeye uygun olarak sadece
konut ve diger kullanma amagl



bagimsiz bolimlerin sayilari
kaydedilecektir. Toplam bélimiine
yapida kullanma amaci ayrimi
yapilimadan toplam bagimsiz
bolim sayisi kaydedilecektir. Konut
birimi (daire), etrafi kapali, tavani
ortllmas, bir aile veya bir grup
insanin diger fertlerden ayri olarak
yasamasina imkan saglayan,
dogrudan dogruya sokaga, koridora
veya genel bir yere agilan, mustakil
bir kapisi olan bina veya binanin
bir bélimidur. Bekgi, bahgivan,
kaloriferci, kapici gibi hizmetlilerin
ikametine ayrilan daireler de

konut birimi olarak sayiimalidir.
Onayh mimari proje uygun

olarak yapi ingaat alani esasi
Uzerinden belirlenen ylizolgtimleri
kaydedilecektir. Yapinin ortak
alanlarindan olmayan bagimsiz
bélimin eklentisi olan alanlar
bagimsiz bolimin yizoélgiminde
belirtilecektir. Toplam bolimu belge
yapinin tamami icin veriliyor ise
yaplI ingaat alanina esit olacaktir’
denilmektedir.

Sonug olarak insaat ruhsati ve
yap! kullanma izninde, eklentileri
de dahil olmak lzere bagimsiz
bolimlerin cinsi, ayni cinstekilerin
saylisi ve toplam alani ile ortak
alanlar ve bunlarin alanlari
belirtiimek durumundadir. insaat
ruhsati veya yapi kullanma
izninde sadece ayni nitelikteki
bagimsiz bolimlerin toplam alani
belirtildiginden, her bir bagimsiz
boéliman alaninin ne kadar oldugu
anlasilamaz. Tebliglerde, “yapi
ingaat alani esasi lizerinden
belirlenen ytzoélgiimlerinin” esas
alinacag! belirtilmis olup, En son
yurirlikteki 3.7.2017 tarih ve
30113 sayili RG’de yayimlanan
Planli Alanlar imar Yénetmeligi m
4/1-0000 hiikmiine gore;

DIPNOT

“Yapi ingaat alani: Isikhklar ve
avlular hari¢ olmak lzere, bodrum
kat, asma kat ve ¢ati arasinda
yer alan mekanlar, ¢ati veya

kat bahgeleri, ¢catida, katta ve
zemindeki teraslar, balkonlar, agik
cikmalar ile binadaki ortak alanlar
dahil yapinin inga edilen bitlin
katlarinin alanini ifade eder”

Yukaridaki tanim dikkate
alindiginda, insaat ruhsati ve

yap! kullanma iznindeki alanlarin
toplaminin, ortak alanlar da dahil
olmak Uzere genel brit alani ifade
ettigi sonucuna variimaktadir.
Mimari projelerde “yapi ingaat
alan1”, “bina net alanr”, “emsale
dahil alan”, “emsal harici alan”,
“ALAN HESAPLARI” bolimiinde
gosterilmekte(17) , buna gore
otopark(18) , siginak(19) , agag(20)
, bina ingaat harci(21) vs.
hesaplari yapiimaktadir.

Gorildiga gibi imar mevzuatinda
net ve brit alanla ilgili tanimlarda
surekli degisiklik ve ilaveler
meydana gelmis, bunun
sonucunda tanimlar anlasiimaz

ve karisik bir hal almigtir. Peki bu
hususta ¢ikacak uyusmazliklari en
aza indirmek i¢in ne yapilabilir?

B)KAVRAM KARGASASINI
ORTADAN KALDIRMAK iCiN
YAPILMASI GEREKENLER

1) Uygulamacilarin imar
mevzuatina gore belirlenecek “net”
veya “brut” alan tanimlarinda, hangi
tarih ve sayili Resmi Gazete’'deki
mevzuati esas aldiklarini
belirtmeleri, hatta maddedeki
tanimi oldugu gibi s6zlesmeye
aktarmalari uygun olacaktir.
Cunkd, bu tanimlar strekli degistigi
ve karmasiklastigi gibi, gegici
maddeler, kazanilmig haklar vs.

dikkate alindiginda 6ncesindeki
yonetmelik hiikiimlerinin
dikkate alinmasi da s6z konusu
olabilmektedir. Bundan baska,
sOzlesme veya ruhsat ya da bagka
bir tarihteki mevzuat hikminin
dikkate alinacagi tartismasi da
yasanabilir. Ancak, uygulamada
hangi mevzuatin uygulanacagi
hususunda gerekli 6zen ve
dikkatin de gosterilmedigine
tanik olunmaktadir. O nedenle
imar mevzuatina gore sézlesme
hazirlanmasini pek tavsiye
etmiyorum.

2) Kanimca en dogru olani,
taraflara kalacak bagimsiz
bolimlerin bir avan (6n) proje
Uzerinde belirtiimesi, ebat ve
alanlarinin, igindeki piyesler (konut
icindeki birimler) de (salon, oda,
mutfak, banyo, hol, balkon, tuvalet
vs) dahil olmak Uzere tek tek
gOsterilmesidir. Eger proje taslagi
hazirlanmiyorsa, taraflara kalacak
bagimsiz bolimlerin deder olarak
paylasim orani belirtiimelidir.

3) Mutlaka, proje degil de, diiz
cgizgi ile gosterilen taslak plan
veya krokiye gore paylasim
yapilacaksa, bagimsiz bélimlerin
duvarlarinin i¢ kisimlarinda

kalan alan ile balkon alanlari
dahil olmak lzere yluzolgimleri
belirtiimelidir. Uygulamada,
“ylrtnebilir’, “silinebilir”,
“slipurulebilir’, “hali 6lgisi” alan
miktarlar esas alinarak s6zlesme
imzalanabilmektedir. Ancak,
balkonun veya islak hacimlerin
supurilmedidi, silindigi, buralara
hali serilmedigi; kiivet, klozet,
mutfak tezgahi vs Uizerinde
yurinmedigi gibi itiraz ve
savunmalarla kargilasmamak igin,
duvarlarin iginde kalan alanlarin

17 - TMMOB MIMARLAR ODASI MIMARLIK
HIiZMETLERI SARTNAMESI VE EN AZ BEDEL
TARIFESI (28.12.2011 tarih 42/31 no.lu MYK
toplantisinda gériigiilerek kabul edilmistir.)
Kaynak: http://www.mimarlarodasi.org.
tr/?sayfa=belge&sub=list&bid=220&mid=220

18 - Otopark Yénetmeligi (RG: 22.2.2018, 3030)
m 8/3 uyarinca otopark sayisi, agik tesislerde
parsel alani izerinden, diger yapilarda ise
emsal hesabina konu alan lizerinden EK 1 de

yer alan Yerlesim Alanlarinda Otopark Aranmasi
Gereken Kullanim Cegitleri ve Bunlara Ait En
Az Otopark Miktarlarini g6sterir cetvele gére
belilenmektedir.

19 - Siginak Yénetmeligi (RG: 25.8.1988,
19910) m 7 uyarinca belirli bir emsal

alanindan fazla yapilara siginak zorunlulugu
getiriimektedir (Siginak zorunlulugu halinde, kigi
basina en az net bir metrekarelik siginak yeri
ayriimakta, kigi adedi her bir bagimsiz béliim

icin bir odali konutlarda iki, iki odali konutlarda
{i¢, li¢ ve daha fazla odall konutlarda dért olarak
dikkate alinmaktadir, Siginak Yénetmeligi m 8).
20 - Planli Alanlar imar Yénetmeligi (RG:
3.7.2017, 30113) m 23/6.

21 - 2464 sayili Belediye Gelirleri Kanunu

Ek Madde 4 uyarinca, Bina ingaat Harcinin
matrahi, her bir konut veya isyeri biriminin ayri
ayri ingaat sahasinin yiizél¢iimleridir. Konut
ingatlarinda insaat alaninin tespitinde, siginak,
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MAKALE

ve balkon alanlarinin toplami
Uzerinden bagimsiz bélim alaninin
belirlenmesi daha uygundur.

4)imar plani ve imar durumunun
heniiz netlesmedigi durumlarda
ise, taraflara kalacak paylagim
oraninin deger tizerinden mutlaka
belirtiimesi gereklidir.

Eger yukaridaki gibi acik ve net
bir sekilde bagimsiz bolimlerin
alanlari belirtiimemisse ne
olacaktir?

C)SOZLESMENIN
YORUMLANMASI

Bagimsiz bolim/boltimlerin
alanlari siphe uyandirmayacak
bicimde belirlenmemigse, yorum
kurallari devreye girecektir. Bu
husustaki yorum kurallari bir btiin
olarak degerlendirilerek, taraflara
kalacak bagimsiz bolimlerin
alanlari tespit edilmelidir.

Bilindigi Uzere, s6zlesmede

yer alan sartlarin anlamini

ve bu sartlarin hangi hukuki
sonuglar igin 6ngoruldiginin
tespiti icin harcanan distnsel
¢abaya s6zlesmenin yorumu
denilmektedir. Yorum ile hem irade
aciklayanin hem de bu agiklamanin
muhatabinin, irade agiklamasina
verdigi anlam tespit edilmeye
calisilir. Yorum ile 6l kelimelerin
altina gizlenmis canh dasiincelerin
ortaya ¢ikariimasi saglanmaktadir.
Yorum ve tamamlama kurallari(22)
dikkate alinmak durumundadir.
Yorum kurallari uygulanirken
asagidaki tespitler bir butlin olarak
degerlendirilip sonuca variimahdir.
Buna gore taraflar arasindaki

DIPNOT

sOzlesmede, teslim edilecek
bagimsiz bélimlerin alanlarinin ne
olmasi gerektigi konusunda agik bir
hikim yoksa;

1) Taraflar arasindaki paylasim
oranina bakilmahdir.

Paylasim orani belirtiimemigse,
s6zlesme tarihindeki rayic
paylasim oranina gére kiyaslama
yapilmalidir. Paylasim orani,
bagimsiz bolimlerin alanlari

ile ilgili en dogru fikri verir. Kat
karsilidi insaat sdzlesmesine gore
yapilacak insaattaki tim bagimsiz
bélimlerin degerine paylasim orani
uygulanarak taraflara kalmasi
gereken bagimsiz bolimler
belirlendikten sonra, bu bagimsiz
bélimlerin alanlar konusundaki
uyusmazlik hakkinda yoruma
bagvurulmalidir.

Ornegin, tim bagimsiz bélumleri
esit degerde olan ve 10 daire, 2
diikkandan olusan bir insaatla

ilgili paylasim orani %50 ise,

arsa sahibine kalacak bagimsiz
bélimlerin alanlarinin sézlesmede
nasil kararlastirildigina
bakilmaksizin, 5 daire, 1 dikkanin
arsa sahibine kaldigi kabul edilerek
sonuca variimahdir.

Cok sayida arsa sahibinin oldugu
kat karsili§i insaat s6zlesmesinde,
kendisine kararlastirilandan daha
ufak bagimsiz bolim verildigini
iddia eden arsa sahibinin iddiasi,
insaatin bltdnd, arsa sahibinin
hissesi ve paylasim orani dikkate
alinarak degerlendirilmelidir.
2)Borglu lehine yorum yapilmalidir.

Soézlesmede yapilacak ingaatla ilgili
nitelikler iki sinir arasinda kalacak
sekilde belirtiimisse, yiklenicinin
alt sinirin altinda kalmamak lizere
yaptigl imalat ayipl veya eksik
olarak nitelendirilemez.

* “Yanlar arasinda diizenlenen arsa
pay! karsiligi insaata s6zlesmesinin
18. Maddesinde davaci arsa
sahibine isabet eden dikkanin 3.5-
4 m cepheli ve 50-60 m2 olacagi
kararlastiriimigtir... Davali en az

3, 5 m cepheli ve 50 m2 alaninda
diikkan yapmis olmasi halinde
edimini tam olarak yerine getirmis
olacakti.... ” (23)

* “Davaciya ait dairelerin “90-100
m2” olmasi 6ngorilmekle her bir
dairenin 90 m2 olmasi halinde
davall edimini yerine getirmis
olacagindan, mekan kigukligundn,
diger ifadeyle mesaha
noksanliginin hesabinda 95 m2
Uzerinden hesap yapilmasinda
isabetli davranilmamis, teras kattan
16 m2’lik payin nasil hesaplandigi
da belli edilmemis oldugundan
inceleme ve rapor hikim icin
yeterli degildir.” (24)

Soézlesmede ve eki krokide
kararlastirilan alanin net
yuzolgiimi oldugu belirtiimeyen
hallerde, Yargitay, yuklenici (borglu)
lehine yorum yaparak alanin briit
yuzolglimui olarak kararlastirildigini
kabul etmektedir. (25)

3)Sozlesmeyi dlizenleyen aleyhine
yorum yapilmalidir. Kat karsiligi
insaat sdzlesmelerinin teknik

merdiven sahanligi, miisterek garaj, depo,
kalorifer ve kapici dairesi gibi ortak yerlerden
gelen paylar ile kémdirlikler harig tutulur, 6zel
garaj ve 6zel depo gibi miigtemilat dahil edilir.
Isyeri insaatlarinda, insaat alanina miigtemilat
ve ortak yerlerden gelen hisselerin timii
dabhildir. Matrahin hesaplanmasinda metrekare
kesirleri atilir. Uygulamada, ruhsat iizerinde yer
alan konut ve igyeri alanlari dikkate alinarak
matrah belirlenmektedir.

22 - KAPLAN, lbrahim, insaatin Teslim
Siresinde Gecikmeler ve Miiteahhide Stire
Uzatimi Verilmesini Gerektiren Durumlar, Av.
Dr. Faruk Erem Armagani, 1999, s. 68-115;
TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOR s.

56 | bursabarosu.orgtr

151-153; OGUZMAN/OZ, Borglar Hukuku
Genel hiikiimleri, [stanbul, 2009, s. 151-152;
FEYZIOGLU, Necmeddin, Borglar Hukuku
Genel Hiikiimler, C 1, Istanbul, 1976 s. 350-
361; EREN, Fikret, Borglar Hukuku Genel
Hiikiimler, C Ill, [stanbul, 1994, s. 198-214;
KOCAYUSUFPASAOGLU/HATEMI/SEROZAN/
ARPACI, Borglar Hukukuna Girig Hukuki

Islem Sézlesme, istanbul, 2008, s. 331-341;
AKSOY DURSUN, Sanem, Borglar Hukukunda
Hakimin S6zlesmeyi Tamamlamasi, [stanbul,
2008, s. 92-110; ARSLAN, Ramazan, Medeni
Usul Hukukunda Diiriistliik Kurali, Ankara,
1989, s. 30-31; AKYOL, Diiriistliik, s. 24-41;
AKYOL, Sener, Medeni Hukukta Celiski Yasagi,

[stanbul, 2007, s. 67-72; YAVUZ, Nihat, Tiirk
Kira Hukuku, C 2, Ankara, 2003, s. 2278-
2355; AYAN, Mehmet, Borglar Hukuku Genel
Hikimler, Konya, 2010 s. 150; KALKAN
OGUZTURK, Burcu, Giiven Sorumlulugu
Uzerine Genel Bir Degerlendirme, Prof. Dr.
Hiseyin Hatemi’ye Armagan, [stanbul, 2009,
S. 46; AKYOL, Yorum, s. 49 vd.;ARAT, Ayse,
Sézlesmenin Degisen Sartlara Uyarlanmasi,
Ankara, 2006, s. 35.

23-Y.15. HD. 28.9.1994, 656/5298,
KOSTAKOGLU, s.585-586.

24 -Y.15. HD. 21.2.1994, 1993/2788, 929.
25-Y.15. HD. 16.9.2011, 2010/2594,

5114; Ayni dogrultuda, Y. 23. HD. 6.3.2013,



kismi olan plan ve projeler, kroki
genelde yiklenici tarafindan
diizenlenmekte ve arsa sahibinin
onayina sunulmaktadir. O nedenle,
sOzlesme, s6zlesme eki plan,
proje, kroki arasindaki geliskilerde,
yiuklenici aleyhine yorum
yapilimahdir.

Ornegin, sdzlesme ekindeki krokide
arsa sahibine kalan zemin kattaki
daire, Ust katlardaki dairelerle
ayni hizada gosterilmigken, ruhsat
projesinde Ust katlarda yapilan
cikmalar nedeniyle, Ust kattaki
dairelerden biraz daha kiigik
kalmissa, taraflarin durumu ve
Ozellikle yiklenicinin isinin ehli ve
uzmani oldugu dikkate alinarak
dirustlik kurall geregi yorum
yapilarak eksiklik nedeniyle dogan
zararin hikim altina alinmasi
gerekir. (26)

Ayni sekilde, bodrum kattaki daire
paylasiminda s6zlesmede aksi
kararlastirimadikga veya mimari
projeye arsa sahibinin muvafakati
bulunmadikca, taraflara kalacak
dairelerin ayni nitelikte olmasi
gerekir.

« “...Davaci arsa sahibi, kendisine
ait olan bodrum kattaki 2 numarali
bagimsiz bolimin, ylkleniciye ait
olan 3 numarali bagimsiz bélime
gore daha kuiigtk oldugunu ve
yiukleniciye ait bagimsiz bélimde
iki adet balkon olmasina ragmen,
kendisine ait bagimsiz bolimde
bir adet balkon oldugunu, bu
durumun s6zlesmeye aykiri
oldugunu ileri strerek, eksik is
bedeli isteminde bulunmustur.
Hikme esas alinan bilirkisi
raporunda, 2 numarali bagimsiz
bélimin 61 m2, 3 numarali
bagimsiz bolimiin 56 m? ve 2
numarali bagimsiz bélimun onayli
mimari projesinde belirlenmis
olan Olgllere uygun olarak insa
edilmis oldugu belirtilerek, eksik is
bedeli hesaplanmadigi belirtiimis,
ayrica, kesif esnasinda 3 numaral
bagimsiz bolimde fiilen inceleme
yapilmadigi anlasiimistir. Taraflar

DIPNOT

arasindaki, sézlesmede bodrum
katlardaki dairelerin dlgtleri ve
Ozellikleri konusunda herhangi

bir dizenleme yapilmamis ise

de, daireler esit olglilerde ve
Ozelliklerde olmahdir. Ancak, buna
aykiri olarak yapilan imalatin,
mimari projesine arsa sahiplerince
onay verilmis ise, artik anilan
sebebe dayali olarak eksik is
bedeli talep edilemez. Mimari
projede arsa sahiplerinin onayi
bulunmamasi halinde ise, davaci
tarafa ait bodrum kattaki 2 numarali
bagimsiz bélim iddia edildigi

gibi, ylkleniciye ait 3 numarali
bagimsiz bélimden alan olarak
daha kiiglk ve balkon sayisi
yonunden eksik imal edilmis ise,
davaci tarafin bu kaleme dair
isteminde hakli oldugunun kabuli
gerekir...mahkemece, binanin
imar islem dosyasi ve onayl
mimari projesi getirtilerek, arsa
sahiplerinin, s6z konusu mimari
projeye onayi verip vermediklerinin
arastiriimasi, arsa sahipleri mimari
projeye onay vermis iseler, simdi
oldugu gibi, bodrum kat daire
alanina ve balkon sayisina dair
eksik is bedeli isteminin reddine,
mimari projede arsa sahiplerinin
onay! bulunmuyor ise, mahallinde
yeniden yapilacak kesifte, bodrum
kattaki 2 ve 3 numarall bagimsiz
bélimler yerinde incelenip, davaci
tarafin ileri stirdiigu sekilde, daire
alanlari ve balkon sayilar yoniinden
bir eksiklik bulunup bulunmadigt,
¢ati terasi su yalitiminin uygun
olup olmadigi, davacinin bu
kalemlere dair istemlerinde hakl
olup olmadigi hususlarinda, bilirkisi
kurulundan alinacak rapora goére
bir karar verilmesi gerekirken,

bu istemler yoniinden, eksik
incelemeye dayali olarak yazil
sekilde karar verilmesi dogru
olmamistir.” (27)

4)So6zlesmedeki 6zel sartlar ve
diger hikimler yorumda dikkate
alinmalidir.

Taraflar s6zlesmede yorum ile
ilgili kurallar koyabilirler. Ozellikle

sOzlesmedeki terimlerin ne anlama
geldigi, kullanilan kisaltmalarin
neyi ifade ettigi, celigki halinde
s6zlesme hiikiimlerinden veya
eklerinden hangilerine oncelik
taninacagi vs. sozlesme ile
kararlastirilabilir. Bu durumda
taraf iradelerine 6ncelik verilerek
uyusmazlik ¢éziimlenmelidir. Agik
olmayan konularda ise, s6zlesme
hikimleri 6n plana alinarak yorum
yapiimahdir.

Soézlesme eki basit krokide
bagimsiz bolimler esit sekilde
gOsterilmigse, alanlarinin da

esit kararlastirildigl sonucuna
variimaldir.

* ... Sozlesmede yiiklenici

ile gerek davacilarin murisi,
gerekse dava disi diger

arsa sahiplerine birakilacak
dairelerin miktari konusunda bir
dizenleme bulunmamaktadir.
Soézlesme ekinde kroki mevcut
ise de, Olgeksiz ve basit sekilde
Gizilmis bir kroki oldugu gibi,
bagimsiz bolimlerin alanlari da
yazilmamistir. Ancak krokide sekil
olarak birbirine benzer goériinen
3, 6, 9 ve 12 no.lu bagimsiz
bolimlerin tapu kayitlarindaki
miktarlarinin birbirinden farkl
oldugu gorilmektedir. S6zlesme
ve eklerinde taraflara birakilan
bagimsiz boliimlerin alan ve sayi
olarak miktarlarinin gosterilmemis
ya da saptanamamig olmasi
durumunda arsa sahipleri ve
yukleniciye kalacak bagimsiz
bolimlerin esit alanh olarak
yapilacaginin kararlastirildiginin
kabull gerekir.” (28)

* ...s0zlesmede dairelerin alanlari,
ka¢ oda seklinde yapilacagi
belirtiimemis olup eki basit krokide
de bultin daireler ayni bigcimde
gOsterilmis ve m2 olarak alanlari
da yazilmamig oldugundan kural
olarak krokideki gosterilmis sekliyle
esit olarak yapilacaginin kabull
gerekmektedir.” (29)

Soézlesmede yiklenici ile arsa

6309/1309, Ozel Arsiv.
26 - YHGK 15.11.1995, 15-745/965.

27-Y.23. HD. 6.10.2016, 730/4342.
28-Y.15. HD. 29.11.2011, 363/6972, YKD,

2012/7, s. 1335 vd.
29 - Y. 15. HD. 13.5.2008, 2007/4470, 3200.
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sahibine kalacak bagimsiz
bolimlerin 6zelliklerinin ayni
olacag! kararlastiriimigsa, bu
hikim yizolgimi bakimindan da
gegerli kabul edilmelidir.

Soézlesmede, bagimsiz bélimlerin
alanlar gosterilmeksizin, sayisi
belirtiimisse, alanlarinin esit oldugu
kabul edilmelidir. Daha sonra
yapilan projedeki sayi dikkate
alinarak yorum yapilamaz.

* “Yanlar arasinda imzalanan
s6zlesmenin 2’'nci sayfasinda
insaatin, zemin katta 3 diikkan

ve her katta 2 daire olmak lizere
4 katli olarak yapilacagi, yola
gore giristen sag taraftaki kose
diikkanin davaciya ait olacagi
yazili bulunmaktadir. S6zlesme
hikmu bu sekilde olmasina
ragmen ingaatin zemin katinda 3
yerine 2 adet diikkanin yapildigi
anlasiimaktadir. Dikkanlarin alani
sozlesmede belirtiimediginden,
kural olarak esit alanh
yapilacaginin kabull zorunludur...
Mahkemece bu hususlar tzerinde
durulmadan s6zlesmedeki diikkan
adedine ait hiikiim gozetiimeden,
projedeki dikkan adedi esas
alinarak hikim kurulmasi dogru
olmamisg, bu nedenle bozulmasi
gerekmistir.” (30)

Bir olayda igyerinin bodrum

hari¢ 40 m? olacagi belirlenmis,
s6zlesmenin 1. maddesi
kapsaminda belirtilen ve
s6zlesmenin eki oldugu
konusunda herhangi bir gekisme
bulunmayan krokide ayni igyerinin
alani 35, 10 m? olarak tespit
edilmis, mahkemece yapilan
degerlendirmede ise, ayni
isyerinin 40 m? olmasi gerekirken,
yerinde 30, 20 m? olarak insa
edildigi kabul edilip, aradaki

alan farki Gzerinden tazminata
hikmedilmistir. Yargitay, bozma
ilaminda, taraflarin bu hususta
beyanlari alinarak, geligkinin
giderilmesi, s6zlesme ve krokide
belirtilen alanlar ile fillen yapilan

DIPNOT

isyeri alaninin brit mi, net alan

mi oldugunun ortaya ¢ikariimasi,
taraflardan alinacak beyanlar ile
celiskinin giderilememesi halinde
ise, sdzlesmede ve eki krokide
kararlastirilan alanin net yizolgimu
oldugu belirtiimeyen hallerde,
alanin brit yGzolglimi olarak
kararlastirildiginin kabul edilmesi
ve buna gore yeniden yapilacak bir
degerlendirme sonucunda bilirkigi
kurulundan alinacak ek rapor
dogrultusunda bir hilkme varilmasi
gerektigine hikmetmistir. (31)

Arsa sahibine kalacak dikkanin
genisliginin s6zlesmede
belirlenmesine ragmen, diikkanin
yuzolgiminin yaziimamasi
halinde, mevcuttaki yizélgimde
ve sdzlesmedeki kararlastirilan
genislikteki diikkan ile mevcuttaki
diikkan arasindaki deger farkina
hikmedilmelidir.

« “...Mahkemece, iddia, savunma,
benimsenen bilirkisi raporu ve
dosya kapsamina gore, taraflar
arasindaki s6zlesmesi geregince
davaci arsa sahibine verilmesi
gereken diikkanin 6n cephesinin

5 m? olmasi gerekirken 3.93 m?
yapildigi, bu nedenle deger ve kira
farki gerekgesiyle 45.133, 25 TL'nin
dava tarihinden itibaren igleyecek
ticari faizi ile birlikte davalidan
tahsiline karar verilmistir... Taraflar
arasindaki 26.11.2008 gunlu arsa
pay karsiligi insaat s6zlesmesinin
4. maddesi uyarica yuklenici,
davaci paydas arsa sahibine
zemin katta verecegi diikkanin

On cephesini 5 metre yapmayi
taahhut etmistir. Ne var ki, ayni
s6zlesmede bu dikkanin alani

ve genisligi konusunda yanlar
arasinda herhangi bir belirleme
bulunmamaktadir. Bu durumda
davaci yana isabet eden diikkanin
mevcut alan ve cephe genigligi ile
cephenin 5 metre olmasi halinde
tasiyacagi deger arasindaki

farkin hesaplatilarak hiikiim altina
alinmasi gerekirken, diikkan
cephesinin 5 metre olmasi halinde

diikkanin kazanacagdi derinligi ile
garpimi sonucu ortaya ¢ikacak
alanla simdiki alan arasindaki
farkin degerine hiikmedilmesi
dogru olmamuistir...”(32)

5)Taraflarin igtimai durumlari,
yaslari, meslekleri vs. dikkate
alinmalidir.

isinin ehli ve basiretli bir tacir
olmasi gereken yiklenici ile ev
hanimi, emekli, yasli, tecriibesiz
arsa sahibi arasinda yapilan
sozlesmelerdeki geliskili hiikimler,
yuklenici aleyhine yorumlanmalidir.

6)imar mevzuati hiikiimleri dikkate
alinmalidir.

imar mevzuatindaki insaat ve
bagimsiz bolim alanlari ile ilgili
detayli agiklama ve tanimlar
yukarida yapilmistir. Buradaki
tanimlarin da yorumda dikkate
alinmasi gerekir. Ozellikle taraflarin
s6zlesmede imar yonetmeliklerine
acikca atif yapmalari halinde,
mevzuat hikimleri 6n plana
alinarak degerlendirme
yapilacaktir.

8)Hayatin olagan akisi ve
teammiiller dikkate alinmalidir.
Yorum yaplilirken, terimlere

verilen genel anlam da dikkate
alinmahdir. Ornegin, halk arasinda,
zemin kat denilince, binanin
toprakla temasinin oldugu kat
anlasilmaktadir. (33)

Bagimsiz bolim brit ve net alani
ile ilgili olarak teknik eleman ve
halktan kigilerle géristigimde
degisik cevaplar aldim. Ancak
yogun olarak, brit denildiginde,
bir katin alaninin o kattaki esit
alanli bagimsiz bélim sayisina
bolinmesinin anlasildigl sonucuna
variimaktadir. Ornegin bir katin
alani digtan disa 500 m2 ve

o katta 4 daire varsa, her bir
dairenin brit alani 125 m2'dir.
Bagimsiz bolimiin digtan disa
Olcllen alaninin da “brit” alan
olarak degerlendirilmesi gerektigi
de yogun olarak ileri striimustir.
Sonug olarak arsa sahibinin ingaat

30-Y. 15. 19.7.2010, 2009/3546, 4171.
31-Y.23. HD. 3.2.2015, 2014/5856, 521, Ozel
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islerinden anlamayan sade bir
vatandas olmasi durumunda,
dairenin balkonlar da dahil olmak
Uzere distan disa oturdugu

alanin brit alan olarak algilandigi
sonucuna vardim. Net alan ise,
yine balkonlar dahil olmak Uzere,
bagimsiz bolimin igte kalan
alanlarini ifade etmektedir.
Goraldigua gibi, brit ve net
bagimsiz bolim alani konusunda,
imar mevzuatindaki tanim ile

halk arasindaki algi birebir
drtismemektedir. Ornegin en son
yurirlikte olan 3.7.2017 tarih ve
30113 sayili RG’de yayimlanan
Planli Alanlar imar Yénetmeligi 4.
maddesindeki tanimlar(34) dikkate
alindiginda, net alana balkonlarin
dahil edilmedigi gorilmektedir.

YUklenicinin s6zlesmeye, bagimsiz
boliman genel brit alanini

belirten hilkim koymasi halinde,
bununla, bagimsiz bélimin net
alani ile arada iki katina yakin

fark olusabilmektedir. Clnkii,
“bagimsiz bélim genel brit alani”
otopark, siginak, sosyal tesis gibi
ortak alanlardan diisen paylarin da
eklenmesi suretiyle bulunmaktadir
(Planh Alanlar imar Yénetmeligi

m 4/1-§-2). Bu gibi durumlarda,
taraflar arasindaki paylasim orani

dikkate alinarak yorum yapilacaktir.

Ozellikle, bagka arsa sahipleri de
varsa, onlara verilen bagimsiz
bolimler ve paylasim oranina goére
arsa sahibine verilmesi gereken
alan belirlenecektir.

Baska bir 6rnek vermek gerekirse,
kat karsiligi insaat s6zlesmesinde
dairelerin 140-150 m2 arasinda
yapilacagi kararlastiriimigtir.
Borglu lehine yorum yaptigimizda,
140 m2’lik blyUkllikte dairenin
yapilmasiyla edim s6zlesmeye
uygun ifa edilmis sayilmahdir.
Ancak dairelerin alaninin brit
veya net oldugu konusunda yorum
yapilirken, yine borglu (ytklenici)
lehine yorum yapilarak ortak
alanlar da katilarak belirlenen ve
daire alaninin fiilen yapilandan

daha biylk olmasini saglayan
briit insaat alanina gére bulunacak
yuzolgimi esas alinmamalidir.
Tamamen alacakl (arsa sahibi)
lehine yorum yapilarak da, daire
icindeki bolimlerin net alani dikkate
alinmayacaktir. Bu durumda 140
m2’nin hangi alana denk geldigi,
teamdllere gore belirlenecektir.
Arsa sahibinin insaat islerinden
anlamayan sade ve orta zekall

bir vatandas olmasi durumunda,
dairenin balkonlar da dahil olmak
Uzere distan disa oturdugu alan
dikkate alinarak degerlendirme
yapilacaktir.

10)Taraflarin s6zlesme boyunca
sergiledikleri davraniglar da dikkate
alinmalidir.

Arsa sahibinin s6zlesmenin
kurulusundan itibaren kendisine
kalacak bagimsiz bolimleri
benimsemesi, uzun bir siire hig
ses glkarmadan kullanmaya
devam ettikten sonra, baska bir
arsa sahibinin agtigi davadaki
hikme istinaden talepte bulunmasi
halinde, hata, hile sartlari mevcut
olmadikga, bu talebi hakkin kétiiye
kullanimi niteliginde sayilacak ve
dikkate alinmayacaktir.

Yorum kurallarindan hangisine
oncelik verileceginin
belirlenmesinin énemi buyuktar.
Yorum yaplilirken celigkiler
giderilmelidir. Hangi sirada ve
ne sekilde yorum kurallarinin
uygulanacagina dair tam bir
uzlasma yoktur. Fakat hangi
yorum kuralina ustunlik tanindigi
gerekcgelendirilerek bu durum
asllabilir. Asagida bu hususta iki
somut 6rnek olay verilmistir.

ORNEK OLAY 1: Bu davanin en
onemli konusu s6zlesmenin 2.
maddesinin yorumlanmasidir. Bu
maddede aynen; “3054 ada (5)
parsel no.lu arsa lizerine taban
alani 113 m2, 7 kat cift daire
seklinde yapilacak (C) blokta
(14) adet daireler mal sahibinin
uhdesinde kalacaktir.3057 ada

(4) parsel nolu arsa Uzerine
yapilacak olan (A) ve (B) bloktan
olusan toplam (20) adet daireler
muteahhitlerin uhdesinde
kalacaktir” denilmektedir.
Soézlesmedeki bu diizenleme
geregince, davaci-ylkleniciler
160 m2'lik alana dairelerin
yapildigi gerekgesiyle fazla imalat
bedelinin, teslim tarihi 1.1.2007
den itibaren avans faizi ile birlikte
tahsili talebinde bulunmaktadirlar.
Taraflar arasindaki s6zlesmedeki
“...Uzerine taban alani 113
m2...” seklindeki ifadenin muglak
ve yoruma muhtag bir ifade
oldugu, hayatin olagan akigina
gore kat karsihdi ingaat yapim
sOzlesmelerinde arsanin imar
durumuna gore en elverisli
sekilde degerlendirecedi;
yarattigi celigkiye s6zlesmeyi
diizenleyenin katlanmasi ilkesi
geregince, s6zlesme metnindeki
acik olmayan hikimlerin,
sOzlesmeyi hazirlayan yiklenici
aleyhine yorumlanmasi gerektigi;
arsa sahibinin s6zlesmenin
imzalandigi sirada 1922 dogumlu
ve 82 yasinda olmasi nedeniyle
bu konulardan anlayan yas ve
mevkide olmamasi da dikkate
alinarak, taraflarin o sézlesme
ile ilgili uzmanhk durumlart;
yuklenicinin proje agsamasinda
fazla imalat konusunda arsa
sahibini uyarmamasi hususlari
dikkate alindiginda yuklenici
aleyhine yorum yapilarak
yiklenicinin fazla imalat bedeline
yonelik talebinin hakli olmadigina
kanaat getirilmistir. (35)

ORNEK OLAY 2: Taraflar
arasindaki uyusmazligin, Bursa

11. Noterliginin 27.5.2010 tarih ve
12852 yevmiye sayili diizenleme
seklinde gayrimenkul satis vaadi
ve kat karsilidi insaat s6zlesmesine
gore paylasimin nasil yapilacagi
ve paylasimda uyarlamadan
kaynakladigina; 2)Yklenicinin
sOzlesmeye taraf arsa sahiplerine
B blok 2. Kat 20 nolu ; A blok 2. Kat
18 nolu; A Blok 2. Kat 23 nolu; A

DIPNOT
34 - Yukaridaki A/2 nolu béliimde bu tanimlar 2010/119 Esas sayili dosyasi hakkindaki teknik ~ bagdlanarak Yargitay denetiminden de gegerek
verilmistir. ve hukuki gérislere dair verdigim miitalaadan. kesinlestigi ifade edilmistir.

35 - Bursa 5. Asliye Hukuk Mahkemesinin

Davanin miitalaa dogrultusunda hiikme
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blok 2. Kat 17 nolu; A blok 1. Kat 6
nolu; A Blok 1. Kat 8 nolu daireleri
teklif ettigine, 3)Sozlesme tarihi
2010 itibariyle icinde bulunulan
sartlara gore rayic paylasimin

%30 arsa sahibi %70 yuklenici
seklinde olduguna, bu orana

yakin sekilde arsa sahiplerinin
coguyla s6zlesme imzalandiginda,
davaci arsa sahiplerine teklif
edilen bagimsiz bélimler dikkate
alindiginda paylasimin %37, 67
arsa sahiplerine kalacak sekilde
olduguna, %35 terk dikkate
alindiginda ise bu oranin %54
arsa sahiplerine kalacak sekilde
gerceklestigine, 4)YUklenicinin
teklif ettigi bagimsiz bolimlerin,
gerek tim ortak alanlardan diisen
paylarin da dahil edilmesiyle
hesaplanacak genel brit bagimsiz
bélim alanlari bakimindan,
gerekse bagimsiz bolimlerin yer
aldigi kattaki kullandiklari alanlar
bakimindan sézlesmedeki briit 600
m2 daire sartini sagladigina, 5)
Cok sayida arsa sahibi olmasi ve
bunlarla anlasma saglanmasi; imar
problemlerinin halledilmesi ve plan
tadilati yapiimasi; imar uygulamasi,
ifraz, tevhit, yola terk, yoldan ihdas
islemlerinin gergeklestiriimesi;
Belediyeye, imar uygulamasi
sonucu %35 terkin saglanamamasi
nedeniyle, bu oranda terke karsi
gelen arsa bedelinin 6denmesi
(Agustos 2014 itibariyle yoldan
ihdas bedeli 125.000-TL + terke
karsi gelen 625.000-TL toplami

DIPNOT

750.000-TL 6denmistir); bolgenin
s6zlesme tarihi itibariyle konumu
ve gecekondulagsma ile kagak
yapilasmanin bulundugu ¢okunt,
kohne niteligi; s6zlesmenin
imzalandigi sirada yeni imar
durumuna gore insaatin
yapilacaginin kararlastiriimasi,
ada bazindaki uygulamalarda
emsal artisinin normal ve

hayatin olagan akisina uygun
oldugu, taraflarin bunu bilerek ve
ongorerek sézlesmeyi imzaladigi;
arsa sahibine verilecek burit

600 m2’nin rayi¢ paylasimin
oldukga Uzerinde kaldigi

hususlari dikkate alindiginda,
s6zlesmede kararlastirilan

briit 600 m2’lik ingaat alaninin
uyarlanmasini gerektirecek bir
durumun bulunmadigina, 6)
Ozellikle taraflarin sézlesmenin
kurulmasi agsamasinda yeni

bir imar durumunun gikacagini
ongorduklerine, bir bagka anlatimla
taraflarin sézlesmenin imzalandigi
siradaki mevcut imar durumuna
gore degil, ilerideki muhtemel
daha elverisgli imar durumunu
dikkate alarak anlastiklarina,

0 nedenle hakkaniyete uygun
paylasimin uyarlanamayacagina,
7)Dosyadaki bilirkisilerin tic 6nemli
konuda de@erlendirme hatasi
yaptiklarina, Bunlardan birincisinin,
sOzlesme konusu parselleri emsal
2, 5 yerine, emsal 1.60 olan
kuzeydeki yapilasma kapsaminda
degerlendirmeleri; ikincisinin, bazi

ingaat kisimlarinin emsale dahil
olmadigini gézden kagirmalari ve
toplam insaat alani ile emsale giren
ingaat alani ayrimini yapmamalari,
Uclincusunin ise, kat karsihgi
insaat sdzlesmesinde s6zlesmenin
imzalandigi tarihteki degil, ileride
alinacak imar durumuna gore
paylasimin gergeklestirildiginin
g6zden kagiriimasi olduguna,

dair goris ve kanaatimi bilgi

ve takdirlerinize saygilarimla
sunarim.5.3.2019” (36)

SONUGC: Kat karsiligi insaat
sOzlesmelerinde taraflara kalacak
bagimsiz bolimlerin alanlarinda
(yUzolgiimlerinde) ortaya
cikabilecek uyusmazliklari en aza
indirmek igin, taraflara kalacak
bagimsiz bolimlerin bir avan (6n)
proje lzerinde belirtiimesi, ebat ve
alanlarinin, igindeki piyesler (konut
icindeki birimler) de (salon, oda,
mutfak, banyo, hol, balkon, tuvalet
vs) dahil olmak Uzere tek tek
gOsterilmesi gerekmektedir.

imar planin netlesmedigi hallerde
ise, degere gore paylasim orani
belirtildikten sonra, bagimsiz
bolimlerin ytzoélgiminde, imar
mevzuatindaki karmasik ve
surekli degistirilen tanimlar yerine,
bagimsiz bolimlerin duvarlarinin i¢
kisimlarinda kalan alan ve balkon
alanlari toplamindan olusan “net
alan” tanimi getirilerek bunun
dikkate alinmasinin saglanmasi
gerekir.

36 - Bursa 4. Asliye Hukuk Mahkemesinin 2015/484 Esas sayili dosyast ile ilgili hukuki ve teknik
gorislere dair verdigim miitalaadan. Dava halen derdesttir.
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BORCLU, KAYDINA iHTIYATI

HACIZ KONULMUS OLAN BIR
TASINMAZIN UZERINDE, BASKA

BIR ALACAKLISI LEHINE IPOTEK
TESIS EDERSE, TASINMAZIN SATIS
BEDELI, BU iKi ALACAKLI ARASINDA
NASIL PAYLASTIRILIR?

Av. Talih Uyar*

- Gerek “daha 6nce

haciz edilen ve satilan

mallarin bedeli” ve gerekse

«tamamlama haczi» (iiK.
mad. 139) ile haczedilen ve
satilan mallarin bedellerinin
toplami, bitlin alacakhlarin
alacaklarini karsilamiyorsa(1)
, icra memurunun paylastirma
(6deme) yapabilmesi icin, 6nce-
ihalenin kesinlesmesi lizerine(2)
- bir «sira cetveli» dizenlenmesi
(liK. mad. 140) (3) ve sonra bunu

DIPNOT

alacaklilara teblig edip (IiK. mad.
141) kesinlegsmesini beklemesi(4)
gerekir(5) .

“Sira cetveli’nin (uygulamada
buna “derece karar” (6) (7) da
denilmektedir) yapilmasi igin
mutlaka, “satig sonucu” para elde
edilmis olmasi zorunlu degildir(8)
. Borgluya ait para haczedilerek
de dosyaya (icra dairesinin banka
hesabina) girerse, yine sira
cetvelinin dliizenlenmesi gerekir.

©)

* [zmir Barosu Avukatlarindan ( Yagar Unv.
Huk. Fak. Ogr. Gérv.)

1-Bknz: 12. HD. 01.10.2013 T. 20601/30895;

12.02.2013 T. 849/3677; 24.01.2013 T.
24718/1916; 17.01.2013 T. 23669/825;
27.12.2012 T. 22267/40313; 20.12.2012 T.
27097/39232; 18.12.2012 T. 21533/38435;
16.10.2012 T. 20999/29639; 15.10.2012 T.
11049/29373; 17.05.2012 T. 31687/17507;
15.05.2012 T. 31888/16883; 09.05.2012 T.
30431/16016; 06.03.2012 T. 21590/6453;
05.03.2012 T. 21120/6249; 21.03.2011 T.
23665/4016; 16.02.2010 T. 21602/3339; 19.
HD. 06.11.2008 T. 7818/10618; 19.11.2009
T 10158/10941; 04.02.2010 T. 12237/982;
20.11.2008 T. 9434/11248; 04.05.2006 T.
2627/4924; 09.02.2006 T. 10321/1165;
20.05.1997 T. 3822/5566 (www.e-uyar.com)
2 - Bknz: 19. HD. 17.09.1998 T. 4098/5200;
04.05.1988 T. 7884/5991 (www.e-uyar.com)
3-KURU, B. lcra ve lflas Hukuku EI Kitabr,
2013, s:732- KURU, B. lcra ve Iflas Hukuku,
C:2, 1990, s: 1525- BILGEN, M Sira Cetvel
3. Baski, 2016, s:304

4 - Bknz: 12. HD. 14.10.1982 T. 6570/7240
(www.e-uyar.com)

5 - Ancak, hemen belirtelim ki; 4949 sayili
Kanun ile [iK’na -17.07.2003 tarihinde-
«Maddeyle sira cetveline karsi sikéyet ya
da itiraz yoluna gidildiginde sira cetvelinde
hak sahibi olarak gértinen kigilerin, sira

cetveli kesinlesmeden, isleyecek faizleri

de kapsayacak sekilde bir bankanin

kesin teminat mektubunu dosyaya ibraz
etmek kaydiyla, paylarina diisen miktar

icra dosyasindan tahsil etmeleri imkani
getirilmig ve 36 nci maddenin burada

da uygulanacagi belirtilmistir. Bbylece,

hak sahiplerinin sira cetveline itiraz veya
sikyet prosediir(i devam ederken, teminat
mektubu kargihiginda alacaklarina kavugmasi
saglanmigtir. Ayrica teminat mektubunda, sira
cetveli kesinlesmeden tahsil edilen paranin
iadesinin gerekmesi halinde iade tarihine
kadar gegecek stireye ait olan faizin icra
dairesinin ilk yazili talebi (izerine dosyaya
ddenmesinin taahhlit edilmesi gerektigi
hususu da maddede hiikme baglanmigtirs
seklindeki gerekge ile eklenen 142a maddesi
uyarinca, sira cetveli kesinlesmeden 6nce de
-«teminat mektubu karsiliginda»- alacaklilara
sira cetvelinde paylarina diigen miktarin
Gdenebilmesi olanagi dogmustur..

6 - Bknz: 12. HD. 15.05.2012 T. 31888/16883;
26.12.2011 T. 13030/30498; 11.10.2011 T.
2605/19322 (www.e-uyar.com)

7-MUSUL, T. lcra ve Iflas Hukuku, 6. Basi,
2013 5:904-BILGEN, M. age. s:304

8- Bknz: 12. HD. 15.05.2012 T. 31888/16883;
26.12.2011 T. 13010/30498; 11.10.2011 T.
2605/19322 (www.e-uyar.com)

9-MUSUL, T age. s:907
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Sira cetveli, ilk (kesin) haczi
uygulayan (koyan(10) ) ve

haczi dismemis olan (asil) icra
mudurlugince; (yani; haczin asil
icra dairesinin talimati Gzerine
uygulanmis olmasi halinde; talimati
uygulayan icra dairesince degil,
asll icra dairesince) (11) (12)
taraflarin (alacakhnin/borglunun)
talebi olmaksizin(13) , dogrudan
dogruya diizenlenir.

ll- «Sira cetvelinnden maksat,
haczedilen (ve satilan) malin

satis bedelinden pay alacak olan
alacaklilarin tesbiti ve bunlarin sira
ve derecelerinin belirlenmesidir(14)
. Sira cetveline «alacaklilarin ad
ve soyadlari, talep edilen, kabul ve
reddedilen para miktarlari, alacak
hakkindaki -icra memurlugunca-
verilen kararin ne oldugu ve hangi
siraya kabul edildigi» yazilir (iiK.
Yo6n. mad. 59).

Sira cetvelinde her alacakliya
belirli bir sira ayrilir. Bu cetvel
diizenlenirken 1iK. mad. 140 ve
100, 101 ile birlikte liK. mad.

206 hikmi de gézoéninde
bulundurulur. (15) (16) Bagka

bir deyisle, «alacaklilar 206’inci
madde geregince iflas halinde
hangi siraya girmeleri gerekiyorsa,
o siraya kabul olunurlar» (mad.
140/11). Haciz yolu ile takipte,
alacaklilarin birden fazla oldugu
hallerde, bir anlamda iflasa benzer
bir durum s6z konusu oldugu igin,
burada da iflas hukukuna iligkin
kurallarin érneksemeyle (kiyasen)
uygulanmasi gerekecektir. (17)

IlI- Sira cetveli diizenlenirken belirli

DIPNOT

kurallara gore hareket edilir.

Sira cetvelinde, ayni derecede
hacze istirak etmis olan ( liK.

mad. 100/101) bitin alacakhlar
miktarlariyla gosterilir. Bu
alacakllarin her biri belli bir siraya
girer(18) . Bu alacaklilar, iiK mad.
206 uyarinda iflas halinde hangi
siraya girmeleri gerekiyorsa, o
siraya kabul olunurlar ( iiK mad.
140/11). Bir 6nceki siradaki alacakili,
alacagini tamamen almadikga,
sonra gelen siradakiler alacaklarini
alamazlar ( [IK mad. 207). (19)

Adi (imtiyazli olmayan) alacaklilara
o6deme yaplilirken, ‘ilk haczi
koyduran alacakli’ ile ‘bu hacze
istirak eden ( lIK mad. 100/101)
alacaklilara’ ayni derecede

yer verilir. Ik hacze istirak
edemeyen alacaklilara ise, sonraki
derecelerde yer verilir. Hacze
katilmada, katilma dereceleri ve
her derece icinde (gerekiyorsa,
lIK’ nun 206. maddesine gore
diizenlenecek) sira cetvelleri
bulunacaktir. (20)

Sira cetveli ‘haciz talep tarihi'ne
gore degil, ‘haczin uygulanma
tarihi'ne (6rnegin; haczin tapuya
islenme tarihine) goére -yani; kaydi
hacze gore(21) - dizenlenir(22) .

Hangi alacaklinin haczi/ihtiyaci
haczi, tapuya 6nce igslenmis ise,
onun haczi ‘Once’ sayilir ve o
tasinmazin satigi halinde, satis
bedelinden énce o yararlanir. (23)

Bir veya birden fazla tasinir mal,
ayri ayri dosyalardan, ayri ayri
saatlerde haciz edilirse, dnce

hangi dosyadan haciz edilmisse,
o tasinir malin satis bedelinden
once o dosyaya 6deme yapllir.
(24) Buna karsin, ayni memur
tarafindan, ayni saatte birden
fazla dosya igin haciz yapllirsa,
yapilan hacizlerin birbirine karsi
bir dnceligi yoktur. Satis bedeli,
bu dosyanin alacakhlari arasinda
garameten (alacaklari oraninda)
paylastirilir(25)

Tasinmazlar Gzerine ayni gin
icinde -saat/dakika belirtimeden-
, birden fazla haciz konulursa,
haciz ayni anda uygulanmis sayilir
ve satis bedeli, bu alacaklilara,
garamaten (alacak miktarlari
oraninda) paylastirilir. (26)

IV- Yiksek mahkeme sira
cetvelinin icerigi (ne sekilde
diizenlenecegi) ve ne zaman
diizenlenmesi gerekecegi
hakkinda;

«Satisa cikarilan taginmazlarin
alacakli tarafindan alacagina
mahsuben alinmak istemesi ve
tasinmazlar tizerinde alicinin
yaptigi takip nedeniyle koydurdugu
hacizden 6nce konulmus baska
hacizler bulunmasi halinde,

iIK. mad. 140 geregince icra
madurlugince sira cetveli
yapllarak alacaklinin ihale
bedellerini yatirmasi gerekip
gerekmedigi belirlendikten sonra
alacakli aleyhine fark dogdugu
tespit edilir ise alacakliya ihale
bedellerini yatirmak izere sire
verilmesi yoninde islem yapilmasi
gerektigine karar verilmesi
gerekecegdini»(27)

10 - Bknz: 23. HD. 12.10.2012 T. 3823/5974;
28.12.2011 T. 586/2891; 12. HD. 03.12.2013 T.
30764/38295; 01.11.2011 T. 14675/18051; 19.
HD. 27.11.2008 T. 10967/11613 (www.e-uyar.
com)

11 - Bknz: 12. HD. 18.11.2013 T. 28821/36482;
15.05.2012 T. 31888/168833; 19. HD.
03.03.2005 T. 7342/2179; 24.02.2005 T.
578/3608; 15.10.2004 T. 17118/21882 vb.
(www.e-uyar.com)

12 - KURU, B. El Kitabi s:732-MUSUL, T. age.
$:907

13- Bknz: 12. HD. 12.10.1999 T. 11063/12079
(www.e-uyar.com)
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14 - POSTACIOGLU, I. icra Hukuku Esaslan,
1982, 4. Basi, s: 534

15 - Ayrintili bilgi icin bknz: UYAR, T. Adi ve
Rehinli Alacaklilarin Sirasi (IBD. 1975/1-2, s:
24 vd.)

16 - Bknz: 12. HD. 24.06.1976 T. 5317/7856
(www.e-uyar.com)

17 - USTUNDAG, S. icra Hukukunun Esaslari,
2004. 8. Basi, s: 297

18 - KURU, B lcra ve Iflas Hukuku, C:2 s:1526
19 - BILGEN, M age. $:304 vd.

20 - BILGEN, M age. s:305

21 - MUSUL, T age. $:907

22 - COSKUN, M Agiklamali-igtihatl fcra ve

[flas Kanunu, 5. Baski, C:3, $:2836

23 - Bknz: 23. HD. 24.04.2013 T. 2060/2638
(www.e-uyar.com)

24 - Bknz: 23. HD. 22.02.2016 886/1019;

23. HD. 12.07.2013 T.3330/4976; 23. HD
12.10.2012 T. 4419/5952; 12. HD. 28.09.1987
T.11961/9380; 12. HD. 5.5.1987 T.8969/6054
(www.e-uyar.com)

25 - Bknz: 23. HD. 25.12.2015 T. 7000/8498; 19
HD. 04.04.2008 T. 1075/3448 (www.e-uyar.com)
26 - MUSUL, T age. s:908

27 - Bknz:12.HD. 10.12.2013 T.32332/39520;
12.11.2013 T.26483/35669; 08.10.2013 T.
22786/31902; 08.10.2013 T. 23000/31714;



«Haciz yolu ile takiplerde
dizenlenen sira cetvelinde
alacaklilarin haciz tarihlerine goére
siralanmasi ve ilk kesin haciz
sahibi alacakli ve buna istirak
edebilecek diger alacakllarin
belirlenerek hacze istirak
derecelerinin olusturulmasi
gerektigini, ilk haciz kamu alacag
icin konulmus olan haciz ise,

bu alacaga kamu alacagi sahibi
olmayan alacaklilarin igtirakinin
muimkuin olmadigini, 6183 s. K.
mad. 69’daki kosullar varsa kamu
alacagi sahibi olan bir alacaklnin,
baska bir kamu idaresi tarafindan
konulan kamu alacaginin haczine
istirak edebilecegini, lIK. mad.
100’Gn, 268/1. madde hikmunde
yer alan istisna disinda, ancak bu
kanuna gore yapilan icra takipleri
bakimindan uygulanabilecegini,
yani, lIK. mad. 100’deki diizenleme
ile kamu alacaklarinin takip ve
tahsili icin 6183 s. K. hiikiimlerine
gore konulan hacizlere istirakin,
kural olarak mimkun olmadigini, ilk
haciz kamu alacagi igin konulmus
bir haciz degilse, kosullari olusmus
ise kamu alacaginin hacze istirak
edebilecegini, 6183 s. K. mad.
21/1°de; Gglincl sahislar tarafindan
haczedilen mallarin paraya
cevrilmesinden dnce o mal izerine
kamu alacagi igin haciz konulmasi
halinde kamu alacaginin hacze
istirak edecedi ve satis bedelinin
garameten paylastirilacaginin
kabul edildigini, bu hiikmin kamu
alacaklarinin ilk hacze istirakleri
yoniinden 6zel bir diizenleme
oldugundan, iiK. mad. 206’nin
kamu alacaklarinin hacze istirak
etmesinde uygulanmayacagini,
kamu alacaginin hacze istiraki
agisindan kamu alacaginin

niteligi ve ilk haczin dayandigi
alacagin niteligi ile ilgili bir ayrim
yapilimadigindan, kamu alacaginin
ve ilk haczin dayandigi alacak
hangi sebepten dogarsa dogsun
kamu alacaginin satistan 6nce
haciz konulmussa ilk hacze igtirak

DIPNOT

edecegini, IiK. mad. 140/I'de

iiK. mad. 206’ya atif yapiimissa
da, bu maddedeki imtiyazlarin
sadece ayni derecede hacze
istirak eden ve kamu alacagi sahibi
olmayan alacaklilara karsi ileri
siriilebilecegini, yani lIK. mad.
206’daki imtiyazlarin, (hacze istirak
hali harig, -1iK. mad. 100, 101-)
haciz yolu ile takiplerde diizenlenen
sira cetvellerinde, sonraki tarihli
haciz sahibi alacakliyi 6nceki

tarihli haciz sahibi alacaklinin
online gegiremeyecegini, isgi
alacaklarinin iflas halinde birinci
sirada imtiyazl ise de, hacze
istirak halinde 1iK’nun 100.
maddesindeki sayilan kosullara
sahip olmamasi halinde haciz tarihi
daha 6nce olan alacaklilarin éniine
gecemeyecegini»(28)

«Tasinmazlarin satis bedelinin
tasinmazlar tizerindeki alacaklarin
tamaminin kargilamadiginin
goraldaga, her ne kadar icra
mudurliglnce, ‘sira cetveli
yapilmasi gerekmedigine’, karar
verilmis ise de, sikayetci, ‘kendi
alacaklarinin 6ncelikli oldugunu’,
ileri stirdiigiine goére, bu iddialarinin
yapilacak sira cetvelinde
tartisiimasi mimkin olacagindan,
sira cetveli yapiimasinin ve bu
sekilde sikayetgiye itirazlarini

ileri sirme imkani verilmesinin
gerekecegini»(29)

«Sira cetvelinde alacaklilarin
alacaklarina ‘ihalenin kesinlesme
tarihine kadar’ degil, ‘ihale tarihine
kadar’ islemis faizleriyle birlikte yer
verilecegini»(30)

«Sikayetcilerin icra mahkemesine
basvurusunun, kendi icra takip
dosyalarindan konan haczin
oncelikli oldugunun tespitine yani
hacizlerin sirasina iligkin sikayet
niteliginde oldugu anlasildigindan,
dncelikle [IK. mad. 140 uyarinca
sira cetveli yapilarak alacaklinin
ihale bedelini yatirmasinin gerekip

gerekmediginin belirlenmesi
gerekecegini»(31)

«6183 s. K. mad. 21/1 geregince;
Uglinclu sahislar tarafindan
haczedilen mallarin paraya
cevrilmesinden dnce o mal lizerine
kamu alacagi i¢in haciz konulmasi
halinde kamu alacaginin hacze
istirak edecegini ve satis bedelinin
garameten paylastirilacagini,

bu hikmuin kamu alacaklarinin

ilk hacze istirakleri yoniinden

Ozel bir dizenleme olmasi
sebebiyle, IIK. mad. 206'nin

kamu alacaklarinin hacze istirak
etmesinde uygulanmayacagini,
kamu alacaginin hacze istiraki
agisindan ilk haczin dayandigi
alacagin niteligi ile ilgili bir ayrim
yapiimadigindan, kamu alacaginin
hacze istiraki igin hacizli malin
paraya ¢evrilmesine kadar kamu
alacagi icin haczedilmesi yeterli
oldugunu»(32)

iIK. mad. 140/1 geregince sira
cetvelinin diizenlenebilmesi

icin satis tutarinin bitiin
alacakhlarin alacagini tamamen
o0demeye yetmemesi gerektigini;
dosyaya intikal etmis bir paranin
bulunmadigi uyusmazlik IiK. mad.
83/2 ve 355. maddeleri geregince
maas kesintisine iliskin oldugundan
maas Uzerinde birden fazla haciz
varsa bunlarin siraya konacagini,
sirada 6nde olan haczin kesintisi
bitmedikg¢e sonraki haciz igin
kesintiye gecilemeyeceginden

ve maas haczine iligkin iglemler
sira cetveli yerine gegtiginden
mahkemenin dosyada dizenlenmis
bir sira cetveli bulunmadigi
gerekgesinin de isabetsiz
oldugu»(33)

«icra midarinin [iK’nun 140.
maddesine aykiri sekilde sira
cetveli yapmadan 6deme
yapmasi ve sira cetveli yapilmasi
talebini reddetmesi bir hakkin
yerine getirilmesi ile ilgili olup,

bu konudaki sikayetin iiK'nun

08.10.2013 T. 23494/31644 (www.e-uyar.com)
28 - Bknz: 23. HD. 29.11.2013 T. 6030/7584
(www.e-uyar.com)

29 - Bknz: 12. HD. 17.09.2013 T. 19331/28902

(www.e-uyar.com)

30 - Bknz: 23. HD. 04.07.2013 T. 3496/4658
(www.e-uyar.com)

31-Bknz: 12. HD. 02.07.2013 T. 16253/24927

(www.e-uyar.com)
32 - Bknz: 23. HD. 07.06.2013 T. 3357/3895
(www.e-uyar.com)
33 - Bknz: 23. HD. 04.06.2013 T. 3359/3764
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MAKALE

16. maddesi uyarinca sliresiz
oldugunu»(34)

«icra takibinin ihaleden sonra

iptal edilmesinin ayrica ihalenin
feshine karar verilmedikge ihaleyi
gecersiz kilmayacagini, bir mal
Uzerinde birden fazla haciz var
ise [IK'nun 140. maddesi uyarinca
satis bedelinin sira cetveli
yapilmak tzere ilk haczin yapildigi
icra dosyasina gonderilmesinin
gerekecedini, alacaklilarin
iddialarinin sira cetveline yapilacak
itiraz safhasinda tartisma konusu
yapilabilecegini»(35)

«icra takibinde yapilan satis
sonucu elde edilen satis

tutarinin, bittn alacakhlarin
alacaklarinin tamamini 6demeye
yetmemesi halinde, icra dairesi
tarafindan alacaklilarin bir

sira cetvelinin yapiimasi, sira
cetveli diizenlenirken de, ipotekli
alacaklilar ile haciz alacaklilarinin
iIK’'nun 151. maddesi uyarinca sira
cetvelinde gosterilmesi gerektigini,
satis bedelinin alacaklilar arasinda
paylastirimasinda liK’nun 138.
madde hikminin uygulanmasina,
satig tutarinin alacaklilarin
alacaklarini 6demeye yetmemesi
halinde, icra miudurligince, ayni
iIK. mad. 206/11 ve Ill uyarinca sira
ve paylarin tayin olunmasina ve
IIK. mad. 141, 142 ve 144’e gore
de paylastirma yapilmasina karar
verilmesi gerekecegini»(36)

«liK’nun 140. maddesi uyarinca
dizenlenen sira cetvelinde, bedeli
paylasima konu mallarin tzerine
haciz konulmussa bu hacizlere
iliskin takip dosyasi bilgileri,
ipotek veya hapis haklari varsa bu
haklarin tesis edildigi tarihler ve

DIPNOT

dayanak bilgilerine yer verilmesinin
gerekecedini, bu tir bilgileri
icermeyen, sadece satis bedelinin
belli bir dosyaya 6denmesini
ongoren icra miduri tarafindan
imzali belgenin anilan kanun
hikmiine uygun bir sira cetveli
olmadiginin gézetiimemesinin
dogru olmadigini»(37)

«Icra takibinde yapilan satis
sonucu elde edilen satis tutarinin
bitln alacaklilara, alacagin
tamamini 6demeye yetmemesi
halinde, icra midurligince, ayni
Yasa’nin 206. maddesinin 2 ve 3.
fikralarina goére sira ve paylarin
tayin olunmasina, 141, 142 ve 144.
maddelerine gére de paylastirma
yapilmasina karar verilmesinin
gerekecegdini»(38)

«Vergi alacaklari igin konulan
hacizlerin, haciz tarihindeki
alacakla, bu alacaga satisa kadar
isleyecek faizi karsilamakta
dikkate alinabilecegini, yani; haciz
tarihinden sonra tahakkuk eden
vergi alacaklar ve fer’ilerinin,

bu hacizden tatmin edilmesinin
muimkuan olmadigini»(39)

«Onceki tarihli rehnin, sira
cetvelinde Ust siraya alinarak,
Oncelikle tatmin edilmesinin
gerekecedini, sikayetci, borcu
Odeyerek alacakliya halef
oldugundan, sicil kaydinin
dizeltiimesine gerek olmaksizin,
rehin hakkinin verdigi oncelikten
yararlanabilecegini, bunun igin,
rehnin paraya gevrilmesi yolu ile
takip yapilmasina gerek olmadigini,
icra madarindn, elindeki bilgi ve
belgeler ¢ercevesinde yaptigi sira
cetvelinin iptaline karar vermesinin,
yeterli hukuki sartlar mevcutsa

muimkin olacagdini»(40)

«Birden fazla alacakh bulunmasi
nedeniyle liK.nun 140. maddesi
geregince icra madarligince
sira cetveli yapilarak alacaklinin
ihale bedelini yatirmasi gerekip
gerekmedigi belirlendikten sonra
alacakli aleyhine fark dogdugu
tespit edilir ise alacakliya ihale
bedelini yatirmak Uzere siire
verilmesi yoninde islem yapilmasi
gerektigine karar verilmesi
gerekecegini»(41)

«1. siradaki icra takibinin
dayanagi ipotekler limit ipotegdi
olup, limit agilarak dosya alacag
belirlenmesinin ve tagsinmazin
satig bedelinin tamaminin sira
cetveli yapilmaksizin dosya
alacaklisina 6édenmesinin dogru
olmayacagini»(42)

«liK’nun 100. maddesi geregince,
bor¢luya ait paranin veya satilan
malin tutari vezneye girinceye
kadar birden fazla alacakh
tarafindan haciz konulmasi halinde,
icra madurligince derece karari
yapilmasi gerekecegini»(43)

«Haciz tarihinin tespiti ile sira
cetvelinin haciz tarihlerinin
siralamasina uygun olup
olmadiginin tespitinin
gerekecegini»(44)

«Sira cetveli dizenlenirken bedeli
paylasima konu mal Uzerine ilk
konulan kesin hacizle, buna istirak
eden hacizlerin dikkate alinmasi,
artan satis bedeli igin izleyen hacze
istirak derecelerinin belirlenmesi
gerekecegini»(45)

«Sira cetvelinin ‘haciz tarihi’ dikkate

(www.e-uyar.com)

34 - Bknz: 12. HD. 25.03.2013 T. 2571/11044
(www.e-uyar.com)

35 - Bknz: 12. HD. 11.03.2013 T. 33696/8637
(www.e-uyar.com)

36 - Bknz: 12. HD. 15.10.2012 T. 11049/29373
(www.e-uyar.com)

37 - Bknz: 23. HD. 02.07.2012 T. 1852/4527
(www.e-uyar.com)

38 - Bknz: 12. HD. 21.03.2012 T. 24292/9067
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(www.e-uyar.com)

39 - Bknz: 23. HD. 15.09.2011 T. 394/350
(www.e-uyar.com)

40 - Bknz: 23. HD. 15.09.2011 T. 551/354
(www.e-uyar.com)

41 - Bknz: 12. HD. 14.01.2013 T. 24492/26
(www.e-uyar.com)

42 - Bknz: 12. HD. 24.02.2011 T. 16982/1880;
26.04.2011 T. 26984/7721; 02.05.2011 T.
27568/8011; 09.06.2011 T. 31365/12129;

30.06.2011 T. 31367/13807; 11.10.2011 T.
2605/19322; 31.10.2011 T. 4687/21078 (www.e-
uyar.com)

43 - Bknz: 12. HD. 02.07.2013 T. 16253/24927;
21.11.2013 T. 28790/37040; 21.03.2011 T.
23911/3994(www.e-uyar.com)

44 - Bknz: 19. HD. 04.02.2010 T. 12243/983
(www.e-uyar.com)

45 - Bknz: 19. HD. 29.06.2006 T. 5541/7125
(www.e-uyar.com)



alinarak dizenlenecegini»(46)

«Sira cetveli paylasima esas
teskil ettiginden, sira cetvelinde
en azindan satilan mali belirleyen
unsurlarin, ihale tarih ve bedelinin,
alacakhlarin adlari ile takip dosya
numaralarinin, alacak miktarinin
takip tarih ve sekillerinin, takibin
kesinlesmesine ve hacizlere iligkin
ayirt edici bilgilerin bulunmasi
gerekecegdini»(47)

«Sira cetvelinin diizenlenmesi

icin alacakhlarin o mal tzerindeki
haciz tarihlerinin ve hacizlerin ayni
mal Gzerinde olup olmadiginin
belirlenmesi gerekecegini»(48)

«Sira cetvelinin ilk hacze istirak
edebilecek alacakhlar dikkate
alinarak dizenlenebilecegdini»(49)

«Diizenlenen sira cetvelinde
ipotekli alacaklilar ile haciz
uygulayan diger alacaklilarin -liK.
151 uyarinca -sira cetvelinde
gOsterilmesi gerekecegini»(50)

«Rehinli malin satis bedelinden
alacakhlarin alacaklarinin
karsilanamamasi halinde

‘sira cetveli’ dlizenlenmesi
gerekecegini»(51)

«Sira cetvelinin, birden fazla
alacaklinin ortaklasa haczettirdikleri
mallarin satis bedeline gore
diizenlenmesi gerekecegini (ve
ortaklasa haczedilmemis olan
mallarin satig bedelinin ayriimasi
gerekecegini)» (52)

belirtmigtir.

V- Bir alacaklisina olan borcundan
dolayl tagsinmazinin tapu kaydina
intiyati haciz konulan borglu, ayni
tasinmazi lzerinde 1 saat 16
dakika sonra, bagka bir alacaklisi
lehine ipotek koydurursa, adi

DIPNOT

gecen tasinmazin cebri icra yoluyla
satilmasi halinde, satis bedeli,
bu iki alacakli arasinda nasil

paylastirilir?

Bir olayda;

V.K isimli kisi, borglusu (G) LTD.
STi.olan, ....... icra Mudirliginin

....... saylli takip dosyasindaki
alacaqi, fer’ileriyle birlikte, ........
tarihinde, alacakhsi (i) A.S’ den
devir almistir.

Borglu (G) LTD. STi.’ ne ait olan
ve ...... ilinde bulunan -...... ili,
...... mah, 4062 ada, 8 parselde
kayitli- tasinmaz (fabrika binasi),
...... icra Mudirlaginan ......
sayili dosyasindan - ...... icra
Madurlagindn ...... talimat sayili
dosyasindan- (A) A.S’ye ihale
edilmis ve bu ihale kesinlesmistir.
...... icra Mudirlaginan ......
saylili dosyasinda diizenlenen ‘sira
cetveli’ -ne karsi temliken alacakl
V.K vekili;

a)“.... icra Mudarlaginin ...
saylill dosyasindaki takibe dayanak
15.10.2012 T. ve ...... yevmiye
numarall ipotegin muvazaali
oldugunu,”

b) Ve, “alacakli-davali (A) A.$’nin
‘bu ipote@in muvazaali olmadigdini,
gercek bir alacak i¢in kurulmus
oldugunu’ ispat etmesi halinde ise;
borclu (G) LTD. STI. tarafindan
15.10.2012 tarihinde kurulan dava
konusu ipotegin saat 16.12'de
kurulmus oldugunu, halbuki ayni
tasinmaz Uzerine, o tarihteki
dosya alacaklisi (i) A.S lehine,
ayni giin saat 14.56’da ihtiyati
haciz konulmus oldugunu, davali-
alacakli (A) A.S lehine (15.10.2012
tarihinde) saat 16.12'de ipotek
kurulurken, davali-alacakli (A)
A.$’nin ayni giin saat 14.16’da
konulmus olan ihtiyati haczi
go6rdiguni, bunu bilerek, kendi
lehine ipotek koydugunu” belirtip,

konuya tipatip uyan Yargitay 19.
Hukuk Dairesinin 9.12.2004 T. E:
1750, K: 12363 ve 17.01.2003 T.
E: 5803, K: 279 sayih kararlarini
emsal karar olarak gostererek;
“Konya 2. lcra Midirliginin
2013/5832 sayili dosyasindan
dizenlenen sira cetvelinin hatali
oldugunu, tim satis bedelinin
ipotekli alacakh (A) A.S’ye
ayrilamayacagini, dava konusu
tasinmaz lzerinde ayni giin daha
Oonce -15.10.2012 tarihinde saat
14.56'da- ihtiyati haciz koydurmus
olan dosya alacaklisi (i) A.S’den
alacagi temlik almis olan muvekkili
V.K’ya tim satis bedelinin ayriimasi
gerektigini” belirtmistir.

Gerek doktrinde(53) ve gerekse
Yargitay 19. HD’nin tim
ictihatlarinda(54) “borglunun, bir
alacaklisina olan borcundan dolayi
tasinmazi Uzerine ihtiyati haciz
konulduktan sonra, kendi iradesi ile
diger bir alacaklisi lehine kurdugu
(koydurdugu) ipotege karsi,

intiyati haciz sahibi alacaklinin
‘kendisinin daha 6nce hak sahibi
oldugunu’, ipotekli alacakliya

karsi ileri strebilecegi, ipotekli
alacaklinin, lehine ipotek kurarken,
kendisinden 6nce tasinmaz
Uzerinde ihtiyati haciz bulundugunu
gordugu, buna ragmen ipotek
kuran alacaklinin, ancak ihtiyati
haciz sahibi alacaklidan sonra hak
talep edebilecegi, paylastirmadan,
ne ihtiyati hacizden 6nce ve ne

de garameten pay alamayacagi,
bu diizenlemenin amacinin tapu
siciline gliven ve agiklik ilkesine
uyum saglamak oldugunu” acgik ve
kesin olarak ifade edilmistir.

Bu nedenle, yukaridaki olayda;
Borglu (G) LTD. STi.ne ait ve
tapunun ...... ili, ...... mahallesi,
4062 ada, 8 parselde kayitl
tasinmaz (fabrika binasi) Gizerine

46 - Bknz: 19. HD. 08.06.2006 T. 3778/6184;
30.03.2006 T. 2114/3297 (www.e-uyar.com)
47 - Bknz: 19. HD. 17.02.2005 T. 7158/1468
(www.e-uyar.com)

48 - Bknz: 19. HD. 06.05.2004 T. 10702/5204
(www.e-uyar.com)

49 - Bknz: 19. HD. 29.01.2003 T. 4691/496;
04.12.1997 T. 8045/10332 (www.e-uyar.com)

50 - Bknz: 19. HD. 28.05.2002 T. 152/4094
(www.e-uyar.com)

51 - Bknz: 19. HD. 09.10.1997 T. 5767/8295
(www.e-uyar.com)

52 - Bknz: 19. HD. 10.03.1993 T. 11285/1799
(www.e-uyar.com)

53 - UYAR, T/ UYAR, A/ UYAR, C. www.e-uyar.
com (iiK mad.268, AGIKLAMA:I-G)-DEYNEKLI,

/KISA, S. Hacizde ve Iflasta Sira Cetveli,
3.Basi, 2005, s:31 vd.-COSKUN, M. Agiklamali-
Igtihath fcra ve Iflas Kanunu, 5.Baski, 2016,
C:4, 5:4444-COSKUN, M. Hacizde ve iflasta
Sira Cetveli, 2018, s: 199 vd.-BILGEN, M. icra
ve Iflas Hukukunda Sira Cetveli, 2016, 3.Baski,
s: 188 vd.

54 - Bknz: 19 HD. 09.12.2014 T. 1750/12363;
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-0 tarihte alacakl bulunan- () A.S
lehine, 15.10.2012 tarihinde, saat
14.56’da ihtiyati haciz konulduktan
sonra, ayni gun saat 16.12'de,
bor¢lu kendi iradesi ile, baska bir
alacaklisi (A) A.S lehine ipotek
kurdurmustur.

Bu tasinmazin ...... icra
Madurlagindn ...... saylli
dosyasindan yazilan satis talimati
lizerine, ...... icra Mudirltgiinin
...... sayil talimat dosyasindan (A)
A.S’ye ihale edilmesi ve bu ihalenin
kesinlesmesi lzerine, ...... icra
Mudurligince dizenlenen SIRA
CETVELINDE, tiim satis bedelinin
tapuda ihtiyati haciz tarihinden
sonra kurulmus olan ipotek sahibi
alacakliya (yani; (A) A.S'ye)
O0denmek Uzere sira cetvelinde yer
verilmesi hatalidir.

Yukarida belirttigimiz gibi; gerek
doktrinde(55) ve gerekse tim
Yargitay ictihatlarinda(56)
“borglunun, bir alacaklisina olan
borcundan dolayi tagsinmazi
Uzerine ihtiyati haciz konulduktan
sonra, kendi iradesi ile Gglincl
kisi lehine kurdugu (koydurdugu)
ipotege karsi, ihtiyati haciz sahibi
alacakinini ‘kendisinin daha 6nce
hak sahibi oldugunu’, ipotekli
alacakliya karsi ileri stirebilecegi,
ipotekli alacaklinin, lehine ipotek
kurarken, kendisinden 6nce
tasinmaz Uzerinde ihtiyati haciz
bulundugunu goérdigu, buna
ragmen ipotek kuran alacaklinin,
ancak ihtiyati haciz sahibi
alacakhdan sonra hak talep
edebilecegi, paylastirmadan, ne
ihtiyati hacizden 6nce ve ne de
garameten pay alamayacagi,

bu diizenlemenin amacinin tapu
siciline gliven ve agiklik ilkesine
uyum saglamak oldugu’acik segik
ifade edilmistir.

Bu nedenle, ...... icra
Madurlagindn ...... saylli icra
dosyasinda diizenlenmis olan
SIRA CETVELI hatahidir. Tiim
satis bedelinin, ipotekten once,
tasinmazin tapu kaydina konulmus
-ve daha sonra da kesinlesmis-
olan ihtiyati haciz sahibi alacakliya
(yani; alacakli (i) A.S’den takip
konusu alacagi temlik almis ve su

66 | bursabarosu.org.tr

anda bu icra dosyasinda ‘alacaklr’
sifatini tagiyan V.K’ya ) 6denmesi
gerekir. 26.06.2019

DIPNOT

17.01.2003 T. 5803/279; 25.05.2000 T.
2934/3967; 25.06.1998 T. 3681/4510;
28.05.1998 T. 3065/3766, 27.09.1993 T:
5959/5859 (www.e-uyar.com)

55 - Bknz: Yuk. dipnot 53

56 - Bknz: Yuk. dipnot 54
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NAVLUN SOZLESMESI

Av. Emre CAKIN

GiRIiS

Deniz Hukuk kendine has bir
terminolojisi ve kendine 6zgu
kurallara sahip zir 6zel hukuk
daldir. Bu kendine 6zgulugun
getirisi olarak deniz ticaretindeki
so6zlesmelerde 6zellesmistir. 6102
sayil yeni Turk Ticaret Kanunu
ile Deniz Ticaret Hukuku daha
genis ve daha anlasilabilir bir
sekil almistir. Kanun tasarisini
hazirlayan komisyon tarafindan
uluslararasi anlagsmalar dikkate
alinarak kanunun Deniz Ticaret
Hukuku bélima buyuk dlgtide
glncellenmisgtir.

Navlun s6zlesmeleri, Tlrk
Ticaret Kanunu’nun besinci kitabi
olan Deniz Ticaretinde Deniz
Ticareti S6zlesmeleri kisminda
Uglinct bolimde diuzenlenmistir.
TTK 1138 ve devamindaki
maddelerinde diizenlenen

navlun sézlesmeleri deniz yolu
ile yapilan tagsimalara 6zel olarak
dizenlenmis sézlesmelerdir.
Deniz yolu ile yik tagima
taahhidind igceren sdzlesme
olarak navlun sézlesmesi,
icerisinde bulundugu deniz
ticaret hukuku gibi kendisine has
Ozellikleri ve terimleri olan bir
s6zlesme turtudur. Her ne kadar
navlun sézlesmesi, bir istisna
akdi oldugundan dolayi Turk
Borglar Kanunu’nun istisna akdini
dizenleyen kurallarina tabi olsa
da sézlesmenin yorumlanmasinda
Oncelikle denizcilik 6rf ve adetleri
ve bu konudaki uluslararasi
anlasmalarin dikkate alinmaktadir.

I. NAVLUN SOZLESMESININ
TANIMI, UNSURLARI VE
TURLERI

A. NAVLUN SOZLESMESININ
TANIMI ve UNSURLARI

Navlun s6zlesmesi, taraflardan
birinin deniz yolu ile esya
tasimayi, digerinin ise bu tagima

DIPNOT

karsiliginda Gcret 6demeyi
taahhut ettigi s6zlesmedir. Naviun
stzlesmesinin taraflar tagiyan ve
tasitandir. Diger bir deyisle navlun
stzlesmesinde tasiyan ucret
karsiliginda yUkan veya yuklerin
gemi vasitasiyla ve deniz yolu ile
belirli bir yerden bagka bir yere
tasinmasini taahh(t eder, tasitan
ise bu tasima karsiliginda naviun
O6demeyi taahh(t eder.

Bu kapsamda navlun
stzlesmesinin unsurlar asagida
siralanmaktadir:

1. Yiik Tagima Taahhiidii

Bir s6zlesmenin navlun
s6zlesmesi olarak
tanimlanabilmesi icin baslica
unsur tasiyanin tasitana karsi
bir ylk tagima taahhidinde
bulunmasidir. S6z konusu
taahhut yukun belirlenmis bir
limandan (yukleme limani) diger
limana (tahliye/bosaltma limani)
tasinmasi igin verilmistir. Yikleme
limaninda yukletenden teslim
alinan yuk, tahliye limaninda
gonderilene teslim edilir.
Sozlesmede gegen yuk kavrami
ise sadece ticari nitelikte

olan esya olmayip gemi ile
tasinmasi mimkiin olan; canli
hayvan, cenaze vs. tim maddi
egyalardir(1) .

2. Deniz Yolu ile Tagima

TTK m. 1138/1°de navlun
stzlesmesi, deniz yolu ile yapilan
s6zlesme olarak tanimlanmistir.
Buna bagli olarak karayolu,
demiryolu veya havayolu ile
yapilacak yuk tagimalari igin
navlun sézlesmesi kapsamina
girmeyecektir(2) . Bunun yani
sira gemi ile de olsa nehirde veya
gblde yapilan egya tagsimalari da
navlun sézlesmesinin konusu
olamaz.

3.Tasimanin Gemi ile Yapilmasi

1 - Tahir Gada, Rayegan Kender, Deniz
Ticaret Hukuku I, 8.b., Istanbul: Arikan

Yayinevi, 2006, s. 2.
2 - Gaga, Kender, s. 1.
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Navlun s6zlesmesi gemi ile ifa
edilmelidir. Buna mukabil tagsima
isinde kullanilacak olan geminin
s6zlesmede gosterilmesi zorunlu
degildir. S6zlesmenin niteligi
geregdi ise gemi, deniz ticaretinde
kullanilan bir ticari gemi olmalidir.

4. Tasiyanin Yike Zilyet Olmasi
Tasiyanin ylke zilyet olmasi;
tasiyanin ylki kabul etmesi

ve teslim aldigi ydkin bakim

ve muhafaza yukumliltklerini
Uzerine almasidir. Bu unsur
navlun sézlesmelerini diger
tasima sozlesmelerinden farkl
kilmaktadir(3) .

5. Navlun Odenmesi

Navlun s6zlesmesi iki tarafa borg
yukleyen s6zlesmedir. Tasiyanin
borcu tagsima taahhiidd, tasitanin
ki ise navlundur. Diger bir

deyisle navlun; yukin taginmasi
karsihginda tasitanin tagiyana
O0deyecegi Ucrettir(4) .

Navlun, navlun sézlesmesi ile
taraflarca serbest olarak belirlenir.
Buna karsilik navlun sézlesme ile
belirlenmemis ise ylikleme zamani
ve yerinde mutat olan naviun
odenir (TTK m. 1195/1).

B. NAVLUN SOZLESMESININ
TARAFLARI

1. Tagiyan

Taslyan, teslim aldigi yuki deniz
yolu ile bir noktadan diger bir
noktaya tasimayi taahhit eden
taraftir(5) . Tasiyan donatan
olabilecegi gibi bagkasinin
gemisini deniz ticaretinde kullanan
bir gemi isletme muteahhidi de
olabilir. Burada tasiyan olarak
tanimlanmanin esas kosulu deniz
yoluyla esya tasimayi taahhit
etmis olmaktir.

2. Tasitan
Taslitan, tasiyan ile navliun
sOzlesmesi akdeden ve deniz

DIPNOT

yoluyla esya tasima karsiliginda
navlun 6demeyi taahhit eden
taraftir(6) . Tagitan genellikle yikin
malikidir; ancak bu bir zorunluluk
olmayip tasitan sifatina mal sahibi
navlun sézlesmesini akdeden kisi
haizdir(7) .

Ykleten, navlun s6zlesmesi
kapsaminda tasinacak olan yuku
gemiye getiren veya tasiyana
teslim eden kisidir. Cogu zaman
yukleten sifati tagitan sifati ile
birlesmektedir. Yiikleten ve
tasitanin farkl kisiler oldugu
durumlarda ise yukletene kanunen
bazi imtiyazlar taninmistir(8) .
Yik ancak yikletenin muvafakati
ile gliverteye konulabilir (TTK m.
1151), ylkleten, tasinmak Ulizere
teslim edilmis esya hakkinda
konsimento dliizenlenmesini
isteyebilir (TTK m. 1228),
gonderileni tayin edebilir ve yuki
geri alabilir (TTK m. 1232).

3. Gonderilen

Gonderilen, varig limaninda yuku
teslim alma yetkisine sahip olan
kimsedir. Gonderilenin tayini naviun
sdzlesmesi ile veya konsimento ile
yapilir. Gonderilen, tasitan veya
yukleten olabilecegi gibi bunlarin
haricinde belirlenmis bir kimse de
olabilir.

Gonderilen navlun sézlesmesinin
bir tarafi olmadigindan dolayi
tasiyan ile arasindaki iligki bir
kiymetli evrak olan konsimentoya
dayanir. Bunun sonucunda
konsimento hamili olan gdnderilen
varig limaninda yukuin kendisine
teslimini isteme hakkina sahiptir(9)

C. NAVLUN SOZLESMESININ
TURLERI

1. Kirkambar So6zlesmesi
Kirkambar Sozlesmesi, tagiyanin
naviun karsiliginda tasidigi esyayi
farkli neviden esyalarla birlikte ayni
gemide deniz yoluyla tagimay!

taahhit ettigi s6zlesmedir(10).
Kirkambar s6zlesmesinin ayirt
edici unsuru, geminin tamami, bir
kismi ya da bir yerinin tahsisi s6z
konusu olmaksizin egya tagsimanin
taahhit edilmesidir. Kirkambar
sdzlesmesinde yukiin taginacagi
gemi taraflarca serbestge
belirlenebilir. Buna karsilik yikin
gemide nereye yuklenecegi
konusunda tasiyan tek s6z
sahibidir(11) .

2. Carter Sozlesmeleri

a. Zaman Garteri

Zaman carteri s6zlesmesinde
tasiyan gemisini belli bir stire igin
tasitanin yiklerini tagimak igin
tahsis eder(12) . Geminin tahsis
edildigi sure dikkate alinarak
navlun belirlenir. TTK m. 1131/1°de
ise zaman carteri s6zlesmesi,
tahsis edenin, donatiimis bir
geminin ticari yonetimini belli bir
sure igin ve bir Gcret karsiliginda
tahsis olunana birakmayi
Ustlendigi s6zlesmedir, seklinde
tanimlanmistir.

b. Sefer Carteri

Yolculuk carteri sézlesmesi,
tasiyanin, navlun karsiliginda,
geminin tamamini, bir kismini veya
belirli bir yerini tagitana tahsis
ederek denizde esya tasimayi
Ustlendigi s6zlesmedir (TTK m.
1138).

Geminin tamaminin tasitanin
yuklerine tahsis edilerek yiik
tasinmasinin taahhit edilmesi
durumunda tam sefer garteri;
geminin belirli bir kisminin veya
belirli bir yerinin tasitanin yiklerine
ayrilmasi ile yiik tasinmasi taahhit
edilmesi durumunda ise kismi sefer
carteri s6z konusu olmaktadir(13).

Il. NAVLUN SOZLESMESININ
KURULMASI
Uluslararasi anlasmalarda

3 - Cada, Kender, s. 3.

4 - Sevgi Sunal Erguvan, Deniz yolu ile Yiik
Tasima Ucreti (Naviun), 1.b., Istanbul: Legal
Yayincilik, 2007, s. 19.

5 - Sami Akinci, Deniz Hukuku, Naviun
Mukaveleleri,1.b., Istanbul: [stanbul Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, 1968, s. 34.
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6 - Rayegan Kender, Ergon Getingil, Emine
Yazicioglu, Deniz Ticaret Hukuku Temel Bilgiler,
Cilt 1, 13.b., Istanbul: On Iki Levha Yayincilik,
2012, s. 139.

7 - Biilent S6zer, Deniz Ticaret Hukuku I, 3.b.,
[stanbul: Vedat Kitapgilik, 2014, s. 319,

8 - Kender, Getingil, Yazicioglu, s. 139.

9 - Cada, Kender, s. 5.

10 - Emre Cumalioglu, Kirkambar Sézlegsmesi,
1.b., Ankara: Turhan Yayinevi, 2011, s. 27.

11 - Kender, Cetingil, Yazicioglu, s. 141.

12 - Sézer, s. 330.

13 - Kender, Cetingil, Yazicioglu, s. 140.



ve mevzuatimizda navlun
sOzlesmelerinin kurulmasi igin bir
sekil sarti belirtiimemigtir. Taraflarin
sOzlesme akdine yonelik karsilikli
ve birbirine uygun iradeleri ile
navlun sézlesmesi kurulur(14) .

Yazili sekil 6ngorilmemesine
ragmen taraflar, ileride taraflar
arasinda bir uyusmazlik gikmasini
Oonlemek amaciyla naviun
sOzlesmesini yazil bir sekilde
akdederler. Taraflarin dizenledigi
bu yazili belgeye charter party
(carter parti) adi verilir(15) . Carter
parti bir emtia senedi dedil bir ispat
aracidir(16) .

Carter sozlesmeleri genellikle
daha énceden belirlenmis mevcut
tip s6zlesmelerdeki standart
sartlarla akdedilir. S6zlesmeler
yaziya dokilirken de dogal olarak
BIMCO, ChohSh tarafindan
hazirlanan formuller kullanilir.

S6z konusu formdller yukin tird,
yolculugun yapilacagi bolge,
yukleme ve tahliye limanlarinin
Ozellikleri bakimindan 6zel olarak
hazirlanmis olabilirler. Uygulamada
ise en fazla kullanilan C/P tiru

ise GENCON adi verilen, belirli

bir 6zelligi olmayan yuk ve sefer
bdlgeleri icin hazirlanmis tip
soOzlesmelerdir(17) . S6zlesmenin
taraflari kendilerine uygun tip
sOzlesmeyi secerek icerigini
serbest olarak diizenlerler.

Navlun s6ézlesmesinin akdinden
sonra ylk tasinmak Uizere tasiyana
teslim edildiginde veya yik gemiye
yuklendiginde ytikletenin istegi
Uzerine kongimento dlizenlenir.
Konsimento, tasiyan veya onu
temsilen kaptan veya tasiyanin
yetkili acentesi tarafindan tek tarafli
olarak diizenlenen ve yukun teslim
alindigini ve tasima yapildiktan
sonra ayni sekilde tahliye
limaninda teslim edileceginin

DIPNOT

taahhidani iceren kiymetli
evraktir ve tagiyan ile génderilen
arasindaki iliskiyi diizenler(18)

. Diger bir acidan bakildiginda
konsimento, esyanin durumunu
bildiren bir tutanak olup esyanin
zarara ugramasi durumunda
gerceklesecek sorumluluklarini

bu belge vasitasiyla muafiyet
kapsamina alan donatanlar igin bir
koruma araci haline gelmistir(19) .

Kirkambar s6zlesmelerinde ise
tasinacak olan ylk tasiyana veya
onun acentesine bildirilir. Kayit
altina alinan bildirim ile s6zlesme
akdedilmis olur. Bununla birlikte
esyanin tasinmak Uzere teslim
edilmesinden sonra, yikletenin
talebi Gzerine, tasiyan bir
konsimento diizenleyip vermek
zorundadir (TTK m. 1228/2).
Taslyan ile gbnderilen arasindaki
iliskiyi diizenleyen konsimento ayni
zamanda, kirkambar s6zlesmesi
igin ispat niteliginde belgedir.

lll. NAVLUN SOZLESMESININ
iIFASI

A. SEFERE HAZIRLIK

Sefere hazirlik, naviun
sdzlesmesinde tasimayi
gerceklestirecek olan geminin
denize, yola ve ylke elverigli
olmasi manasina gelmektedir.
Taslyan gemisini ylkleme
baslamadan denize, yola ve yuk
elverigli hale getirmelidir.

Taslyanin gemiyi sefere elverisli
hale getirmesi navlun sézlesmesi
uyarinca asli yakimliluguduar. Aksi
bir durumda tasitan bu borcun
ihlali gerekgesi ile tek tarafli olarak
sdzlesmeyi feshedebilir(20) .

Bir geminin denize elverigli

olmasi; gévde, genel donatim,
makine, kazan gibi esas kisimlari
bakimindan, yolculugun yapilacagi
sudan ileri gelen tehlikelere karsi

geminin karsi koyabilmesini

ifade eder (TTK m. 932/1). Yola
elveriglilik ise; denize elverigli

bir geminin, teskilati, yikleme
durumu, yakiti, kumanyasi, gem
adamlarinin yeterliligi ve sayisi
bakimindan, yapacag yolculugun
tehlikelerine karsi koyabilmek igin
gerekli niteliklere sahip olmasi
anlamina gelmektedir (TTK m.
932/2).

Yke elveriglilik, sogutma tesisati
da dahil olmak Uzere, geminin esya
tasimada kullanilan kisimlarinin,
esyanin kabulline, tasinmasina ve
muhafazasina elverigli olmasini
ifade eder (TTK m. 932/3).

B. YUKLEME

Navlun s6zlesmelerinde tasitanin
menfaati geminin belli bir gline
kadar esyayi yiklemeye hazir
hale gelmesi, tasiyanin menfaati
ise esyay! bir an 6nce teslim
alarak sefere baslamasidir(21).
Gemisini elverigli hale getiren
tasiyan geminin yiki almaya
hazir oldugunu tagitana bildirir.
Hazirlik ihbari denilen bu bildirim
ile yUkleme siiresinin baslamasi
ve diger sureler igin son derece
Onemlidir.

Gemi yukleme limanina ulasinca
kaptan, navlun sézlesmesi
uyarinca tasinacak esyanin
yuklenmesi igin sozlesmede
kararlastirilan yere demirler (TTK
m.1142/1).

Yikleme, navlun sézlesmesinde
tasiyanin tasimayi tstlenmis
oldugu esyanin, sefere hazir olan
gemiye, belirli bir zaman iginde
konulmasi ile gergeklesir. TTK
m. 1143 uyarinca, s6zlesme,
yukleme limani diizenlemeleri ve
bunlar yoksa yerel teamdil ile aksi
ongorilmis olmadikga, esyanin
gemiye kadar tagima isi ve gideri

14 - Kender, Getingil, Yazicioglu, s. 142.

15 - Nil Merve Celikbas, “Naviun S6zlesmesi
ile Konsimento Arasindaki lliski”, Tiirkiye Adalet
Akademisi Dergisi, Cilt 1, Yil:3, Sayi 8, 2012,
ss. 187-219, s. 199.

16 - Kender, Getingil, Yazicioglu, s. 142.

17 - Cada, Kender, s. 14-15.

18 - Cada, Kender, s. 16

19 - Nil Kula Degirmenci, “Konsimentonun
Hukuki lliskiyi Belirleme lslevinin iki Boyutu

Ve Bu Islevin Ozellikle Fob Satiglar Agisindan
Degerlendiriimesi”, istanbul Ticaret Universitesi

Sosyal Bilimler Dergisi, Yil 12, Sayi 24, Giiz
2013/2, ss. 143-165, s. 148.

20 - Cada, Kender, s. 17.

21 - Siiheda Sarag, “Deniz Ticaret Hukukunda
Yiikleme Hazirligi, Yiikleme, Yikleme Limani
ve Yeri, Yiiklemede Miiddetler, Kirkambar
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tasitana, gemiye yiklenmesi isi ve
gideri tagiyana aittir.

Navlun s6zlesmelerine yiikleme
ve tahliyenin kim tarafindan
yapilacagina dair bazi kayitlar
konulmaktadir. S6zlesmedeki
FIO kaydi ile yikleme ve tahliye
masraflarini tagitan Gzerine
almis olur. FIOS kaydi oldugu
durumlarda ise yikleme,

tahliye ve istif isleri tagitan,
yukleten ve/veya gonderilenin
gorevlendirdigi kimseler tarafindan
gerceklestirilir(22) .

TTK m. 1165 uyarinca, her tirla
navlun sézlesmesinde tasitan veya
yukleten, esyanin teslim alinacagi
sure icinde o esyanin tasinmasi
icin gerekli belgeleri tagiyana
vermekle yikimliduar. Bununla
birlikte tasitan ve yukleten, yuku
usulline uygun yikleme gorevi
geredi, esya hakkinda tasiyana
tam ve dogru beyanda bulunmakla
yakimlidar.

C. BEKLEME SURESI
YUklemenin yapilabilmesi i¢in
geminin yikleme limaninda
kalacagi sureye bekleme siresi
denir(23) .

Kirkambar s6zlesmelerinde
kanunen bir bekleme stresi
ongortlmemistir. Tasitan, tasiyanin
veya yetkili temsilcisinin gagrisi
Uzerine, gecikmeden esyay!i
yuklemek zorundadir (TTK m.
1163/1). Tasitan gecikirse tasiyan,
esyanin teslimini beklemekle
yukimlGi degildir. Yolculuk, esya
teslim alinmadan baglamis olsa
bile, tasitan tam navlunu 6demekle
yukimlidur; ancak tasiyanin
teslim edilmis olmayan egya yerine
yukledigi esyanin navlunu, tam
navlundan indirilir (TTK m. 1163/2).
Tasiyanin, geciken tasitandan
navlun isteyebilmesi i¢in bunu

yola ¢ikmadan once tasitana faks,
elektronik posta veya benzeri
teknik araglarla da mimkin olmak

DIPNOT

Uzere yazili sekilde bildirmesi
gerekir; aksi halde istem hakkini
kaybeder (TTK m. 1163/3).
Carter sozlesmelerinde, aksine
anlasma yapilmadik¢a bekleme
suresi iki bélimden olusur:
yikleme (starya) slresi ve
sUrastarya siresi.

1. Yukleme (Starya) Siiresi
Taslyanin tagimayi Ustlendigi
esyanin gemiye ylklenmesi igin
kanunen beklemek zorunda

oldugu slreye ylkleme sresi,
uygulamada bilinen adiyla starya
suresi denir(24) . Yikleme siresi
kural olarak ucretsiz olsa da taraflar
bu sire i¢in tcret 6denmesini
kararlastirabilirler.

Starya sliresi, hazirlik ihbarinin
muhatabina ulagsmasini izleyen ilk
takvim glind veya yukleme fiilen
baglamis ise o andan itibaren
islemeye baglar. Hazirlik bildirimi
kural olarak tagitana yapilir; ancak
yolculuk carteri s6zlesmesine
veya tasitanin sonradan verdigi
gecerli bir talimata gore, tasiyan
bagka bir kisiye bildirimde
bulunmasi gerekiyorsa, ihbar

bu kisiye yapilmalidir. Hazirlik
ihbari sekle tabi degildir; ancak
hikim dogurmasi igin muhatabina
ulasmak zorundadir(25) .

YUkleme siresi genellikle glin
olarak veya bir giinde yiklenecek
yuk miktari Gzerinden belirlenir(26)
. Yikleme siresi; yliklemenin
yapilacagi liman, gemi, limandaki
ve gemideki ylikleme araglari,
personel durumu ve yikin 6zelligi
g6z 6niinde bulundurularak
belirlenir.

2. Siirastarya Siiresi

Surastarya suresi, geminin
sOzlesme uyarinca beklemeye
mecbur oldugu stredir. Diger bir
deyisle surastarya siresi, taraflarin
starya suresi icinde ytklemenin
tamamlanamamasi ihtimaline

binaen kararlastirdiklari ek
bekleme stiresidir(27) . Sirastarya
suresi herhangi bir ihbara gerek
olmaksizin starya sliresinin bitmesi
ile baglar. Aksine bir anlagsma
yapilmamis ise surastarya slresi
on gundur (TTK m. 1154/2).

Surastarya suresi Ucretlidir ve Ucret
s6zlesmede belirtilir. Buna mukabil
Ucret belirtiimemisse, starya
suresini asan bekleme sebebi

ile tagiyanin yaptigi zorunlu ve
faydali giderler tasitan tarafindan
O0denir(28) .

D. SEFER/YOLCULUK
Yiklemenin tamamlanmasi ile
tasiyan en kisa zamanda sefere
baglamak zorundadir. Naviun
s6zlesmesinde bir rota belirlenmis
ise tasiyan kural olarak bu rotadan
seyretmelidir. Aksi halde geminin
varis (tahliye) limanina en glvenli
ve en kisa slirede ulasmasini
saglayacak rota belirlenmeli ve
gemi bu rotada seyretmelidir.
Varis (tahliye) limanina kadar
yukin bakim ve muhafazasi
tasityanin sorumlulugundadir.
Bununla birlikte tasiyan herhangi
bir zorunluluk olmadikga yuki
baska gemiye limbo etmemek,
belirlenen rotadan ayriimamak ve
yuki kararlastirilan varig limanina
gOtirmek zorundadir.

E. TAHLIYE (BOSALTMA) VE
YUKUN TESLIMi

Tahliye (bosaltma) kavram olarak
yuklemenin karsiligidir(29) .
Anlam olarak tahliye; yukin varis
limaninda génderilene teslim
edilmesidir. Tahliyede yUkleten
yerine gonderilen yer alir. YUkln
tahliye edilmesi ve gonderilene
teslimi ile navlun sézlesmesi
tamamlanmis olur.

TTK’da tahliyeye iligkin hikimler,
yuklemeye iliskin hiikiimlere
paraleldir. Sadece ylkleme fiili
yerine bosaltma (tahliye) fiili

Mukavelesinde Yiiklemenin Hususiyetleri,
Yiikleme Masraflari”, Ankara Barosu Dergisi,
Cilt 25, Say1 4, 1968, ss. 659-678, s. 662.
22 - Kender, Getingil, Yazicioglu, s. 148.

23 - Sozer, s. 380.
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24 - Kender, Getingil, Yazicioglu, s. 151; Sézer,
s. 380.

25 - Kender, Getingil, Yazicioglu, s. 151.

26 - Kender, Getingil, Yazicioglu, s. 152.

27 - Kender, Getingil, Yazicioglu, s. 153; Sézer,

s. 382.
28 - Sozer, s. 383.
29 - Sozer, s. 385.



kullanilmistir. Yiklemede oldugu
gibi tahliyede de starya ve
sUrastarya sureleri belirlenmistir.
Ayni sekilde sirastarya siresi icin
tasitan tasiyana sirastarya Gcreti
ddemek durumundadir.

IV. TASIYANIN SORUMLULUGU
VE HAKLARI

A. TASIYANIN
SORUMLULUKLARI

1. Geminin Sefere Elverisli
Olmamasindan Dolayi
Sorumluluk

Tasiyan yukle ilgili olanlara karsi
(tasitan, yukleten, gdnderilen),
geminin baslangic¢ta denize, yola
ve yuke elverigli olmamasindan
ileri gelen zararlardan dolayi
sorumludur. Bununla birlikte
tasiyan, tedbirli bir tagiyan olarak
gOstermekle ylukimli oldugu
0zeni gostermesine ragmen,
gemiyi denize, yola ve yiike
elverigsiz hale getiren nedeni
veya eksikligi seferin baslangicina
kadar kesfedilemedigini ispatladigi
takdirde sorumluluktan kurtulur(30)
. Yolculuk basladiktan sonra
geminin sefere elverissiz hale
gelmesi bu sorumluluk kapsamina
girmez. YUk ilgililerinin zararin
baslangictaki elverissizlikten
geldigini ispat etmeleri halinde,
tasiyanin kusurlu oldugu kabul
edilir.

2. Yiikteki Ziya ile Hasardan

ve Geg Teslimden Dolayi
Sorumluluk

Esya, yukletenden veya onun
adina hareket eden bagkalari
tarafindan tasiyanca teslim
alindigi andan; tasiyan tarafindan
gonderilene teslim edildigi ana
veya gonderilenin esyayi teslim
almaktan kacgindigi hallerde
sOzlesme veya kanun hiikiimlerine
yahut tahliye limaninda uygulanan
ticari teamile uygun olarak
gonderilenin emrine hazir tutuldugu
ana ya da tahliye limaninda gegerli
kanun ve dizenlemeler uyarinca
esyanin kendilerine teslimi zorunlu

DIPNOT

makamlara veya uglncu kigilere
teslim edildigi ana kadar tasiyanin
hakimiyetinde sayilir (TTK m.
1178/3).

Taslyan egyanin hakimiyetinde
bulundugu sirede meydana
gelen bir olay sonucunda esyanin
zlya veya hasara ugramasindan
veyahut esyanin génderilene

gec tesliminden kaynaklanan
zararlardan sorumludur(31) .

Yikln zayi olmasi, tasiyanin,
tasinmak ve teslim etmek lizere
yukledigi ylikin tasiyan tarafindan
ifa edilememesi, diger bir deyisle
goénderilene teslim borcunun

ifa edilmesinin imkansiz hale
gelmesidir. Buna 6rnek olarak
yuklin yanmasi, denize dismesi ve
calinmasi gosterilebilir(32) .

Hasar ise, ylkiin ekonomik
degerinin azalmasi, amacina uygun
surette kullaniima olanaginin
azalmis veya kisitlanmis olmasi
anlamina gelmektedir. Ornegin
gemide tasinmakta olan bir
arabanin camlarinin kiriimasi,
boyasinin gizilmesi veya kasasinin
ezilmesi hasardir(33) .

Geg teslim, yukin, naviun
sdzlesmesinde belirlenen siirede
varis limaninda olmamasi veya
bir stre kararlastirilmamis ise
olayin 6zelliklerine gore tedbirli
bir tagiyandan esyanin tesliminin
istenebilecegi sure icinde teslim
edilmemesidir (TTK m. 1178/4).
Geg teslimden s6z edebilmek igin
esyanin kismen de olsa teslim
edilmesi sarttir(34) .

Yukln geg teslim edilmesi tasitan
nezdinde zarara sebebiyet
vermektedir. Yiikiin geg teslimi
nedeniyle ortaya ¢ikan zararlar;
yukln piyasa degerinin dismesi,
gecikmenin kar kaybina yol
agmasi, yukin gecikilen zaman
zarfinda kullanilamamasi

veya onun yerine baska bir

malin kullaniimasi, ayrica
masraf yapilmasi veya cezai
sart denmesi gibi hallerdir.

Bu haller; yik saglam teslim
edilmis olsa dahi, yuk ilgililerinin
zarara ugramasina sebebiyet
vermektedir(35) .

3. Tasiyanin Sorumsuzluk Halleri
Tasiyanin veya adamlarinin
kastindan veya ihmalinden
dogmayan sebeplerden ileri gelen
zarardan tasiyan sorumlu degildir.
Tasiyanin veya adamlarinin
kastinin veya ihmalinin bu zarara
sebebiyet vermedigini ispat yuki,
tasiyana aittir.

Zarar, geminin sevkine veya
baskaca teknik yonetimine iliskin
bir hareketin veya yanginin sonucu
oldugu takdirde, tasiyan yalniz
kendi kusurundan sorumludur.
Buradaki kusur teknik kusur olup
tasiyanin sorumlulugu s6z konusu
olmayacaktir. Buna karsilik yikin
bakim ve muhafazasindaki kusur
ticari kusur olarak adlandirilir.
Ticari kusur halinde tagiyan
sorumluluktan kurtulamaz.
Taslyan, musterek avarya hali
hari¢, denizde can ve egya
kurtarmadan veya kurtarma
tesebbustinden ileri gelen
zararlardan sorumlu degildir.
Tesebbls, sadece esya kurtarmaya
yonelikse, ayni zamanda makul bir
hareket tarzi olusturmasi gerekir.
Zararin; denizin veya geminin
isletiimesine elverigli diger sularin
tehlike ve kazalari, harp olaylari,
karisiklik ve ayaklanmalar,

kamu dismanlarinin hareketleri,
yetkili makamlarin emirleri

veya karantina sinirlamalari,
mahkemelerin el koyma kararlari,
grev, lokavt veya diger calisma
engelleri, yukleten, tasitan

ve egyanin maliki ile bunlarin
temsilcilerinin ve adamlarinin fiil
veya ihmalleri, hacim veya tarti
itibariyle kendiliginden eksilme
veya esyanin gizli ayiplari ya

da esyanin kendisine 6zgu

30 - Kender, Getingil, Yazicioglu, s. 186.
31 - Kender, Cetingil, Yazicioglu, s. 188.
32 - Sézer, s. 429.

33 - Sézer, s. 430.
34 - Kender," Cetingil, Yazicioglu, s. 189.
35- Canan Ozlem ligin Gelik, “Deniz Yolu

lle Esya Tagimaciliginda Geg Teslimden
Kaynaklanan Zararlardan Sorumluluk”, Istanbul
Ticaret Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Yil
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dogal cins ve niteligi, ambalajin
yetersizligi, isaretlerin yetersizligi
sebeplerinden kaynaklanmasi
durumunda tasgiyan ve tasiyanin
adamlari kusursuz sayilirlar (TTK
m. 1181/1).

B. TASIYANIN HAKLARI

1. Navlun

Taslyanin navlun sézlesmesinden
dogan en temel ve en 6nemli
hakki navlun alacagidir. Tekraren
belirtmek gerekir ki navlun, yikin
tasinmasi karsiliginda tasitanin
tasiyana 6demesi gereken
bedeldir.

Navlunun miktari ve 6deme sekli
taraflarca s6zlesmede serbestce
belirlenebilir(36) . Tasinmak lzere
teslim alinan esya icin naviun
kararlastirilmamissa, ylikleme
zamani ve yerinde mutat olan
navlun 6denir.

Navlun esyanin miktari izerinden
kararlastirilacaksa, gonderilene
teslim edilen egyanin miktari esas
alinarak belirlenir. Navlun zaman
hesabi ile karlastirlacaksa, esas
alinacak sure, tasiyanin hazirlik
ihbarinda bulundugu andan
baslar ve tahliyenin tamamlandigi
glin sona erer. Geminin sefer
esnasinda tamiri gerekirse,
tamirin devam ettigi stire naviun
hesabinda dikkate alinmaz.

Tasinan esyanin tasima esnasinda
hasara ugramis olmasi naviun
alacagini etkilemez. Tasiyan,
esyanin hasarindan dogan
zararlardan sorumlu olsa dahi
navlunu talep etme hakkina
sahiptir(37) . Buna mukabil TTK

m. 1199/1 uyarinca, tahliyenin
tamamlanmasina kadar bir kaza
sonucunda esya zlyaa ugrarsa, s0z
konusu esya i¢in navlun 6denmez,
navlun pesin olarak 6édenmisse geri
alinir.

DiIPNOT

2. Hapis Hakki

Taslyan, navlun s6zlesmesinden
dogan tim alacaklari igin yik
Uzerinde hapis hakkina sahiptir.
Hapis hakki tasiyanin yikin
zilyedi bulundugu siirece

devam eder. Yukun gonderilene
tesliminden sonra dahi 30 giin
icinde mahkemeye basvurulmasi
suretiyle yiik Gzerinde hapis hakki
kullanilabilir.

Taslyan hapis hakkini, alacak
hangi ylik bakimindan dogmus
ise sadece o yukilin Gzerinde
kullanilabilir(38) . Ylkin degeri
tasiyanin navlun sdzlesmesinden
dogan alacagindan fazla oldugu
hallerde ise hapis hakki, yikin
tamami Gzerinde degil, alacagin
bedelini karsilayacak miktari
Uzerinde uygulanir (TTK m.
1201/3).

V. NAVLUN SOZLESMESININ
SONA ERMESI

Navlun s6zlesmesi normal olarak
yukln tasinmasi ve génderilene
teslim edilmesiyle sona erer.
Bunun disinda ifanin imkansiz hale
gelmesi, taraflarin fesih konusunda
anlasmalari ve taraflardan birinin
kanunen gecerli bir nedenle tek
tarafli olarak feshetmesi veya
s6zlesmeden déonmesi durumunda
da navlun s6zlesmesi sona erer.

A. NAVLUN SOZLESMESININ
HUKUMDEN DUSMESI

1. Geminin Zayi Olmasi

Navlun s6zlesmesi uyarinca
tasimayi yapacak olan geminin
zayi olmasi durumunda navlun
s6zlesmesi hiikimden diser.
Geminin zayi olmasi, geminin deniz
yolculugunda kullanilamayacak
hale gelmesi diger bir deyisle
denize elverigsiz hale gelmesidir.
Denize elverissizlik ile kastedilen,
geminin tamir kabul etmez

veya tamire degmez durumda
olmasidir(39) .

Kural olarak umulmayan bir hal
ylziinden geminin tamir kabul
etmez veya tamire degmez hale
geldigi mahkeme karariyla tespit
edildigi takdirde, gemi zayi olmus
sayilir(40) .

2. Yiikiin Zayi Olmasi
So6zlesmede ferden belirlenen
esyanin, tamaminin umulmadik bir
hal yiziinden zayi olmasi halinde,
taraflardan biri digerine tazminat
0demekle yiukimlli olmaksizin
navlun sézlesmesi hilkiimden
diser (TTK m. 1214/1).

Yolculuk basgladiktan sonra
tasinan esyanin umulmayan bir
hal yliziinden tamaminin zayi
olmasi halinde, taraflardan biri
digerine tazminat 6demek zorunda
olmaksizin, navlun sézlesmesi
hikimden diser (TTK m. 1216).
Bu durumda sadece s6zlesmenin
sona erdigi ana kadar dogmus
bulunan alacaklari tagiyana 6denir.

B. SOZLESMENIN
TARAFLARCA FESHEDILMESI
Taslyan ve tasitana sadece tam
yolculuk carteri s6zlesmelerinde
TTK m. 1218 hikmiinde belirtilen
nedenlerden dolayi s6zlesmeyi
fesih hakki verilmigtir.

Taraflara s6zlesmeyi feshi

hakki veren birinci hal, bir kamu
tasarrufu yliziinden s6zlesmenin
ifasinin engellenmis olmasidir
(TTK m. 1218/1). Buna 6rnek
olarak; gemiye ambargo veya
devlet hizmeti igin el konulmasi,
varis limani Ulkesi ile ticaretin
yasaklanmasi, sdzlesme geregince
tasinacak olan yikin tamaminin
yikleme limanindan ihrag
edilmesinin veya varis limanina
ithal edilmesinin yasaklanmasi
gOsterilebilir(41) .

Taraflara fesih hakki veren
diger hal savas halidir. Savas

7, Sayi 14, Gliz 2008/2, ss. 175-202, s. 177.
36 - Cada, Kender, s. 215; Kender, Cetingil,
Yazicioglu, s. 210; Sézer, s. 509.

37 - Kender, Cetingil, Yazicioglu, s. 211.

38 - Sozer, s. 513.

39 - Kender, Getingil, Yazicioglu, s. 214.
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40 - Kender, Getingil, Yazicioglu, s. 215.
41 - Sézer, s. 520.



¢iktigi icin geminin veya yUkin
veyahut her ikisinin birden zapt
ve musadere edilme tehlikesi ile
karsi karsiya olmalarindan dolayi
navlun s6zlesmesi ifa edilemiyor
ise, taraflar herhangi bir sire
beklemeksizin fesih haklarini
kullanabilirler.

C. TASITANIN SOZLESMEYi TEK
TARAFLI FESHETMESI

Tasitan, sefer garteri s6zlesmesini,
gemi o s6zlesme uyarinca
yuklemesini tamamlayip yolculuga
¢ikincaya kadar herhangi bir
sebep gostermek zorunda
olmadan feshedebilir (TTK m.
1158/1). Tasitanin tek tarafli feshi
sonucunda tasiyan, sdzlesmenin
feshedilmesinden dolayi yoksun
kaldi§1 kazang ve o zamana kadar
dogmus olan alacaklarini fesih
tazminati olarak talep edilebilir
(TTK m. 1158/2). Tereddit halinde,
kararlastirilan toplam navlunun
ylzde otuzu, yoksun kalinan
kazang sayilir.

Tasitanin fesih hakkini gemiye
esya alindiktan sonra kullaniimasi
halinde, tasiyan, esyanin
bosaltiimasi i¢in gereken sireyi
beklemek zorundadir. Bu

sure, ylikleme veya slrastarya

KAYNAKCA

suresinden sayllmaz. Tasiyan,
tasitanin esyanin gemiden
cikarilmasi nedeniyle sebep
oldugu bitln giderleri ve zararlari
talep edebilir; her halde bu zarar,
kaybedilen sire karsiligi surastarya
Ucretinden az olamaz (TTK m.
1158/3).

Kirkambar s6zlesmelerinde

ise yuklemeden sonra tasitan,
tam navlunu ve TTK m. 1201
uyarinca teminat altina alinmis
diger alacaklari 6deyerek veya
TTK m. 1202 uyarinca teminat
vererek sO0zlesmeyi feshedebilir.
Bununla birlikte, gemiye alinmig
olan egyanin tahliyesi, yolculugun
gecikmesine veya aktarmaya
sebep olabilecek ise, diger

bitin tasitanlarin onayini almig
olmadikga tasitan, esyanin
tahliyesini isteyemez. Taslyan,
esyanin gemiden gikarilmasi igin
rotay! degistirmek veya bir limana
ugramak zorunda degildir (TTK m.
1164).

SONUG

Navlun s6zlesmeleri deniz
ticaretinin temelini olugturan
s6zlesmelerdir. Bunun nedeni
deniz ticaretindeki tim stje ve
olgularin navlun sézlesmesi

sayesinde yapilan deniz yolu

ile gemi vasitasiyla yapilan yik
tasimasinda hayat bulmasidir.
Gerek sOzlesmenin taraflari
gerekse ifasi asamasinda deniz
ticaret hukukunun biitiin oyunculari
yer almaktadir. Hal boyle olunca
son derece kapsamli ve genis bir
Ozellige sahiptir.

Glnimuzde deniz tagimaciligi
kiresel anlamda blyik bir yere
sahiptir. Bunun nedeni deniz
tasimacihgini diger tagsimalara
gOre daha masrafsiz ve daha
glvenli olmasidir. Bunun sonucu
olarak uluslararasi alanda 6zellikle
garter parti bakimindan navlun
sOzlesmeleri son derece 6nemlidir.
Tirk Ticaret Kanunu’nda yapilan
son duzenlemeler ile navlun
sOzlesmelerinin 6nemi ve yeri daha
net bir sekilde ortaya gikmistir.
Yenilenen Turk Ticaret Kanunu

ile navlun sézlesmeleri daha
anlasilabilir bir hal almigtir. Buna
ragmen sadece kanun bazinda
bilgi sahibi olmak s6zlesmeleri

ve sOzlesmeye bagl durumlari
yorumlamakta yetersiz kalmaktadir.
Navlun s6zlesmelerinin tam
manasi ile kavranabilmesi

icin denizcilik teamdilleri ve
terminolojisinin de incelenmesi
gerektigi kanaatindeyim.
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CEZA MUHAKEMESINDE
ISPAT KAVRAMI VE KAPSAMI

Prof. Dr. R. Cengiz DERDIMAN(*)

1. Ceza Muhakemesinin igleyisi
1.1. Ceza Muhakemesinin
Asamalari ve “Siiphe” Kavrami
Ceza muhkamesi; bir sugun
islenmis olabilecegdine iliskin “basit
bir siiphe”nin ortaya ¢ikmasiyla
baslar. Ceza muhakemesi;
Cumhuriyet Savcisinin (C.
Savcisinin) idaresinde hazirlik
sorusturmasi (ya da “sorusturma”)
ve sonraki evre de sugla ilgili
iddianameye binaen agilan

“kamu davas!” surecini iceren
“kovusturma” olmak Uzere 2
evreden/sathadan olusur.

Siiphe, biinyesinde birden
fazla sonucu bulunduran olgu
olup; tereddutlt bir haldir. Bir
seyin “olup olmamasinda aklin
tereddut etmesi” (Ali Haydar
Efendi, 28; Berki, 237) halinde,
ortada bir stiphe vardir. Ceza
muhakemesinde; basit, makadl,
yeterli ve kuvvetli stipheden
(Bakiniz: Bigak, 329; Centel
Zafer, 90-92; Eryllmaz, 44-56) s6z
edilebilmektedir.

Sorusturma islemlerini
bagslatan basit stiphe,

“vehim” derecesinden yogun,
sugsuzlugu sugluluktan daha
fazla distindurebilen, zehap
(=zan/tahmin) derecesinde
diyebilecegimiz; somut olgu ve
de-gerlendimelere gore “objektif
bir gézlemciyi ikna edebilecek”
(Sahin, 114) derecedeki “makdl
(=hakli sebeplere dayanan)
siphe”den daha zayif bir
suphedir.

Kamu davasi, mahkemece;
-silahlarin esitligi prensibinin
go6zetilmesi ve savunma hakkinin
taninmasi gibi prensiplerin ortak
adi olan- “yargisal usdller’e uygun

DIPNOT

olarak yurGtilen “muhakeme”dir.
Gerek sorusturma ve gerekse
kovusturma evresinde, slipheli/
sanik kiginin lehine ve aleyhine
olan/olabilecek tim deliller
toplanir. Nihayetinde de hikim;
Anayasanin 138/1. maddesine
gbre mahkemenin, Anayasa,
kanun ve hukuka uygun olarak
tecelli eden “vicdani kanaat’ine
gore kurulur. Hukuk, vicdani
kanaatin ispat vasitalarina,
delillere dayandiriimasini
istemektedir. Dolayisiyla hikam;
objektif kriterler gercevesinde
olusan kanaat sonrasinda
verilmis olmaktadir (Hussels,
19). Sug objektif vasita ve
kriterlere gore “slbuta” ermigse,
mahkamiyet karari verilir. Yok
eger sug siibuta (erdiriimemisse
degil) erdirilememisse; stiphe
yenilemedigi i¢in sanik hakkinda
beraat karar verilir.

1.2. Sorusturmada
Ulasilabilecek Siiphe

1.2.1. iddianame Diizenleme
Sarti Olarak “Yeterli Siiphe”
Kavrami

5271 sayili Ceza Muhakemesi
Kanunun (CMK’nun) 170.
maddesine gore, “sorusturma”
sonunda “yeterli siphe’ye
ulasiimissa, C. Savcisinin
dizenledigi “iddianame”nin
gorevli ve yetkili mahkemece
kabuliyle kamu davasi baglamis
(Derdiman, 2018) ve bdylece
kovusturma asamasina gegcilmis
olur. Kamu davasinin agiimasi
“basit bir stiphe”nin “yeterli stiphe”
seviyesine ¢ikmis olmasina
baghdir. Kamu davasinin aciimig
olmasilyla, artik, basit supheye
nazaran “nispi (=daha fazla)

bir stiphe yogunlagsmasi’ndan
soz edilebilir. Bdylece, “stipheli”

* - Hukuk Bilimleri (Anayasa ldare ve Ceza Hukuku) Emekii Ogretim Uyesi;

e mail: rderdiman@gmail.com



sifati da, hukuken, “sanik” sifatina
donuasr.

Burada deginilen “yeterli siiphe”,
makul stipheden daha yogun olan
ve “mahkumiyeti beraatten daha
muhtemel kilan” siphe olarak
gorulmektedir. Dikkat edilirse,
“yeterli siphe”, “C. savcisinin
takdir yetkisiyle ilgili” bir stiphe
turadar. Dolayisiyla “yeterli siiphe”,
C. savcisini; “somut olgulara

bagh degerlendimeler’inden
ulastigl sonuglara gore siphelinin
mahkum edilebilecegdinden
bahisle “iddianme diizenlemeye
yonelten derecedeki ‘makul
(=hakh) stiphe’ye” ulastiran
vicdani kanaattir. Buradaki “somut
olgulara bagh degerlendirmeler”
deyimi; “kendisini C. Savcisi yerine
koyabilecek derecede hukuk
bilgisi ve kazanima sahip birisinin
glnlik hayatin olagan akisinin
gerektirecegi objektif bir bakisi’na
gore; genellikle, sucluluga
hikmedilme ihtimalinin beraate
hikmedilmesin-den ¢ok daha
fazla oldugu kanaati uyandiran

bir sipheye varabilmede esas
alinabilecek hukuki ve vicdani
Olgitlerle muteber olacaktir.

1.2.1 Yeni Ceza Adalet
Sisteminde “Yeterli

Siiphe”nin Evrilen igerigi
Ulkemizde 2005 yilindan sonra
yasal degisikliklerle benimsenen
ceza adalet sisteminde; tim
ispat vasitalarinin hazirlik
sorusturmasinda toplanmasi

ve degerlendiriimesi esastir.
Kovusturma asamasinda

delil toplama ise, hazirlik
sorusturmasinda toplanamayan
ya da sonradan ortaya ¢ikan ispat
vasitalarinin toplanmasi seklinde;
istisnaf niteliktedir. (Ayni yonde:
Noyan, 844, 845). Dolayislyla
hazirlik sorusturmasinda
iddianame dizenlemeyi
gerektirecek olan “yeterli siphe”;
mahkumiyete hiikmedilecegi
kanaatini, evvelki ceza adalet
sistemine nazaran daha fazla
uyandiran stphe durumuna
evrilmis olmaktadir. Bu sekildeki
“yeterli siphe”, belki de “kuvvetli
stiphe”ye biraz daha yaklasan;

kovusturma safthasinda yargisal
us(llerle veya yeni delillerle varilan
aksi kanaatler hari¢ olmak Uzere;
“mahkumiyet beklentisinin azami
derecede ylksek oldugu” stiphe
olarak gortlmelidir.

2. ispat Kavrami ve Tanimi

2.1. Genel Bilgi ve Tanim

ispat, bir konuda siiphe, ikilem

ve benzer her turll tereddidin
giderilmesi faaliyetidir (Derdiman,
2015: 238). Sliphenin oldugu
yerde, kesinlik olmaz; kesinlik
yoktur; en azindan ikilem vardir; bu
nedenle “ispat” da yoktur.

Delil bir ispat aracidir (Noyan,

843; Zafer, 80). ispat siirecinde
degerlendirmeye hazir hale

gelmis kaynaklar, “delil araci/delil
vasitasi -der Mittel des Beweises,
Beweismittel-” (Rddig, 245); haline
gelmis olurlar (bakiniz: Feyzioglu,
1996: 24-28). Bu vasitalar “ispatla”
ile birlikte, “delil’e dontismis
olurlar.

Bu kisa bilgiye gére:

Ceza muhakemesinde, ispat
vasitalarin hukuka uygun “yargisal
usilller’le degerlendirilmeleri
neti-cesinde; sugun islendigi ve
suphelinin/sanigin bu sugun “fail’i
oldugu konusunda, sorusturma
safhasinda yeterli slipheye,
kovusturma safthasinda da
mahk(dmiyet kararina, hukuka
uygun olarak, tam bir vicdani
kanaatle ulagsmaya “ispat”
denilebilir. Burada asil ispatin
maddi vakianin olup ol-madiginin
belirlenmesi baglaminda
mahkumiyet ya da beraati 6ngéren
ispat oldugu not edilmelidir.
Siphenin olduu yerde ispati olmaz
desek de sorusturma safhasinda
yeterli sipheye ulasma, muhakeme
surecinde kovusturmayi baslatici
seviyede bir belirleme oldugu igin
buna da ispat denilebilir. Ama bu
ispat stiphesiz ki eksik ispattir.

Bu tanimin daha iyi anlasiimasi
ve bu tanima yoneltilebilecek
muhtemel itirazlari da cevap
bulmak bakimindan asagidaki
izahlar 6Gnemsenmelidir:

2.2. Tanimla ilgili Sonuglar

2.2.1. Lehe ve Aleyhe

Delilerin Toplanmasi ve
Masumiyet Karinesi

Sugu ispat edilemeyen “herkes
masum sayilir. (Anayasanin 38.
maddesi ile korunan) masumiyet,
herkesin i¢cinde bulundugu dogal
durumdur; masumiyet, ayrica
ispat gerektirmez. Sugsuzluk

icin suclulugun sabit olmamasi
yeterlidir (Toroslu Feyzioglu,

173; Yavuz 156). Anayasa
masumiyetin derecelendirmesini
de yapmamistir. Dolayisiyla her
turll “ispat edilemezlik” masumiyet
halidir.

insanlar sugsuz, zimmetten
(=ylkten, ithamdan) arinmis olarak
dogarlar. Béyle kalmalari asil
olandir. Kendilerini mesgul eden
yuklenimler, sonralari ve kendi
davranislariyla meydana gelirler.
Bu cihetle; ancak “asil olan”in
(yani ancak masumiyetin-RCD)
aksini ispat gerekir (Ali Haydar
Efendi, 33); ama dogal durum olan
masumiyeti ayrica ispat gerekmez.
“Masumiyet hali"’nde, muhakemeye
konu stiphe yenilemedigi igin, ispat
gercgekles(tirile)memis; dolayisiyla
masumiyet denilen dogal durum
da degis(tirile)memis ve korunmus
olmaktadir.

2.2.2. Yargilama

Safhalarindaki ispatin

Niteligi

(1) Kovusturmada

Mahkumiyete iligkin hiikiimle maddi
vakianin hukuken gercek oldugunu
ispat, “asl ispat’tir. ispatla asil
kastedilen de bu sekildeki “tam
ispat’tir. Mahkumiyete iligkin

bu ispat, kovusturma safhasina
miinhasir bir durumdur. ispat
denilince kovusturma safhasindaki
bu ispat kastedilir. Kovusturma
safhasindaki ispat, mahkumiyete
hikmetmeyi gerektirecek olan

ve “hicbir sipheye mahal
birakmayacak” kesinlikteki ispattir.
Bu safhada sUphenin yenilemeyisi/
yenilemezligi, beraate hiikmetmeyi
gerekdtirir.

Ceza muhakemesinde asil

olan bitlin ispat araglarinin
sorusturma ve durusma hazirhgi
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evre ve asamalarinda bir araya
getiriimesi ve bdylece kovusturma
asamasina gegildiginde davanin
bir du-rusmada bitirilmesidir
(Aladag, 2009). Hikim de; tim
delillerin birbiriyle ¢carpistiriimasiyla
ve bunlarin “birlikte”
degerlendiriimesiyle kurulmalidir
(Noyan, 856).

(2) Sorusturmada

Sorusturma evresinde ispat
ameliyesi; “yeterli stiphe’ye
ulagsmakla kovusturma safhasina
gecilmesinin “tespiti’ni icerir.
Toplanan tiim delillere ragmen;
“yeterli siphe” derecesine
ulasiimamissa; “kovusturmaya
yer olmadid1” karari verilir (CMK,
m.172). Yukarida da kisaca
zikredildigi Gzere; sorusturmada
yeterli siipheye ulagsmanin ispat
kabu edilmesi ile siiphenin
yenilemedigi yerde ispatin
olamayacagi arasinda aslinda bir
tezat varmis gibi gorilebilir. Yeterli
stpheye ulasmanin bagsli basina bir
ispat olmadigi, ispatin mahkemenin
verecegi hiikiim baglaminda
zuhur eden bir olgu oldugu
sOylenebilir. Bu dogrudur. Ancak,
isin felsefesine bakildiginda;
sorusturma safhasinda yeter-

li sipheye ulagiimasi halinin,
yeterli slipheyi belirlemek, ispat
etmek anlaminda nevi sahsina
min-hasir bir ispat olabilecegi
kanaatimizi paylasmak isteriz.
Buradaki ispatin, mahkumiyet igin
ongorulen “yeterli siipheden daha
hafif siiphelerin yenilmis olmasi1”
seklinde bir “eksik ispat” deyimi ile
karsilanilabilecegini diistintyoruz.
Dikkat edilirse, burada ispat;
mahkumiyet i¢in aranan, “sugun
slbuta ermesi” seviyesindeki bir
ispat degildir.

2.2.3. ispatin Konusu

(1) Ulasilmasi Gereken Gergek
Yoninden (=Maddi Yonden)
ispatta hedef, “maddi gergegi”
arastirmak (Bockemihl, 51) ve
ortaya gikarmak olmalidir. ispat,
“maddi sorunun ¢oziilerek gercege
ulasilimasi1” (Feyzioglu, 2015:
111, 116) islevini gorir. Mahke-
menin vardigi “yargi muhakkak
dogru degildir, sadece dogrulugu
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tartisiimayan karardir.” (Kunter
Yenisey Nuhoglu, 69, 70). Fakat
karar, maddi gergegi, olayin olus
anina geri giderek tekrar yasama-
ya calisip (bakiniz: Soyaslan, 403)
her tirlG sipheden arinmis sekilde
ispatlamis; ortaya koymustur.

Deliller; sugun iglendigini “her
turli stpheden arinmig olarak
ispat’a yarayan; ulasilabilir;
olayla, sug teskil etmesini ispata
yaramasli bakimindan mantiki
ilgisi kurulabilen (bakiniz: Rodig,
114); ispata elverisli, gtivenilir,
tutarh ve kesin olan; diger taraftan
da akla, bilime ve hukuka aykiri
olmayan vasitalardir (ayni yonde:
Hussels, 131, 132). Bu vasitalar,
bilgi, duyum, belge, beyan, kesif,
iz ve benzeri olmak tzere, farkli
farkli ispat vasitasi/kaynagi
niteliginde olabilirler. ispata esas
alinacak delilin, “delil igcin 6ngorilen
nitelikler”i tasimasinin sart oldugu
(2013a); delil olma 6zelliklere
sahip olmayan ya da bu 6zellikleri
tasidigi stpheli olan herbir
vasitanin, (bilhassa mahkumiyete
iliskin) ispat slirecinde
kullanilamayacagi agiktir.

ispat siirecinde ulasiimasi gereken
“maddi gercek”; akla uygun ve
realist, olayin bitlinina veya bir
parcasini temsil eden kanitlardan
veya kanitlarin bitiin olarak
deg@erlendiriimesinden ortaya
cikariimahdir (Yargitay 1990).
Yargitay, (2018c) emsal kararinda,
mahkamiyet icin “kanitlar(in)
mutlaka sanigin sug igledigini
kesin olarak kanitlayan bir noktaya
ulasma(sinin zorunlu oldugunu)’;
aksi halin ise, stiphede kalan bir
durum olup, sanigin beraatini
gerektirecegine hilkmetmisgtir.

Ceza muhakemesinde, kovusturma
safhasinda ispat vasitalari,
mahkemenin hiikmiine esas
teskil eden gerekgeler halini
alir. Mahkumiyete yetersiz
gerekgelerle ve “varsayima
dayali/kusku duyularak hikidm
kurulama(yacagini)” Yargitay
(2018c) emsal kararinda
g6érmek mimkindur. “Bir takim
varsayimlara dayanilarak

ulasiimasi, Ceza Muhakemesinin
amacina kesinlikle aykiri (da
olacakt)ir.” (Yargitay, 1990).

(2) ispat Asamalan

(=Usal) Yoniinden

Mahkumiyet icin ispatin 2 agsamali
olarak gerceklestiriimesi gerekir. Bu
asamalar:

1-) ilk asama, islenen fiilin ya da
ortadaki halin su¢ oldugunun;

2-) ikinci asama ise bu sugun,
belirlenmis olan siiphelisi/sanigi
tarafindan islendiginin;

ispati hal ve siirecini kapsar.

ilk asamadaki ispat olusmazsa,
ikinci asamaya gegcilememis
olacaktir; giinkd “stibuta eren su¢”
olmayinca, bunun “faili"’nden de
stz edilemez.

2.2.4. Kovusturmada

ispatin Odak Merkezi
Kovusturmadaki ispat
ameliyesinde; sanigin,
iddianamedeki somut vasitalara
gOre misned sugu igleyip
islemedigi konusunda yargilanmasi
ile baglilik esastir. Kamu davasini
acan iddianamede; stipheliye isnad
edilen sug¢ ya da sug¢ addedilen
somut fiil; yeri ve tarihleriyle
delillere dayanarak belirlenecek
ve slphelinin misned suglardan
kamu adina cezalandiriimasi
iddia ve talep olunacaktir. Buna
karsilik; 6rnegin, “uyusturucu
madde ticareti veya kullanim1”
gibi (“o ya da bu” seklinde)
secimlik; ya da “uyusturucu
madde ticareti, bu olmazsa
uyusturucu madde saglama” gibi
(“o olmazsa bu” seklinde) terditli
talepler, yargilanilacak iddiayi
netlestirmemis olabilecektir.
Halbuki sorusturma, islenme
tarihi ve vasif olarak fiilin ve bunu
isleyen olarak da failin; yeterli
stiphe seviyesinde netlestiriimesi
surecidir. Bunlari netlestirme
yetkisi mahkemenin dedgildir;
mahkemenin delil toplama yetkisi
de zaten, yukarida belirtildigi gibi,
istisnaidir. iddianamede tarih,
yer ve zaman gibi konularin tam
belirlenmemis olmasi, veya diger
bir kisim eksiklikler iddianamenin



iadesi sebeple-rinden olup
(CMK, m. 174), devam eden

bir kovusturmada karsilasilan
bu tir eksiklikler ise, iddianin
somutlastiriimasini imkansiz
kilabilir ya da zorlastirabilir. Bu
durum da, kovusturmada, “stp-
henin yenilememesi’nden dolayi
“ispat edilemezlik” gibi bir sonug
dogurabilir.

2.2.5. Tekrar ispat Yasag

“Tekrar ispat”1; “bir sugtan iki kez
(sorusturma ve/veya kovusturma
yani) yargilama yapilamaz; birden
fazla kez/ayri ceza verilemez(=non
bis in idem)” ilkesi yasaklamaktadir.
ispatlanmis konularin yeniden
ispati s6z konusu olamaz. Ispat
ameliyesi neticesinde “slipheden
aridirilamamislik” durumu da
yeniden yargilamayi yasaklamis
olmaktadir. Tabii ki bunun;
kovusturmada yargilanma-nin
yenilenmesi ve sorusturmada

yeni deliller ortaya ¢ikinca
“kovusturmaya yer olmadigi
karari’nin yerine iddianame
diizenlenebilmesi gibi istisnalari
vardir.

2.2.6. Vicdani Kanaat

(1) Genel Olarak

Anayasamiz, yargi yetkisinin
bagimsiz ve tarafisz mahkemelere
ait oldugunu (m.9) ve hakimlerin
“Anayasaya, kanunlara ve
hukuka uygun olarak vicdani
kanaatlariyle” karar vereceklerini
belirt-mektedir (m. 138). Vicdani
kanaat, degerlendirme yaparak;
en iyi olduguna inanilan bir
sonugcta serbest bir iradeyle

(ikna olunarak) karar kilmaktir.
Ceza muhakemesinde vicdani
kanaat, hakimlerin, maddi gergegi
Anayasa, kanun ve hukuka aykiri
olmayan sekilde akla ve mantika
uygun olarak degerlendirip,
slipheye yer vermeyecek sekilde
en dogru ve isabetli olduguna higbir
etki ve baskiya ya da bunlardan
duyulabilecek bir endiseye

dahi maruz kalmayan serbest
iradeleriyle (ikna olup) inandiklari

DIPNOT

sonuca varma hali ve olgusudur.
-(Benzer bagka tanim igin bakiniz:
Feyzioglu, 2015: 172)- “Hakimlerin
vicdanlarina gore karar vermeleri,
yeterli delile ulasildiginda, eldeki
delillere gore karar vermeleri; takdir
yetkilerini de hukuka uygun ve
objektif dlgtilere gore kullanmalari”
(Derdiman, 2013: 248, 249)
anlamini da kapsamaktadir.

ispat siirecinde yer alanlarin

ve bilhassa hakimlerin; karar
verirlerken, kanaatimizce “kendini
ha-kim yerine koyabilecek
derecede bilgi ve kazanimlara
sahip olabilecek birisinin { yani bu
sekilde ‘makul bir hukukgu’nun
(Dingkol, 178)} hukuka uygun
sekildeki objektif gdzlemiyle genel
olarak kabul edebilecegi adalet
anlayisi”’nin 6ngordiugi vicdani
Olcltleri esas almalari gereklidir.

Siiphe duyulan/barindiran bir
vasitanin delil olamayacagi da
ispat hukukunun vazgecilemez
ilkesidir.

(2) C. Savcisinin Beraat
Miitalaasina iliskin Ozel Bir
Degerlendirme

Kamu davasinin yeterli siipheye
varildiginda diizenlenecek
iddianame ile baglatilacagi
malimdur. Sorusturmada ulasilan
yeterli siiphenin kovusturma
sirasinda varilan son duruma gore
sanik lehine azalabilecegi/ortadan
kalkabilecegi de izahtan varestedir.
Hal bdyle olunca; C.Savcisinca
nihai hikiimden evvel verilen
beraat mutalaasi; C. Savcisinin,
eger beraat mutalaasi verdigi bu
safhada ortaya ¢ikan yeni duruma
sorusturma safhasinda ulasiimig
olsaydi, kovusturmaya yer olmadigi
karari verebilecegine isaret de
etmis olmaktadir. Bu sebeple, C.
savcisinin, vicdani kanaatiyle dile
getirdigi “beraat” mitalaasinin
aksine bir mahkumiyete
hikmedilebilmesi igin; mitalaa
dayanaklarinin “hakim seviyesinde
hukuk bilgisine ve kazanimlarina

sahip ve olaya somut verilerle
objektif olarak bakan bir kimseyi
ikna edici gerekgelerle” glrutilmesi
gereklidir. Beraat mitalaasinin
aksine verilecek bir mahkeme
kararinda, bu mutaldadaki
gerekgeleri iglevsizlestirecek
gerekgeler ikna edici va-ziyette,
aclk ve net bir sekilde ortaya
konulamazsa; gerekge eksikligi
nedeni ile Anayasanin 141/3.
maddesiyle korunan gerekgeli
karar hakki ihlal edilmis olacaktir.

3. “ispat Usdl ve Sartlan”

3.1. Usal ve Sartlara Uygunluk
Ceza muhakemesinde maddi
gergege bir kisim us(l ve sartlarda
ulasilabilir. Esas olan, sugun,
delil-lerle ve higbir stipheye yer
vermeyecek sekilde somut(1)
olarak ispatlanmasidir (emsal
kararlar olarak bakiniz: MACM,
2014; Yargitay 1991; 1993). Bir
vasitanin delil olmasi igin, yukarida
da deginildigi gibi, delil icin aranan
tim vasiflari tagsimasi sarttir
(Yargitay, 2013a).

HUkmuin tam bir ispati icermesi
icin; durusmada tartisilan delillere
dayandirilmasi ve gergek bir
tartisma igin de durugsmalarda
taraflara, -higbir taraf lehine
ayrimcilik yapmaksizin-, delil
sunabilme ve sunulan delillere
karsi da, yeni deliller/ispat
vasitalari ileri strebilme imkaninin
taninmig olmasi (bakiniz:
Radtke-Hohmann, 2522; IHAM
1993) gerekir. Hikmiin ancak
hukuka uygun olarak mahkeme
onulne getirilip tartigilan delillere
dayandiriimasi (Yavuz, 155) ispat
surecinde uyulmasi gereken énemli
bir sarttir.

ispat igeren hiikmiin,

1-) Olayin baska tirli de
olabilecegi intimaline higbir
sekilde meydan vermemesi
(Yargitay 2013); ve/veya iginde
hald masumiyete iliskin bir stiphe
barindirmamasi;

1 - Herhangi “bir duyum, mu{/aka objektif
delillerle desteklenmelidir.” (IHAM 2000).

Anayasa Mahkemesi (AyM) bir kararinda,
higbir sekilde sorgulanmamis ve denetime tabi

tutulmamus istihbari bilgilerin alenilestiriimesini
hukuka uygun bulmamigtir (AyM 2014).
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2-) Gerekgesinin yetersiz
olmamasi(2) (Yargitay, 2016);
Sarttir.

3.2. Ispatin Kollektifligi ilkesi:
ispata Taraflarin Katilmalari

Ceza muhkemesinde ispat
sorusturma ve kovusturma
makamlarinin gorev ve
yetkisindedir. Taraflarca, ancak
ispat vasitalari ileri sirtlebilir. Ceza
muhakemesinde iddia ve savunma
taraflari, ileri surilen delillerin
durugsmada tartisilmasina katilarak,
karara da katilmis olurlar. Alent
yargilamalarda delillerin tartigiimasi
ve hiukidm durusmalarinin herkese
aclk olmasi, ispata kamuoyunun
da katilmasina elverigli bir icerik
tasir. iddia makaminin hitkiim
kurulmadan evvelki mitalaasi, bu
makamin kendi kanaatini beyan
faaliyeti olmaktadir (Bakiniz:
Kunter Yenisey Nuhoglu, 69,

70). iddia makaminin verdigi bu
mitalaa; yukarida deginildigi tzere,
C. savcisinin “hikim veren olsay-
d1” nasil bir hiikim verecegine
isaret eden “vicdani kanaati’n de
tezahuri olmaktadir.

ispata savunma tarafinin katiimasi,
savunma hakki ve diger yargisal
us(llere harfiyen uyulmasini
gerektirir. Savunma hakka,
stphelinin/sanigin susarak ya da
davranis veya beyanlarla isnadin
tu-tarsizhigini ortaya koymak
hakkini igerir (Derdiman, 1996:
118; Akilhoglu, 17); bu hakka iligkin
gl-venceler etkili olarak taninir

ve ihlal edilemez (ayni yonde:
Yargitay, 2016; IHAM 1992).

Savunma hakkiyla ilgili bir kisim
sonuglar da bu hakkin glivenceleri
olarak gorulmelidirler. Ornegin;
IHAM(3) kararlarinda da belirtildigi
Uzere; saniga/supheliye (ve
mudafiine) savunma yapilmadan
evvel, bilgi ve belgelere ulasabilme
imkani taninmalidir (IHAM 1997;
2011). Ayrica; tim yargisal
safhalarda savunma tarafinin

DIPNOT

anlatimlari sirasinda araya
girmeler, yarida kesmeler ya da
sozleri kisa kesme yonindeki her
turlG ikaz, “ihtar” gibi yontemler
(Cihan, 131) ya da anlatimlarda
hikme esas teskil edecegi acik
olan beyanlari durugsma tutanaklara
gecirmemek, savunma hakkini yerli
yerince tanimamis olmak demektir.
Savunma hakkina dolayl da olsa
olumsuz etki edecek bir bagka
konu; sanik lehine olan ispat
vasitalarini toplamanin ihmal
edilmesidir. Bu durum bir ihnmal ya
da unutmak kadar; 6rnegin taraf
beyanlarinin savunma lehine olan
kisimlarina ulasamayis ya da
tutanaklara gegirmemek seklinde
de ortaya cikabilir. Mesela; bir
sanidin aleyhine olan beyanlarin
dogru olmadigini anlatmaya
calisan bir tanigin her bir konudaki
aciklamalarini bitirmeden araya
girmeler, beyanlarin yarim
kalmasina sebep olacagindan
sanik lehine delilleri geregi gibi
toplamamis olmak anlamina
gelecektir. Bunun sorusturmada
ya da durusma esnasinda vuku
bulmasi sanigin “masumiyetten
bahisle ileri stirdigu” “aklanma
hakki’na iliskin glivenceleri ihlal
eden yoni ile hukuka aykiri olacagi
ve tam olmayan anlatimlarin, en
azindan stiphe baglaminda sanik
lehine degerlendirilecek durum
olusturabilecegi aciktir.

3.3. ispat imkan1 Bakimindan
“Delil Serbestligi” ilkesi

3.3.1. ispat Zorlugu ve Delil
Serbestisi

Ceza muhkamesinde sug her
turld stpheden arinmiglik halinde
ispat edilmis olur. Bu sugu,
saniginin isledigine iliskin tim
yonlerin ispati da zorunludur
(Roxin, 267). Stphelinin/
sanigin, kendi masumiyetini
ispat etmek gibi bir yakimlulugu
yoktur. Ceza muhakemesinde
sanigin, “su¢suzlugunu ispat
etmek kdlfeti’nin bulunmamasi,
masumiyet karinesinin de bir

sonucudur (Yavuz 153). Medeni
yargilama us(liinde ispat
yukimlilugu (=beyynine kilfeti)
-yas diizeltme gibi kamu dizenini
ilgi-lendiren ve karsi tarafi olmayan
davalar gibi istisnalar harig;- ilk
etapta davaciya dismekte;
davacinin iddialarini ispat
edemedigi iddialarini ileri sirmek
de davaliya diismektedir. ispat
kilfetinin ters cevrildigi hallerde de
ispat davaliya dismus olmaktadir.
Ceza muhakemesindeki
kovusturmada ispat gorev ve
yetkisi ise; C. savcisinin kamu
adina dile getirdigi iddialari ve
sanik tarafin da savunmalari
nihayetinde, mahkemeye
dismektedir.

Ceza muhakemesinde ispatin
zorlugu; ispat klfetini Devletin
yargisal makamlarinin Ustlenmis
olmalari; hukuka aykiri yol ve
yontemlerle ispat usQlinin
imkansizhigi ve sug teskil eden
eylemlerin kamu diizenini ve
glvenligini bozan agir sonuglarinin
derhal ortadan kaldiriimasi igin
sugun ve suglusunun bir an

once agiga kavusturulmasi gibi
olgu ve gerekler, sorusturma ve
kovusturma makamlarina ispat igin
hukuka aykiri olmayan her tirli
delileden yararlanabilme imkani
vermeyi gerektirmistir.

3.3.2. Delil Serbestisinin
Sinirlan

(1) Hukuka Aykiri Delil Yasaklari
(1.1) ispatla ilgisi Bulunan
Deliller Bakimindan

Ceza muhakemesinde sugun her
turlG delille ispat edilebilmesinin
sinirini yine hukuk gizer
(Bockemdhl, 52). Bu nedenle delil
serbestisinin sinirlarini “hukuka
aykiri delillerin toplanmasi ve
degerlendiriimesi yasaklar”
olusturur.

Delillere iligkin hukuka aykirilik;
delile ulagsma ve delilleri
degerlendirme yasaklarini

2 - [HAM: (2005) kararinda “(6zgiirfiige)
miidahaleyi (bir baska deyisle mahkdmiyeti)
hakli géstermek igin yeterli olmayan gerekgeleri”
{Insan Haklar1 Avrupa Sézlesmesine (IHAS'ye)

78 | bursabarosu.org.tr

aykir bulmustur.

3 - Bu kurulugun Resmi adi ‘Avrupa Insan
Haklari Mahkemesi'dir (AIHM'dir). (Halbuki)
Insan haklari (evrenseldir,) Diinya igin-diir.

Bu nedenle insan haklarnin Avrupadaki
Mahkemesi anlaminda “IHAM” ve Sézlesme
igin de “insan Haklarinin Avrupa Sézlesmesi
anlamnda “IHAS” terimi daha uygun olacaktir



kapsar (Ayni yonde: Gless,

154). Bunlar delil yasaklari tst
kavrmi ile anilirlar (Bockemdhl,
54). Dolayislyla konusu ve elde
edilis usill yasal olmayan deliller
yasak kapasaminda olduklari ve
hikme esas alinamayacaklari gibi;
bunlarin, bilhassa “mahkumiyet
hikmine esas olacak” sekilde
degerlendiriimesi yasaktir.

Anayasanin 38/6 ve CMK’'nin
217. maddeleri birlikte
degerlendirildiginde, hukuka aykiri
delil yasaginin mutlak oldugu
sOylenebilir. Yine CMK’nin bu
dogrultudaki 148. maddesine
gore, “hukuka aykiri delil hikme
esas alinamaz” (Yargitay 2016).
Sug hukuka uygun delillerle
ispatlanabilir. Bunun istisnasi
olmadigi gibi; CMK’nin 206/2-

a’. maddesine gore bu sekilde
elde edilen delillerin reddine
agikga karar verilmesi ve
230/1-b’ye goére de bu delillerin
hukuka aykiri olduklarindan
dolayl nazara alinmadiklarinin,
karar gerekgesinde belirtiimesi
gerekir (Ayni kanaat: Oztirk,
404). Sonuglari agir olan

suglarin ispatindaki kamu

yarari delil yasaklarindan daha
Ustlin ise mutlak yasaga istisna
getirilebilecegi gibi bir anlayis
(bakiniz: Gless, 154; Yargitay
2013b), hukukumuzda kabul
edilebilir gorinmemektedir. Kamu
yararl ya da bagka temel haklarin
ihlalinin sanik/siipheli haklarindan
Ustiin tutmayi hukuk givenligi
geregdi olduguna dair gerekgeler,
somut Olgttler olmadiklarindan
her zaman istismar edilmeye
mdisait olup; Anayasal ve yasal
hidkimler hukuka aykiri delillerin
toplanmasi ve degerlendiriimesini
mutlak olarak yasaklamaktadirlar.
Ozellikle muhakeme hukukuna
aykiri yontemlerle ve stpheli/
sanik haklari ihlal edilerek “elde
edilebilen” delillerin hilkme esas
alina-mamalari gerekir (Derdiman,

DIPNOT

1990: 115; BGE, 1970).

Ornek vermek gerekirse:

1-) Supheli/sanik ifadesinin,
“yasal haklari’na riayet edilmeden
alinmasi;

2-) Sanik/Supheli ifadesi alinirken,
ruhsal baski ile suglu oldugu
seklinde 6nyargi, (4) itham,

telkin ya da ima barindiran soz,
beyan, soru veya fiili davranislarda
bulunulmasi;

3-) Elektronik materyallere(5)
imajlarinin/kopyalarinin sahibine
yasal us(llere uygun sekilde
verilmesi gibi usdllere uyulmadan
el konulmasi ve/veya bunlar
Uzerinde sanik haklarini ve

yasal us(lleri gézetmeden teknik
inceleme yapilmasi;

4-) Hikmn kollektifligi ilkesine
uygun yasal hiukidmler geregince,
aksi karar olmadigi strece,
durusmalarin, daha dogrusu,
hikim celsesi de dahil, durusma
celselerinden herhangi birisinde
“alenilik” ilkesine uyulmamis
olmasi;

Hukuka aykiri olup, bunlardan
elde edilen ispat vasitalari “delil”
olamayacak ve hilkme esas
alinamayacaktir (Yargitay, 2016a;
2018a; SBAM, 2017).

Hukuka aykiri yontemlerle elde
edilen deliller araciligiyla ulasilan
baska deliller de, {bunlar hukuka
uygun elde edilmis olsa bile
(Derdiman, 1990: 116)}, yine
hikme esas alinamayacaklardir
(Gless, 154, 155; Yargitay,

2005). “Genel goris bu yondedir”
(Derdiman, 1990: 116). Zira “yasak
agacin meyvesi de zehirlidir’
(Yargitay, 2005; Derdiman, 2007:
81, 82). Su hale gore, 6rnegin,
yasak yontemlerle saniktan alinan
beyanlara dayanilarak, yapilan
aramayla ulasilan ve sug¢ unsuru

oldugu iddia edilen malzemenin
degerlendiriimesi de, hikkme esas
alinmasi da yasaktir.

(1.2) ispatla ilgisi Bulunmayan
Vasitalar Bakimindan

Ceza muhakemesinde, sadece
sugun tim yonleri ile agiga
¢cikmasini temine yonelik olan
vasitalara el konulabilecektir
(Derdiman 1990: 92). CMK'nin
206. maddesine gore dosyaya
hasbelkader girmislerse

yasal deyimle reddolunmalari
gereken tim vasitalar, hukuka
aykiri yontemlerle toplandiklari
icin degil, olayin ispatiyla

ilgili gérilmediklerinden

veya yargilamayi uzatmak

icin sunulduklari gozetilerek
reddolunacaklardir. “isbat edilmek
istenen hadise zaten evvelce
ispat edilmis veya maznun
(=sanik) lehine hakikat olarak
kabul olunmus ise yeniden ispat
gerekmez.” (Kantar, 146; Ayrica
bakiniz: Hussels, 132). Herkesce
bilinen, asikar konularin ayrica
ispati da gerekmez.

Mahkumiyet ya da beraat hiikmiine
higbir stipheye yer birakmayacak
derecede ulasildigi hallerde
mahkemenin baska bir delil araci
arastirmaya gerek kalmadigini
nazara alarak nihai/kesin karar
vermesi Anayasanin 141/son.
maddesindeki “usdl ekonomisi’nin
geregidir (Albayrak, 422). Burada,
hikm etkileyebilecek yeni

bilgi ve bulgularin vaki oldugu
hallerde, bunlari nazara almadan
vaki delillerle yetinerek hikim
kurmanin hukuka aykiri olacagi
ihsasen vurgulanmalidir. Zira,
ornegin, beraati gerektirebilecegi
ya da en azindan mevcut vicdani
kanaati degistirebilecek bagka
deliller ileri strilmisgken, bunlari,
hikme etkili olmayacagindan
bahisle reddetmek akil kari olamaz.
Mahkumiyet gibi agir bir sonuca
karar verebilmek icin olaylari en

(Derdiman, 2015: 222).

4 - Ornegin avukat Celal Ulgen, “Balyoz”
sorusturmasi sirasinda miivekkiline, ifadesinin
alinmasi sirasinda C. savcisinca yéneltilen
miivekkilinin pesinen suglu oldugunu igeren

veya ima eden sorulara, béyle soru olmaz
diye itiraz ettigini s6ylemistir. Kendisinin
televizyondaki beyanlarina gére, soru bu
itirazina g6re diizeltilmis ve sonraki sorular
da sugluymus gibi pesin algi olusturmaktan

arindirilmig vaziyette sorulmugtur (Arslan,
2018).

5 - Akilli telefonlar da fonksiyonu agisindan
dijital materyaldir (bakiniz: SBAM 2017).
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ince teferruatina kadar arastirip
sUbut vasitalariyla ispat etmekteki
mecburiyet ve kamu yarari, usdl
ekonomisine uyma mecburiyeti ve
bununla ulagiimak istenen kamu
yararindan daha astindir.

CMK’nin 206/3 maddesine gore,
Cumbhuriyet savcisi ile sanik veya
mudafii birlikte riza gosterirler-

se, tanigin dinlenmesinden veya
baska herhangi bir delilin ortaya
konulmasindan vazgegcilebilir.
Yargitay (1989) kararinda da
belirtildigi izere, bu yéntemin icrasi
delilin olayla etkisi olmayacaginin
gorilmesi halinde mimkunduir. Aksi
hal, ceza muhakemesinde maddi
gercege ulasmak amacina ve
ispatin yargi makamlarinin gérev
ve yetkisinde bulundugu ilkesine
aykiri olur.

(2) Delillerin Sorusturma
Safhasinda Toplanmasi ilkesi
Yukarida da deginildigi Gzere,
yeni ceza adalet sisteminde

asll olan; ispat vasitalarinin
timiyle hazirlik sorusturmasi
safhasinda toplanmasi; ve
bdylece, kovusturma safhasinda
mahkemenin delil toplama ya

da bekleme islemi ile mimkin
oldugunca mesgul edilmemesidir.
Kovusturma asamasinda esas
olan; mahkemece, durusmalarda
“yargisal us(ller’e “azami derecede
riayet” edilerek tartigilan ispat
araglarina dayanarak karar
vermektir.

Bu husus nazara alinarak, C.
savcisi kadar yeterli hukuk
bilgisine sahip bir kimsenin

objektif bir gdzleme goére

genellikle ulagilmasini gerekli
gorebilecegi tim delillere hazirlik
sorusturmasinda ulasiimasi esastir.
C. savcisli hazirlik sorusturmasinda
adli kolluktan, -ihtiya¢ oldugu
hallerde ayrica idari kolluktan,
hatta tim kamu gorevlilerinden-
yararlanabilir. C. Savcisinin sugun
aydinlatiimasi i¢in sevk ve idare
ettigi (adli) kolluk, “dedektiflik
mahareti’ne sahiptir. Dedektiflik
mahareti, kollugun, ispat
vasitalarina ve supheliye, olayin
gidisati, kendi bilgisi, tecriibesi
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ve sezis kaabiliyeti ile ama

hukuka uygun yol ve yontemlerle
ulasma c¢aba ve taktiklerinin
timadar (Derdiman, 1997: 81).
Dedektiflik mahareti, zaten hazirhk
sorusturmasinda toplanabilecek
tim ispat vasitalarina daha gabuk
ve etkin sekilde ulasabilmeye
imkan vermektedir.

(3) Delillerin incelenmesi ve
Degerlendirilmesi

(3.1) Delil inceleme ve
Degerlendirme Yetkisi ve Amaci
Delillere ulasilmasinda hukuka
uygunluk agisindan gésterilmesi
gereken hassasiyet delillerin
incelenmesinde de kendisini
gosterir. Stpheli/sanikla ilgili

olan ispat araglari, muhakeme
makamlarinca, higbir siipheye ve
itiraza yer birakmayacak usdllerle
incelenmelidir.

Ceza muhakemesinde, sugun
hukuki kapsaminin ve niteliginin
mahkeme tarafindan belirlenmesi
gerektiginden, bu konuda
bilirkisiden yararlanilamaz
(Albayrak, 422). Diger taraftan:

1-) ispat araclarinin, mahkeme
heyetince;

1a-) Gerekli hallerde, “delil
degerlendirme” igin, delil vasitasi
Uzerinde bir kesif (=inceleme)
yapilmadan (bakiniz: Yildiz, 128-
131);

1b-) ispat vasitalarinin, durusmada
tartisiimadan ve bunlara karsi iddia
ve savunmalar alinmadan, iddia

ve savunma imkanlari tam olarak
saglanmadan;

Siibut vasitasi olarak gorilmeleri
s6z konusu olamaz. Nitekim
CMK'nin 217. maddesinde
“Hakim, kararini ancak durusmaya
getirilmis ve huzurunda tartisiimis
delillere dayandirabilir.” hilkmi bu-
nu acgik¢a da ifade etmektedir.

Konuya iliskin olarak bir 6rnek
vermek gerekirse:

Bilgisayar ya da bilgisayar iglevine
sahip akilli telefonlara yasal
usillere uygun olarak el konulmus

olmasi halinde bile bunlarin
incelenmemelerinin, mimkin
oldugunca yeminli bilirkigilere
yaptirilmasi, bu incelemeler
yapilirken sanik ya da vekilinin
huzurda bulundurulmasi isabetli
olsa gerektir. Yargitay (2013a)
emsal kararinda “dijital delillerin
yapisi geregi manipulasyona
acik (ve) ... diger tim deliller gibi
... gizlenmeye, degistiriimeye,
bozulmaya elverigli (olduguna
deginmistir). ... (Ayrica) dijital
delillerin degistirilebilme
kolayhgi(na isaret etmistir)” Nitekim
bu gibi sekillerde delil Gretme

ve uydurma husus, iddia veya
ithamlar (mesela: AyM 2014a;
2016; HSYK, 18, 27; Yar-gitay
2013a; 2016; iCB, 26 gibi) emsal
kararlara yansimigtir.

Ayrica, Yargitay (2012), emsal
kararinda “durusma heyetince

ne zaman ve nerede incelendigi
tuta-naklardan anlasiimayan
goruntilere istinaden mahkdmiyet
karari verilemeyecegine”
hikmetmistir. TUm bu sebeplerle
delil araglarinin higbir stipheye
meydan vermeyecek sekilde ve
supheli/sanik haklarina riayet
ederek el konulup ambalajlanmasi,
agllmasi, incelenmesi ve
degerlendiriimesi gerekmektedir
(bakiniz: Yargitay 2016). Delilin
gorevlendirilen bilirkisilerce
incelenmesi sirasinda, stpheli/
sanigin ya da en azindan
mudafii/vekilinin ve bunlarin
inceleme sirasinda hu-zurda
bulundurulmasini istedikleri bir
baska uzmanin katiliminin da
saglanmasi, hatta delilin mevcut
ambalajinin da bu sahislarin da
bulundugu ortamda acilmasi,
muhtemel itirazlarin éniine gegmek
icin en uygunu olsa gerektir.

(3.2) Sorusturmadaki

Delillerin Kovusturma

Siirecinde Sunulmasi Sorunu
Yukarida da zikredildigi Gzere yeni
ceza adalet sistemine gore esas
olanin; sug ve slphelisi/sanidi ile
ilgili ispat vasitalarina ulasiimasinin
ve bunlarin degerlendiriimesinin
hazirlik sorusturmsinda
tamamlanmis olmasi gerektigi



malumdur. Dolayisiyla; sorusturma
safhasinda elde edilmis ve
incelenmis olmasi gereken delil
vasitalarin akibetleri kovusturma
safhasina birakilmamalidir. Clnkd:

Sorusturmada ele gegirilen bir
ispat vasitasinin incelendikten
sonra sonuglarinin mahkemeye
kovusturma slirecinde sunulacak
olmasi:

1-) Bazi acgik yasal hiikiimlere
aykiri olabilecektir. Ornegin,
CMK’nin 134/1 maddesi,

“Bir su¢ dolayisiyla yapilan
sorusturmada...” diye baslamakta;
dolayisiyla bu maddeye konu olan
dijital materyallaerin toplanmasini
ve incelenmesini sorusturma
safhasiyla sinirli tutmaktadir.
(Ayni ve aksi kana-atler igin de
bakiniz: Yargitay 2017). Bu
nedenle, “mahkemenin bu yetkiyi
kullanamayacagi” diistincesi
isabetsiz gorilemez. Aksi hal
bir delilin hukuka aykiri sekilde
toplanmasi ve/veya degerlen-
dirlmesi anlamina gelebilecektir.

2-) Hakli olarak belki de yeterli
stpheye ulasmayi engelleyecek
bir delilin belirsizligine ragmen
iddianame diizenlemek anlamina
gelebilecegi igin iddianamenin
reddi sebebi olabilecektir. Ya da
bdyle bir durum, mahkemeyi delil
beklemekle baglamak anlamina
geldigi zaman, Anayasanin 9. ve
138. maddesindeki mahkemelerin
bagimsizligi ve tarafsizhigi ilkesi
ile muhakemenin hizla gérilmesini
gerektiren 141/son. maddesindeki
usUl ekonomisi ilkeleri ihlal edilmis
olabilecektir.

Diger taraftan; bu durumda
mahkeme, sorusturma makaminin
delil arastirma gorev ve yetkisini de
sorusturma makami gibi tGstlenmis
olacagindan ayrica bir hukuka
aykilik zuhur edebilecektir. Clnk
sorusturma ve kovusturma safhasi
gorev ve yetkileri ayni makamda
birlesemez. Sorusturma safhasinda
elde edilen delillerin sorusturmada
incelenmesi ve bunlardan yeterli
stiphenin mevcut olup olmadigi
sonucunun sorusturmada

cikariimasi ilke ve hiikiimlerine
aykirilik teskil edebilecek
herhangibir islem; sorusturma
safhasindaki yetkinin mahkemeye
devri anlamina gelebilecektir.
Halbuki hem sorusturma yapmak
ve hem de sorusturma sonunda
“‘iddianame” diizenlemek ya da
“kovusturmaya yer olmadigi
karari” vermek CMK'nin 170-172.
maddelerinde C. Savcisinin gérev
ve yetkisine verildiginden; bu
yetkilerin bagka bir makama “devri”
mumkin degildir.

Sonug¢

Ceza muhakemesinde ispat,
gerekli yargisal usdllerle ulasilan
hukuka uygun ispat vasitalarina
gore; hazirlik sorusturmasinda
yeterli sliphe seviyesinde;
kovusturmada da mahkumiyete
yonelik olmak lzere, hukuka uygun
ve serbest irade ile olusan, “tam
bir ikna olma hali” diyebilecegimiz
bir vicdani kanaate ulagsmadir.
Ceza muhakemesinde ispatta,
maddi gercegin ortaya gikariimasi
gereklidir. Masumiyet herkesin
iginde bulundugu ve hukukla
korundugu dogal durumdur.

Bu nedenle biz ispat taniminin
aslinda mahkumiyetin ispatina
munhasir bir karater arzettigi
kanaatindeyiz.“Ispat edilememislik/
edilemezlik” dogal durum olan
masumiyeti tescil/tasdik eden
durum olarak anlasiimalidir.
Mahkemenin de mahkumiyetin
ispat edilemedigi her uyusmazlikta
beraate hilkmetmesi gerekir.

Bu aslinda beraati tescil/tasdik
anlamina gelen bir karardir.

ispat ile kastedilen, mahkemece
maddi vakianin ispatidir. Ancak
soruturma safhasinda ulasilan
“yeterli stiphe” ile sanik lehine
olan daha hafif stipheler yenilmis
olmaktadir (ya da olmasi
gerek-mektedir). Bu durumda,
kanaatimizce ortada “tam bir
ispat” olmasa da, “yeterli stiphenin
ispat edilmis olmasi” anlaminda
“nevi sahsina minhasir” bir ispat
vardir Ki bu ispata deyim bulmak
gerekirse “eksik ispat” denilebilir.
Mahkumiyete iligkin hikimle
maddi vakianin hukuken gergek

oldugunu ispat “asil ispat’tir. ispatla
aslil kastedilen bu sekildeki “asil
ispat"tir; “tam ispat’tir.

ispat, vasitalara dayandirilir.
ispatla adalete talebini iceren
toplumsal suura da cevap verilmis
olur. Tim yargi makam ve
mercilerinin vaki uyusmazliklarda
hicbir etki altinda kalmadan hukuka
uygun vicdanlariyla karar vererek
adaleti yerine getirmeleri hem
adaletin tecellisi yoniinde toplumsal
beklentiye cevap vermeye; hem

de yerine getirilmesi biyuk bir
mutluluga, sevince, insani ve
vicdani erdeme vesile olacak bir
sorumuluktur.

Delil, olayin aydinlatiimasina
yonelik olan, ulasilabilir, kesin,
akla uygun, durusmada tartiglarak
misterek nitelik kazanmig

olan, supheli ya da sanigin

lehine ve aleyhine sonuglara
varmaya elverigli vasitalardir.
ispat siirecinde vicdani kanaatin
olusumuna etki eden en 6nemli
sinir, verilecek kararin hukuka
uygun olmasi ve hukuka uygun
ispat vasitalarina dayanmasidir.
ispat siirecinde esas alinacak
vicdani kanaat; sorusturmada

C. Savciliginin, kovusturmada

da hakimligin gerektirdigi yeterli
hukuk bilgisine ve kazanimlara
sahip bir kimsenin, hukuka uygun
sekildeki objektif bakisiyla, “higbir
etki altinda kalmadan tam bir
serbest irade ile ikna olma” halidir.
ispat siirecinde kollugun vicdani
kanaatinde ise; bilgi, tecriibe ve
diger unsurlarla birlikte hukuka
uygun usdllerle delil toplama ve
degerlendirme kazanimlari diye
belirleyebilecegimiz dedektiflik
maharetine sahip bir kimsenin
hukuka uygun objektif bakiginin
kistas alinmasi gerekecegi
kanaatimizi de not etmek isteriz.
ispat ve ispat siireci; ispat
vasitalarini toplama ve bunlari
degerlendirmede hukuka
uygunlugu mutlak olarak gézetmeyi
gerektirir. Bilhassa, stipheli/sanik
haklarina ve/veya muhakeme
hukuku kurallarina aykiri usdller ve
degerledirmeler, hukuk devleti ve
hukuk glivenligi ile bagdasmaz.
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MAKALE
MUKELLEF HAKLARI

Av. Kaan Mahmut ERDEM(1)

OZET

Mukelleflerin hak taleplerinin
tarihi oldukca eski zamanlara
dayanmakla birlikte 6zellikle
1990’h yillardan itibaren hukuk
sistemlerinde konuya iligkin
degisik yaklagimlar sergilenmis,
gerek kamu dizenini saglamak
gerekse mukelleflerin vergi
6demeleri zamaninda ve
eksiksiz yerine getirmeleri hem
de yatinnm kararlarini daha
saglikli yapabilmeleri igin gesitli
dizenlemeler yapilmaktadir.
Gunimuizde mukellef haklarinin
gerek ulusal gerekse uluslararasi
koruma mekanizmalariyla
korundugunu goérilmektedir.
Anayasa, Vergi Usul Kanunu

ve ilgili mevzuatlarda yer alan
dizenlemeler gergevesinde

bir vergi sistemi olusturulmus
olup mikelleflere ¢esnili haklar
sunulmaktadir. Bu galismada ilk
bélimde mukellef haklariyla ilgili
genel agiklamalar kapsaminda
mukellef haklari tanimlanmaya
calisilacak, mukellef haklarinin
benzer kavramlardan ayirt
edilmesine yonelik olarak insan
haklari, vatandaslk haklari ve
tiketici haklar ele alinip mikellef
haklarinin ayirt edici yonleri ve
mukellef haklarinin kaynaklari
ortaya konulacaktir. Calismanin
ikinci béliminde ise mukellef
haklarinin siniflandiriimasi
kapsaminda adil, esit ve saygili
hizmet alma hakki, bilgi alma
hakki, bagvuru hakki, 6zel hayatin
gizliligi hakkina ve konuya iligkin
diger haklara yer verilecek ikincil
haklardan olan 6zel mukellef
haklari sunulmaya c¢alisilacaktir.
Anahtar Kelimeler: Mikellef
haklari, kamu diizeni, Vergi Usul
Kanunu, genel mikellef haklari,
Ozel mukellef haklari

GIRIS
Vergi yikimluligu, devletin

DIPNOT

varliginin ve devlet butgesinin
olusmasinin temel dayanaklari
arasindadir. Bu dogrultuda vergi
yukimliluguni belirleyen yegane
merci devletin yasa koyucu
mercisi olan Turkiye Blylk Millet
Meclisidir. Zira vergi hukukunun
temel ilkelerinden bir kanunsuz
verginin olamayacagidir. Bu
bakimdan duzenleyici islemler ile
vergi mukellefiyeti belirlenemez.

Calismamizin ilk bélimunde
esas olarak mukellefiyet kavrami
ve buna paralel olarak devletin
tekelinde olan ama siniri ve
hareket alanin mikellef haklarinin
kavrami incelenecektir. Bu
dogrultuda mukellef haklari, vergi
yukimlistnin devlete karsi
olumlu veya olumsuz talepte
bulunabilecegi haklar dizinidir.
Mukellef hukukunun 6nemi ise,
devletin devamliliginda basat

rol oynayan vergilendirme
karsisinda devleti olusturan
bireylerden adil ve hakkaniyetin
saglanarak vergini alinmasidir.
Zira mukelleflerin bazilarindan
orantisiz toplanan vergiler,
sadece o bireyi etkilememekte
ayni zamanda toplumsal barigin
ve sosyal adaletinde zarar
gOérmesine neden olacaktir.
Dolayisiyla mikellef haklarinin
belirtiimesi toplum bariginin,
sosyal adaletin ve devletin
devamlihgi bakimindan buyuk
Onem arz etmektedir.
Calismamizda Mukellef
haklarinin kavraminin tahlili
verilirken, bu hakkin diger haklar
ile karsilastirmasi yapilarak
incelenmesi konunun daha net
anlasiimasini saglayacaktir. Bu
dogrultuda; mikellef haklar ile
insan haklari, mikellef haklari
ile vatandaslik haklari, mikellef
haklari ile tiketici haklari
arasindaki iliski incelenecektir.
Birinci bélimiin son kisminda

1 - [zmir Barosu, kaanmahmuterdem@gmail.com



ise, mikellef haklarinin kaynaklari
ve mukellef haklarinin gelisimi
incelenecektir.

Calismamizin ikinci béliminde ise,
mukellef haklarinin neler oldugu
derinlemesine anlatilacaktir. Bu
dogrultuda ¢alismamizin ikini
bolimanin ilk kisminda Adil, Esit
ve Saygil Hizmet Alma Hakki,

Bilgi Aima Hakki , Bagvuru Hakki,
Miikelleflere iliskin Bilgilerin Gizliligi
Hakki, Temsilci Kullanma Hakki,
Ozel Hayatin Gizliligi Hakki ,
Belirlilik olarak alt siniflara ayrilan
genel mikellef haklari incelenecek,
bunun akabinde ise, Tarh ve

Tahsil Sirasinda Haklar, idari

Yollar Sirasinda Haklar, Yargilama
Sirasinda Haklar , Denetim
Sirasinda Haklari olarak alt
basliklara boéldugimi 6zel mikellef
haklari incelenerek galismamizi
sonlandiracagiz.

BOLUM |

MUKELLEF HAKLARI iLE iLGILI
GENEL ACIKLAMALAR

1.1. MUKELLEF HAKLARI
KAVRAMI VE ONEMI

Mukellef kavrami 213 sayili Vergi
Usul Yasasinin 8. maddesinde
tanimlanmistir. Buna gore;
“Miikellef, vergi kanunlarina gére
kendisine vergi borcu terettiibeden
gercek veya tlizel kisidir.” Vergi
usul yasasinin 8. maddesinde
yapilan tanimdan anlasildigi tizere
vergi mikellefleri, cesitli vergi
siniflarina gére vergi 6demekle
yukimli tutulan gergek ve tizel
kisilerdir. Buna karsin tizel

kisilik sifatina haiz olmayan adi
sirketler, gibi topluluklar toplulugu
olusturan gercgek kisiler nezdinde
vergi mikellefi oimaktadirlar. Bu

DIPNOT

baglamda Vergi Usul Kanunu
uyarinca vergi mukellef olmak igin
Turk Medeni Kanunu nezdinde
ehliyetin bulunmasi zorunlulugu
s6z konusu degildir. Zira 213 sayili
VUS. 9/1. maddesi; “ Mikellefiyet
ve vergi sorumlulugu igin kanuni
ehliyet sart degildir.” seklinde
belirtilmistir.

Muikellef kavrami, kisaca vergi
o6demekle yukumli kisiler olarak
belirtebilir. Bu noktada mikellef
hukuku ise, vergi 6demekle
muikellef bu kisilerin vergileme
siralari ile ilgili haklari olarak
tanimlanabilir.(2) Bir baska deyisle,
mukellef hukuku, vergi 6demekle
yukimli olan vergi mukelleflerinin
olumlu veya olumsuz talepte
bulunma yetkisi saglayan bir dizi
haklardir. (3) Dolayisiyla mikellef
haklari alaninda muhatap alinan
bir taraf devlet iken diger taraf vergi
yukimlistdir. Vergi yukidmlasindn
devlete karsi ileri stirebilecegi
talepler mukellef haklari olarak
belirtilir. (4)

Mukellef ve mukellef haklari
kavraminin tahlilinden sonra
deginilmesi gereken bir diger
temel husus, mukellef haklarinin
nasil bir 5nem arz ettigi sorusudur.
Buna gore; var olan devletin
varligini strdirebilmesi akibetini
belirleyebilmesi icin blitceye
ihtiyagc duymaktadir. (5) Devlet
bitcesinin buyulk bir bélima devleti
olusturan halktan, halkin gelirine
ve harcamalarina orantili olarak
toplanan vergilerden olusmaktadir.
Yasa koyucu vergilendirme yetkisini
tek elinde tutmaktadir. Bu halde
vergi koyma yetkisi sadece Turkiye

Biylk Millet Meclisine aittir. (6)
Zira kanunsuz vergilendirme
muimkuan olmayan temel bir ilkedir.
(7) Bu baglamda devletin tek
elinde olan vergilendirme ve vergi
mikelleflerini belirleme yetkisinin
karsisinda, vergi mukelleflerinin de
devletin bu tek elinde karsi olum
veya olumsuz talepte bulunma
yetkisi bulunmak zorundadir. Zira
devlete taninan yetki sinirsiz
olmayip, mikellef haklarini ihlal
ettigi oranda hareket kabiliyetine
sahiptir. (8)

1.2. MUKELLEF HAKLARININ
BENZER KAVRAMLARDAN
AYIRT EDILMESI

Mukellef haklarinin tanimi ile

bu haklardan ne anlasiimasi
gerektigini belirtiimesi tek basina
mukellef haklari kavraminin
anlasilmasina yardimcli
olmayacaktir. Bu baglamda
mukellef haklari kavraminin
daha iyi anlasilabilmesi igin
mukellef haklarinin diger haklar
ile kargilagtirlarak incelenmesinin
faydali olacagdi kanaatindeyiz.

1.2.1. insan Haklarindan Ayirt
Edilmesi

insan haklari kavrami insanin salt
insan olmasindan kaynaklanan,
devredilemez, vazgegilemez ve
genel olarak mutlak haklardir.

(9) insan haklarinin temelinde
yasama, barinma, beslenme gibi
insanin varligini stirdiirmesi i¢in
temel olan haklar bulundugu gibi,
(10) buna ek olarak kéti muamele
ve onur Kkirici davranislara maruz
birakilmama, iskence yasagi

gibi, insanin 6z saygisini yo

eden davranislarin yasaklandigi

2 - YALTI, Vergi Yiikiimliisiiniin Haklari, Beta
Basim, Istanbul, 2006, s. 3.

3- DONMEZ, “Yiikiimlii Haklari: Ortaya Cikis
Nedenleri ve Bir Kavramlastirma Denemesi”,
Yaklagim, S. 136, Nisan, 2004, s. 57.; EGELIH.
ve DAG,M. Tiirk Vergi Hukuku Agisindan
Miikellef Haklarinin Degerlendiriimesi. Maliye
Dergisi, Sayi 163, Temmuz 2012,5.4

4 - GOKBEL, Miikellef Haklari, Anadolu
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, (Doktora
Tezi), Eskisehir, 2000, s. 9.; BENTLEY,
“Definitions and Development”, Taxpayers’
Rights: An International Perspective, Ed.

Bentley, Hyde Park Press, Adelaide, 1998, s. 4.
5 - YALTI, Vergi Yiikiimliisiniin Haklari, Beta
Basim, Istanbul, 2008, s. 4.; GERGER, Miikellef
Haklari ve Vergiye Géndillii Uyum, Legal
Yayincilik, 2011, s. 127.

6 - CAGAN, Vergilendirme Yetkisi, Kazanci
Hukuk Yayinlari, [stanbul, 1982, s. 5.

7 - ASLAN, Vergi Yiikimlisiniin Haklari: Bir
Katalog Tasarimi, Marmara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiist, (Yayinlanmamig Doktora
Tezi), Istanbul, 2006, s. 4.; ATASOY, Temel
Hukuk Hukukun Temel Kavramlari, Eskisehir
Osmangazi Universitesi Yayinlari, Yayin

No:142, Eskigehir, 2007, s. 177.

8 - CAGAN, Vergilendirme Yetkisi, Kazanc
Hukuk Yayinlari, [stanbul, 1982, s. 6.;
UZELTURK, Miikellef Haklari: Yansimalar, Legal
Mali Hukuk Dergisi, Temmuz, 2005, s. 1835.

9 - GULMEZ, “insan Haklarinin Tarihsel Geligimi
ve Bugiinki Ulagtigi Nokta”, Farkli Bakig
Tarzlariyla Insan Haklari Uygulamalari, A.PK.
Dairesi Bagkanhgi Yayini, Ankara, 2000, s. 17.
10 - GENG, insan Haklari ve Temel
Ozgiirliikleri, Uludag Universitesi Giiglendirme
Vakfi Yayini, Bursa, 1997, s. 9.; BRZEZINSKI,
“Taxpayer’ Rights: Some Theoretical
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haklar olarak belirtilebilir. (11) Bu
noktada mukellef haklari kavrami
da dogrudan insan haklari

kavrami ile ilgilidir. Zira vergi
yukimlisinin devlet egemenligi
altinda yasamasi, barinmasi,
glvenliginin saglanmasi igin
kendisinden orantili olarak verginin
alinmasi gerekir. Dolayisiyla insan
haklarinin korundugu ulusal ve
uluslararasi belgeler ile mikellef
haklari paralellik arz etmektedir.
(12)

1.2.2.Vatandasglhk

Haklarindan Ayirt Edilmesi
Devletin temel unsurlari arasinda
egemenlik, toprak ve insan
toplulugu bulunmaktadir. Zira insan
toplulugu daha net bir betimleme ile
o devletin vatandaslaridir. (13) Bu
kapsamda vatandaslik kavrami ile
ulasiimak istene, bireyin bir devlete
olana hukuki ve siyasi baglihgidir.
(14) Vatandaslik hakki ile mikellef
haklari temel olarak birbiri ile
baglantili haklaridir. Buna karsin
vatandaslik hakki ile muikellef
haklari arasindaki temel farkhlik,
vatandasligin, 6nceden belirlenen
bir statliye dahil olunmasi ile bu
haklarin kazanilacagi, buna karsin
mukellef haklarinda, bu haklara
sahip olmak igin belirli bir statiiye
girilmesine gerek duyulmamasidir.
Zira belirlenen vergileri 6deme
glicline sahip olan herkes vatandas
olsun olmasi veya bir statliye

dahil olsun veya olmasi bu vergiyi
o0demekle mikellef ve dolayisiyla
mkellefin sahip olacagi tim
haklara sahiptir. Bu baglamda
1982 Anayasasinin vergi 6devi
baslikh 73. maddesi; “Herkes,
kamu giderlerini karsilamak Uizere,
mali glicline gore, vergi 6demekle
yukimliduar.” Seklinde belirtilmistir.
Burada sadece vatandaslarin vergi
O0deyeceginden bahsedilmemis

DIPNOT

aksine herkes tabiri kullanilarak
O0deme giici olan herkesi vergi
mukellef ve mikellef hakki sahibi
olarak belirlemistir.

1.2.3.Tiiketici Haklarindan
Ayirt Edilmesi

Tuketici kavrami yeni tiiketici
kanunu olan 6502 sayili yasa

ile dizenlenmistir. Buna gore
ilgili yasanin tanimlar baslikl

3. maddesinin k bendinde
“Tiketici: Ticari veya mesleki
olmayan amaglarla hareket eden
gercek veya tlzel kisiyi, ifade
eder” seklinde belirlenmistir.

Bu baglamda gerek mikellef
haklari gerek tiiketici haklari iki
blylk sinifin ekonomik haklarini
diizenleyen haklar dizinidir.
Mukellef haklari insan haklari ve
vatandaslik haklari hususunda
hukuki ve siyasi ortakliga sahip
iken, tiketici hukuku ile ekonomik
birliktelik arz etmektedir.

1.3. MUKELLEF

HAKLARININ KAYNAKLARI
Mukellef haklarinin temel dayanagi
Anayasadir.Zira 1982 Anayasasinin
vergi 6devi baslikh 73. maddesi
herkesin vergi mukellefi

olacagini diizelerek, bu 6dev
kapsaminda haklarinin oldugunu
da belirtmektedir. (15) Yine
Anayasa’nin 6zel hayatin gizligi
baslikh 20. maddesi, miilkiyet hakki
baslikli 35. maddesi, hak arama
0zgurligund koruma altina alan 36.
maddesi ile, dogrudan baglantihdir.
(16)

Mdkellef haklarinin bir diger
dayanagi ise vergilendirmenin
diizenlendigi kanunlardir. Buna
gore 213 sayih vergi usul kanunu
bir cok maddesi vergi mikellefiyeti
belirledigi gibi, vergi mikelleflerinin
haklarini da belirlemektedir. Vergi

usul yasasina ek olarak bazi
vergilendirmeye iliskin imzalana
uluslara arasi diizenlemeler vergi
mukellefi haklarini belirtmektedir.
Buna 6rnek olarak cifte
vergilendirmeyi ortadan kaldirmaya
yonelik Ulkeler arasinda yapilan
anlasmalar gosterilebilir.

1.4. MUKELLEF

HAKLARININ GELISiMmi

Mukellef haklarinin gelisimi esas
olarak Anayasalar ile koruma altina
alinan insan haklarinin gelisimi

ile paralellik gostermektedir.

Bu baglamda 6zellikle gelire
vergilendirme yapilmasi ve devletin
tek elinde olan vergilendirme
yetkisinin kisitlanmasi agisindan
insan haklarinin gelisimi ve
mukellef haklarinin gelisimi
paralellik arz etmektedir. (17)
Calismamizin bu kisminda
mukellef haklarinin gelisimi
Turkiye 6zelinde nasil seyrettigi

ve Diinya’da miukellef haklarinin
gelisiminin ingiltere, Aimanya ve
Fransa drnekleri ile agiklanmasina
calisilacaktir.

1.4.1. Tiirkiye’de Miikellef
Haklarinin Geligimi

1.4.1.1. Sened-i ittifak

Mukellef haklarinin gelisimine
oncelikle Cumhuriyet 6ncesinde
ilan edilen Anayasal nitelikli
belgelerde rastlamak mimkin
olacaktir. Bu baglamda, mikellef
haklarina iliskin Sened-i Ittifak,
Tanzimat Fermani ve Islahat
Fermanrnin ve 1986 Kanun-i
Esasi’'nin incelenmesinin faydali
olacag! kanaatini bizde hasil
olmustur. Sened-i Ittifak 2. Mahmut
doéneminde Ayanlar ile imzalanan
ve padisahin bazi yetkilerine
kisitlama getiren buna karsin
ayanlarin konumunu guglendiren,
baska bir degis ile padisahin

Issues”, Protection of Taxpayer’s Rights
European, International and Domestic Tax
Law Perspective, Ed. Wiodzimiers Nykiel —
Malgorzata Sek, Oficyna a Wolters Kluwer
Business, Warszawa, 2009, p. 32.

11 - KABOGLU, Ozgiirliikler Hukuku (insan
Haklarinin Hukuksal Yapisi Uzerine Bir
Deneme), Afa Yayincilik, istanbul, 1994, s. 22.
12 - BENTLEY, “Definitions and Development”,
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Taxpayers’ Rights: An International Perspective,
Ed. Duncan Bentley, Hyde Park Press,
Adelaide, 1998, s. 1.; CUCEN, “Insan Haklari
Diigiincesinin Geligimi”, Kaygi, S. 2003/2, 2003,
s. 29.

13- DOGAN,V, Tiirk Vatandashk Hukuku,
Nobel Yayin Dagitim, Ankara, 1999, s. 1.

14 - NOMER, E., Vatandaslik Hukuku, 15. b.,
Filiz Kitapevi, [stanbul, 2005, s. 3.

15- OZBUDUN, Tiirk Anayasa Hukuku, 7. b.,
Yetkin Yayinlari, Ankara, 2002, s. 113.; DILBER,
E. ve BELGE, G. . Vergi Incelemesi Esnasinda
Miikellef Haklari Ve Analizi- 2. Vergi Diinyas!.
Say1 367, Mart 2012.s.181.

16 - GUNDAY, idare Hukuku, 6. b., imaj
Yayincilik, Ankara, 2002, s. 38.

17 -INAN, A., “Tirkiye'de Vergilerin
Mesruiyetinin Saglanmasinda Mkellef



merkezi yetkisini ve otoritesini
ayanlar ile paylasmak zorunda
kaldigi Anayasal bir belgedir. (18)

Sened-i Ittifak’ta vergilendirmeye
iligkin iki husus s6z konusudur.
bunlardan ilki; verginin
toplanmasinin, ayanlara
birakilmasi hiikmadur. Goérildugi
gibi bu hikiimde padisah merkezi
otoritesini agikga ayanlar ile
paylasmaktadir. Sened-i ittifak’ta
vergilendirmeye iligkin ikinci
hikim ise, vergilendirme isleminin
hakkaniyete uygun olabilmesi

icin padisahin ayanlar ile vergi
miktarina ve verginin hangi

orana gore alinmasi gerektigine
karar vermesidir. Bu baglamda
sened-i ittifak dncesi tek yasama
mercii olan padisah bu belge

ile vergilendirme konusunda
tasama islevini de ayanlar ile
paylagsmaktadir.

1.4.1.2. Tanzimat Fermani ve
Islahat Fermani

Mukellef haklarinin ortaya

ciktigi bir diger belge Tanzimat
Fermanidir. Bu ferman ayni
zamanda bir gok temel insan
hakki ilkesine de yer vermektedir.
Mukellef hakkina iligkin; mali

glice gore orantili ve hakkaniyete
uygun vergilendirme ilkesi, esitlik
ilkesi ve dolayli olarak mukellef
haklarini etkileyen; kanunlarin
Ustinluga ilkesi, mulkiyet hakkinin
korunmasi ilkesi gibi diger haklar
Tanzimat fermani ile koruma altina
alinmigtir. (19) Mikellef haklarinin
gelisimine katki saglayan bir diger
belge ise, Islahat fermanidir. Bu
ferman 6zellikle gayrimislimle

ile Maslimanlar arasinda

vergi esitliginin saglanmasi
hikdmleri ile Gnem mikellef
haklari agisindan énem arz
etmektedir. Mislimanlar ile gayri
Muslimanlardan farkli oranlarda

DIPNOT

alinan vergiler yerine vergilendirme
esitlik ilkesi benimsenmis ve
iltizam usull yerine vergilerin
dogrudan toplanmasi usuli
benimsenmistir(20)

1.4.1.3. Cumhuriyet Donemi
Geligsmeler

Bu gelismelerin akabinde
Cumbhuriyet dénemi de
vergilendirmeye iliskin en 6nemli
belgeler Anayasalar olmustur.

Bu kapsamda 6zellikle 1961

ve 1982 Anayasalari vergi ve
muikellef haklarina iligkin temel
dizenlemeler icermektedirler. Bu
baglamada 1961 Anayasa’sinin
“vergi 6devi” baslkl 61. maddesi
muikellef haklari ile ilgili temel
dizenlemedir. “Herkes, kamu
giderlerini kargilamak tzere, mali
glicline gore, vergi 6demekle
yukimlidar. Kanunun belli ettigi
yukari ve asagi hadler icinde
kalmak, 6lcl ve esaslara uygun
olmak sartiyla, vergi, resim ve
harglarin muafiyet ve istisnalariyla
nisbet ve hadlerine iligskin
hikimlerde degisiklik yapmaya,
Bakanlar Kurulu yetkili kilinabilir.”

1982 Anayasasinda ise mukellef
haklari ile ilgili dizenleme

1961 Anayasasina paralel bir
diizenleme igermektedir. Buna
gore, 1982 Anayasasinin 73.
maddesi; “ Herkes, kamu giderlerini
karsilamak Gizere, mali glicline
gore, vergi 6demekle yikimludur.
Vergi yikinin adaletli ve dengeli
dagihmi, maliye politikasinin sosyal
amacidir. Vergi, resim, harg ve
benzeri mali yukidmilalikler kanunla
konulur, degistirilir veya kaldirilir.
Vergi, resim ve harglar ve benzeri
mali yikimler ancak kanunla
konulur.”

1.4.2. Diinyada Miikellef
Haklarinin Geligimi

1.4.2.1.ingiltere Ornegi

Muikellef haklarinin gelisim
gOsterdigi Anglo sakson
sistemindeki ilk tilke ingiltere’

dir. Devletin merkezilesmesi ve

tel elden yonetim ile otoritenin
gelismesi sayesinde 15. ylzyil ile
birlikte ingiltere de diizenli vergi
toplanmasi usulline gegildigi
bilinmektedir. Buna ek olarak
ordunun ve toplumun giderlerinin
blylk bir bolimi de toplanan

bu vergilerden kargilanmaya
baslanmistir. (21) Ingiltere’de
vergilendirmenin kisitlanmasi ve
belli bir diizene girmesi ile mikellef
haklarinin tartisiilmasi esasen
1215 Magna Carta Libertatum ile
s06z konusu olmustur. Bu 6zgurlik
fermaninin 12,14 ve 15. maddeleri
mukellef haklarini diizenlemekte
ve bu dogrultuda kralin vergi
koyma yetkilerini daraltmaktadir.
Buna gore vergi de son karari

kral vermeyecek, meclis karar
vermektedir. Yetkisiz vergilendirme
olmaz ilkesi Magna Carta
Libertatum ile benimsenmistir.

1.4.2.2. Fransa Ornegi
Fransa’da da ingiltere’de yasanan
kralin tek elinden alinip meclisi
yetkisine sunulan vergilendirme
isleminin benzeri bir durum
ortagag da yasanmistir. Buna
karsin vergiye iligkin temel
dizenlemeler ve miikellef haklari
esas olara 1789 devrimi ile
temel bir noktaya oturtulmus

ve koruma altina alinmistir. Bu
doénemde vergilendirmede esitlik,
vergi belirliligi gibi temel ilkeler
benimsenmis ve bir ¢ok insan
hakki bildirileri ile koruma altina
alinmigtir. Bu bildirilerden bir de
1789 devrimi ile ilan edilen insan
ve Vatandaslik Haklari Demeci’dir.
Bu belgeniz 13. ve 14. maddesi
dogrudan mukellef haklari ile
ilgilidir. (22)

Haklarinin Onemi Ve

Anayasal Dayanaklarinin Belirlenmesi”, Dokuz
Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisij,
(Yiiksek Lisans Tezi), izmir, 2008, s. 25.

18 - GOZLER Kemal, Tiirk Anayasa Hukuku
Dersleri, 9. b., Ekin Kitapevi, Bursa, 2010,
s.161.;

GOZUBUYUK A. Seref, Anayasa Hukuku, 9. b.,

Turhan Kitapevi, Ankara, 2000, s.104.

19 - bkz. Gozler, “Tanzimat Fermani: Giilhane
Hatti Himayunu (1839)", http://www.anayasa.
gen.tr/ tanzimatfermani.htm, (14.01.2017).

20 - Gozler, “Islahat Fermani (1856), http://
www.anayasa.gen.tr/islahatfermani.htm,
(14.01.2017).

21 - Giray, F., Maliye Tarihi, Ezgi Kitapevi, 3.

Baski, Bursa, 2010, s. 63.

22 - M. 13: “Kamu giiciiniin sdirddrilmesi ve
idare giderleri igin ortak bir vergi zorunludur.

Bu vergi biitiin yurttaslar arasinda esit olarak
dagitiimalidir.”

M. 14: “Biitiin yurttaslarin kendileri ya da
temsilcileri aracilidiyla ortak verginin gerekliligini
saptamak, buna serbest bir bigimde riza
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MUKELLEF HAKLARININ
SINIFLANDIRILMASI
Mukellef haklar Tlrk

Vergi mevzuati sistemine
gore belirlenmekte olup
haklarin kaynagina goére
siniflandiriimaktadir. Bu baslik
altinda mukellef haklari genel
mukellef haklari (birincil grup
haklar) ve 6zel mikellef haklari
(ikincil haklar) kapsaminda
degerlendirilip genel gercevesi
Gizilmeye galisacaktir

2.1. GENEL

MUKELLEF HAKLARI

Genel mukellef haklari (birincil
haklar) tim mukellefleri kapsayan
haklardir.Bu haklara tim vergi
mkellefleri sahip olup sirasiyla
adil, esit ve saygil hizmet alma
hakki, basvuru hakki, mikelleflere
iliskin bilgilerin gizliligi, 6zel hayatin
gizliligi ve belirlilik hakki olarak
sayllmaktadir. (23)

2.1.1. Adil, Esit ve

Saygili Hizmet Alma Hakki

Adil, esit ve saygili hizmet

alma hakki(24) gerek Anayasa
gerekse Avrupa insan Haklari
So6zlesmesi kapsaminda yer alan
temel haklardandir. Buna goére
vergi kanunlarinin uygulanmasi
sirasinda veya bir mukellefe iliskin
islemler yapilirken mikellefe

adil, esit ve saygili davraniimali,

DIPNOT

vergilerin hesaplanmasi esnasinda
kanun hdkumleri dikkate
alinmalidir.

2.1.2.Bilgi Alma Hakki

Vergi mikelleflerinin, Tlrk Vergi
mevzuatinda yer alan degisiklikleri
ve bu kapsamda sahip olduklari
haklari 6grenebilmeleri igin bu

hak taninmistir.Vergi idarelerinin
vergileme sireci, yayinlanan
tebligler, bildirgeler vs. yayin
yapilmasi bilgi verme stireci
araglarindan birkagidir. Bu noktada
onemle bahsedilmesi gereken husu
verilen bilginin mutlaka gincel

ve dogru, uygulanabilir bir sistem
olmasidir.

(25) VUK md. 21°’de teblig
“vergilendirmeyi ilgilendiren ve
hikim ifade eden hususlarin yetkili
makamlar tarafindan mukellefe
veya ceza sorumlusuna yazi ile
bildirilmesi” olarak ifade edilmis

ve VUK md. 93'de “Tahakkuk
fisinden gayri, vergilendirme ile ilgili
olup, hiikkiim ifade eden bilumum
vesikalar ve yazilar adresleri
bilinen gercek ve tiizelkisilere posta
vasitasiyleilmihaberli taahh(tll
olarak, adresleri bilinmeyenlere
ilan yolu ile teblig edilir.”Denilerek
hikme baglanmistir. Mikelleflerin
en dogru ve glincel bilgiye
ulasmasinin yaninda bilginin
muikellefler icin acik olmasi da
onem arz etmektedir. (26)

2.1.3. Basvuru Hakki
Mukelleflerin vergilendirme
islemleriyle ilgili veya vergi idareleri
tarafindan yapilan bireysel
islemlere karsi bir bagvuru hakki
bulunmalidir. Mikelleflerin basvuru
hakki kapsaminda vergilendirme
agisindan hukuki netice doguran
bir islem yapilmasinin yani sira,
mukelleflerin uyusmazliklarinin
idari asamada ¢o6ziimlenmesi

icin itiraz veya sikayet yoluna
basvurmalari veya yargi yolunda
haklarini aramalari miimkin
kilinmistir. Mikelleflerin idari
basvuru haklari ve yargisal
basvuru haklari mevcuttur.

2.1.4.Miikelleflere iligkin
Bilgilerin Gizliligi Hakki

Vergi kanunlarinin uygulanmasi
sirasinda yetkili kigiler vergi
mikellefine ait birtakim kisisel
bilgilere sahip olmaktadir. (27)
Bu bilgilerin yetkili kigilerce
verginin tarh, tahakkuku ve tahlili
sirasinda Uglinclu sahislara bir
cikar karsiliginda aktariimasi kamu
diizenine zarar verecektir(28) .
Bu sebeple yetkili kisilerin 6zenle
secilmesi ve mukelleflere iliskin
bilgilerin gizliligi konusunda
egitiimesi gerekmektedir(29) .

2.1.5. Temsilci Kullanma Hakki
Temsilci kisi temsil yetkisini bir
kanun hikmiinden alabilecegi
gibi yetkiyi temsil edilenin iradesi

g6stermek, kullaniimasini izlemek, miktarini,
matrahini, tahakkuk bigim ve stirelerini
belirlemek haklari vardir.”

23 - ATO, Vergi Miikellefi Haklari ve
Sorumluluklar Bildirgesi, s.2.; GERCEK A.,
GERGER Getin, G., TASKIN, C., BAKAR, F. ve
GUZEL, S. . Miikellef Haklari. Ankara: Seckin
Yayincilik, 2015.5.92

24 - Tiirk Vergi Hukuku’nda vergi miikelleflerine
adil, esit ve saygili davranilmasina iliskin bir
yasal diizenlemeden séz edilemez ancak
vergi miikellef haklar bildirgesi kapsaminda
gerek bakanlik gerekse baskaca uygulamalar
hususunda iyi ve kaliteli hizmet garantisi
verilmekte, “saygili ve diiriist olma temel
ilkesiyle ¢alismaya bagli” oldugu vurgulanmistir.
25 - Ulkemizde bilgi alma hakki 2010

Anayasa degisikligi ile 74.maddeye eklenen
“Herkes, bilgi edinme hakkina sahiptir.”
Hiikmii ile diizenlenmistir. Yine Anayasa'nin
20.maddesinde “Herkes, kendisiyle ilgili kisisel
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verilerin korunmasini isteme hakkina sahiptir.
Bu hak; kisinin kendisiyle ilgili kigisel veriler
hakkinda bilgilendirme, bu verilere erisme,
bunlarin diizeltilmesini veya silinmesini talep
etme ve amaglari dogrultusunda kullanilip
kullanilmadigini 6§renmeyi de kapsar”
hiikmiiyle degerlendirildiginde, bilgi edinme
hakkinin anayasal bir ilke oldugu, anayasal
boyut kazandigi gériilecektir.

26 - DOGAN, S. Vergi Usul Hukukunda Tebligat,
Yaklasim Yayinlari, Bursa, 1997 s.8.

27 - Anayasamizin 20. maddesine 2010
anayasa dedisikligiyle eklenen fikrada verilerin
korunmasiyla ilgili bir diizenleme yer alir.
Buna gére “Herkes, kendisiyle ilgili kigisel
verilerin korunmasini isteme hakkina sahiptir.
Bu hak; kiginin kendisiyle ilgili kigiselveriler
hakkinda bilgilendiriime, bu verilere erisme,
bunlarin diizeltilmesini veya silinmesini talep
etme ve amaglari dogrultusunda kullanilip
kullanilmadigini 6§renmeyi de kapsar. Kigisel

veriler, ancak kanunda éngériilen hallerde veya
kisinin agik rizasiyla iglenebilir. Kisisel verilerin
korunmasina iliskin esas ve usuller kanunla
diizenlenir.” Acik hiikkmiiyle miikellef haklarinin
korunmasi ve bilgilerin gizli kalmasi hususunda
bir yaklasim sergilenmisgtir.

28 - Vergi Usul Kanunu madde 5 kapsaminda
“miikellefin ve miikellefle ilgili kimselerin
sahislarina, muamele ve hesap durumlarina,
islerine, isletmelerine, servetlerine veya
mesleklerine miiteallik olmak (izere 6grendikleri
sirlari veya gizli kalmasi lazim gelen diger
hususlari ifsa edemezler ve kendilerinin veya
ligincli sahislarin nefiine kullanamazlar’.
Hikmdiyle miikellef bilgilerini elde eden kisilere
iliskin sorumlulugun gérevierinden ayrilsala dahi
devam edecedini belirtmektedir.

29 - NOYAN, A.U.. “Tiirk Vergi Hukuku’nda
Vergi Mahremiyeti Esasi”, Yaklagim, Yil, S. 133,
2004, s.100.



dogrultusunda hareket edebilir.
Temsilci bir bagkasinin nam ve
hesabina hareket ederek temsil
olunan kisiyi hak sahibi yapabilir
veya borg altina sokabilmektedir.
(30)

2.1.6. Ozel Hayatin Gizliligi Hakki
Mukellef kisi vergilendirmeye
iliskin hak ve yukumilalikleri
cergevesinde davranmak ve
gereken bilgi ve belgeleri seffaflik
ve durlstlik ilkesi gercevesinde
yetkili kisilere istenildiginde
sunmakla yikimltdir(31) . Ancak
mkelleflerin bilgi ve belgelerine
kayitlar izerinden ulagiimakta
olup kayitlara sunulan bilgilerin
yanlishg@ina iligkin bir durum olursa
bu noktada mukellefin sorumlulugu
ortaya ¢ikmaktadir. Yine 6zel
hayatin gizliligi cercevesinde

vergi idaresi mukellefin rizasini
almaksizin igyerlerinde, evlerinde
ve Uzerlerinde delil toplama
hakkina sahiptir. Clnki kamu
diizeninin saglanabilmesi igin
burada 6zel hayata bir midahale
s6z konusudur. (32)

2.1.7. Belirlilik Hakki

Belirlilik ilkesi vergi miktarlarinin,
tarh ve tahsil zamanlarinin ve
bigimlerinin hem idare hem de
sahislar tarafindan belli ve kesin
olmasi anlamina gelmektedir. (33)
Mukellefler vergi yukamilaliklerini
bilmek durumunda olup kanuni
degisiklikler ile kigilerin vergi
yuklerinde bir artigin yasanmasi
halinde kisiler de vergi hukukuna
karsi bir glivensizlik baska bir

DIPNOT

deyisle sisteme olan kaygilar
kamu dizeninin bozulmasina yol
acabilir. Bu durum mukelleflerin
yatirim kararlarini etkileyecektir.
Belirlilik hakki ¢cercevesinde vergi
kanunlarinin, teblig, yonetmelik
ve kanunlarin ¢ok agik bir dille
yazilmasi gerekmektedir.

2.2. OZEL MUKELLEF HAKLARI
2.2.1.Tarh ve Tahsil

Sirasinda Haklar

Ozel miikellef haklar kapsaminda
tarh ve tahsil sirasindaki haklar
Ulkeden Ullkeye degisiklik
g6stermektedir. Mahsup vergi
borcunu kismen veya tamamen
ortadan kaldiran hallerden

birisi olup vergi tarhi sirasinda
mukerrer yeniden vergilendirmeyi
Onlemek Uzere 6nceden yapilan
vergi 6demelerini diiser ve bu
yolla dogru miktari hesaplama
yoluna gitmektedir. Takas
karsilikli muaccel olan borcun
bulunmasi durumunda uygulanan
bir ydontem olup uygulanabilmesi
icin mukellefin hem vergi
borcunun bulunmasi hem de vergi
dairesinden bir alacagin olmasi
durumunda uygulanmaktadir. (34)

2.2.2. idari Yollar

Sirasinda Haklar

Muikelleflerin vergi uyusmazliklari
ile ilgili bagvurabilecekleri haklar
idari veya yargilama yoluna
basvurmak suretiyle edinilebilecek
haklardir. idari bagvuru yollarini
idari yollar sirasindaki haklar olarak
ele alip inceleyebiliriz. Tirkiye'deki
vergi uyusmazliklarinin gézmeleri

kapsaminda ilk olarak ele alinmasi
gereken uyusmazlik tiri vergi
hatalarinin diizeltiimesidir.Vergi
hatasi, vergiye iligkin yapilan
hesaplamalarda yapilan hatalar
fazla veya eksik olarak alinan
vergiler agisindan kendisini
gOstermektedir (VUK m.116).

Bu kapsamda vergi mukellefi ile
idare arasindaki uyusmazlik ve
miktari tespit edilip yargi yoluna
gidilmeden hatanin giderilmesi ve
bunun sonucuna uygun hukuki
islemlerin kisiye uygulanarak
sorunun ¢oziilmesidir. Yine bu
baslik altinda mukellef vergi
hesaplamalarinda yer alan bir
uyusmazlikta uzlasma miessesine
basvurmalidir. Uzlagsmayi kendisine
has yaklagimlar kapsaminda ele
aldigimizda sulh s6zlesmesi, 6n
O0deme, idari s6zlesme olarak
nitelendirilen yaklasimlar olarak ele
alabiliriz. (35)

2.2.3.Yargilama Sirasinda Haklar
Vergi uyusmazliklari idari yollarla
¢cozilebilecegi gibi mikellefin

yargl yoluna bagvurmasi ile de
¢6ziimlenebilmektedir. Yargi
asamasinda mukelleflerin

haklari yasalar ¢ergevesinde
belirlenmektedir.Kisi uyusmazlik
konusuna iligkin olarak oncelikle
yargiya basvurmalidir. Sorusturma
ve sorgulama esnasinda bir avukat
yardimindan yararlanarak adil
yargilanma hakki gercevesinde bir
kovusturma silireci baglamaktadir.
(36)

30 - TURGUT,C. . Kanuni Temsilcinin Vergi ve
Diger Kamu Alacaklarindan Sorumlulugu, 3. B.
Maliye ve Hukuk Yayinlari, Ankara, 2006, s.7.
31 - Anayasa md. 20 “Herkes, ézel hayatina
ve aile hayatina saygi gésterilmesini isteme
hakkina sahiptir. Ozel hayatin ve aile hayatinin
gizliligine dokunulamaz. Milli giivenlik, kamu
diizeni, sug iglenmesinin 6nlenmesi, genel
saglik ve genel ahlakin korunmasi veya
bagkalarinin hak ve 6zgdirliiklerinin korunmasi
sebeplerinden biri veya birkagina bagli olarak,
usuliine g6re verilmis hakim karari olmadikga;
yine bu sebeplere bagli olarak gecikmesinde
sakinca bulunan hallerde de kanunla yetkili
kilinmig merciin yazili emri bulunmadikca;
kimsenin Ustii, 6zel kagitlari ve egyasi
aranamaz ve bunlara el konulamaz. Yetkili

merciin karar yirmi dért saat iginde grevli
hékimin onayina sunulur. Hakim, kararini el
koymadan itibaren kirk sekiz saat iginde agiklar;
aksi halde, el koyma kendiliginden kalkar.”
GERGEK,a.g.e., s.142.

32 - KIRBAS,a.g.e., 5.55-59.

33-EROL, A. ., Vergi Incelemesi&Miikellef
Haklari, Istanbul Serbest Muhasebeci Mali
Miisavirler Odasi Yayini, stanbul, 2010, 5.120-
125.; BUYRUKOGLU, S. ve ERASA, i. . Vergi
Bilincinin Olugmasinda Miikellef Haklarinin Yeri
Ve Onemi. Vergi Diinyasi. Sayi 375, Kasim
2012,5.120

34 - AATUHK’nin 23. maddesinde “Tahsil

edilip de kanuni sebeplerle reddi icabeden
amme alacaklari, istihkak sahiplerinin

reddiyati yapacak olan amme idaresine

olan muaccel borglarina mahsup edilmek
suretiyle reddolunur.” seklindeki hiikimde
birbirleriyle gok karistirilan takas isleminden
bahsetmektedir. Kanunda mahsup adi altinda
anilsa dahi bu iki kavram farkli anlamlar
icermektedir. ERDOGDU, O.. “Miikelleflerin
Kendi Beyanlarini Dava Konusu Yapmasi-
Intirazi Kayrtla Beyan-“Vergi Diinyasi, 1999,
§.213. Danigtay 4. Dairesi'nin 22/12/2005 tarih
ve E. 2005/ 1195, K. 2005/ 2537 sayili karari,
Danistay 7. Dairesi’nin 30/11/2005 tarih ve E.
2003/ 2371, K. 2005/ 3028 sayili karari;

35 - Ayrica bkz. CANDAN, T. . Vergilendirme
Yéntemleri ve Uzlagsma, 2.b., Maliye ve Hukuk
Yayinlari, Ankara, 2006, s.260.

36 - GOKBEL, a.g.e.s.125-137.; EGELI,H. ve
DAG,M. Tiirk Vergi Hukuku Agisindan Miikellef
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SONUGC

Devletler varliklarini devam
ettirebilmek ve yapilan
harcamalari karsilayabilmek

icin ihtiyag¢ duyulan geliri vergi
mukelleflerinden aldiklari miktarla
kargilamaya calismaktadir.
Mukellef haklari gerek ulusal
sistemlerde gerekse Avrupa insan
Haklari Sézlesmelerinde yer alan
haklardandir. Mikellef haklarinin
kapsami itibariyle genis olmasi ve
kendine has bir yapisi (suigeneris)
diger haklarla karistiriimasina

yol agmaktadir. Bu baglamda ne
vatandaslik haklari ne de tiiketici
haklari mukellef haklarini tam
olarak ifade etmektedir. CUnk
mukellefler yasadiklari tlkenin
vatandasi olamayacaklari gibi
Ulkemizde uygulanan vergi
sisteminin dolayl vergilere dogru
yonelmesi dolayisiyla tiiketicilerin
vergi yuklerinin artmasina
ragmen salt tiketici kapsaminda
degerlendirilemez. Yine mukellef
haklari kapsami itibariyle genis
oldugundan ulusal ve uluslararasi
kaynaklar ile AIHS metinleri
mukellef haklarinin kaynaklarini
olusturmaktadir.

Mukellef haklarini belirlemek
glnimuz farkhlasan ve hizla
degisen vergi sistemi neticesinde
gittikce zorlagsmaktadir.Bu nedenle
birincil haklar kapsaminda
mikellef haklari; genel haklar
(adil, esit ve saygili hizmet alma
hakki, bilgi alma hakki, bagvuru
hakki, mikelleflere iligskin bilgilerin
gizliligi hakki, temsilci kullanma
hakki, 6zel hayatin gizliligi hakka,
belirlilik hakki) ve 6zel haklar

(tarh ve tahsil sirasindaki haklar,
idari yollar sirasindaki haklar,
yargilama sirasindaki haklar,
denetim sirasindaki haklar) olarak
ikiye ayrildigini ifade edebiliriz.
Mukelleflerin vergi uyusmazliklari
ile ilgili bagvurabilecekleri haklar
idari veya yargilama yoluna
basvurmak suretiyle edinilebilecek
haklardir. idari basvuru yollarini
idari yollar sirasindaki haklar olarak
ele alip inceleyebiliriz. Tlrkiye'deki
vergi uyusmazliklarinin gézmeleri
kapsaminda ilk olarak ele alinmasi
gereken uyusmazlik tirl vergi
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hatalarinin dizeltiimesidir.Vergi
uyusmazliklari idari yollarla
¢ozulebilecegdi gibi mikellefin
yargi yoluna bagvurmasi ile

de ¢oziimlenebilmektedir. Bu
kapsamda muikellef her iki yola

da basvurup vergi uyusmazligina
iliskin hatalarin diizeltiimesini talep
edebilecektir.

DIPNOT

Haklarinin Degerlendirilmesi. Maliye Dergisi,
Sayi 163, Temmuz 2012, s.51
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MAKALE

MILLETLERARASI OZEL
HUKUKTA TANIMA VE TENFiZ

Av. Neslihan PELVAN

GiRIS

Bu ¢alismamiz kapsaminda
Yargitay uygulamasi ve
MOHUK(1) 58. madde
kapsaminda tanima ve sartlari

ile tenfiz konusu kisaca ele
alinacaktir.

1. TANIMA ve TENFiz

Yabanci mahkeme kararinin kesin
hikim vasfinin Tirkiye’de kabul
edilmesi olarak tanimlanabilecek;
yabanci mahkeme kararindan
yalniz kesin hikim ve kesin

delil olarak yararlanabilme
imkani saglayan tanima(2) 5718
sayil MOHUK 58. maddesinde
diizenlenmistir.  Ilgili hiikiim
uyarinca, Yabanci mahkeme
ilaminin kesin delil veya kesin
hakum olarak kabul edilebilmesi
yabanci ilamin tenfiz sartlarini
tasidiginin mahkemece tespitine
bagli oldugu, tanimada 54.
maddenin birinci fikrasinin (a)
bendi uygulanmayacagi, ihtilafsiz
kaza kararlarinin taninmasi

da ayni hikme tabi oldugu,
mahkeme ilamina dayanilarak
Tarkiye’de idari bir islemin
yaplimasinda da ayni usulln
uygulanacag: belirtilmigtir.

ilgili diizenlemede, yabanci
mahkeme kararinin kesin

hiakum ve kesin delil olarak
kabul edilmesinin karsilikhlik
sarti harig, tenfiz sartlarini
mahkemece tespitine bagl
oldugu acikga ifade edilmistir.
Yani tanimada da tenfizin sartlari
aranacak ancak MOHUK m.
54/a’da aranan karsilikhlik sart
aranmayacaktir(3) .

DIPNOT

MOHUK madde 50-57 arasinda
tenfize iligkin hikimler

yer almaktadir. Yabanci
mahkemelerden hukuk davalarina
iliskin olarak verilmis ve o devlet
kanunlarina gore kesinlesmis
bulunan ilamlarin Turkiye'de
icra olunabilmesi yetkili Tlrk
mahkemesi tarafindan tenfiz
karari veriimesine baglanmis;
tenfizin sartlari da MOHUK
madde 54’te dlizenlenmistir.
Ancak ¢alismamizda

tenfizin sartlari ¢ok fazla
detaylandiriimayacaktir.

Tanima, yenilik doguran davalar
ile tespit davalarinda verilen
yabanci mahkeme kararlari igin
stz konusu olurken tenfiz ise
eda davalari sonucunda verilmis
yabanci mahkeme kararlarina
Tark Hukuku’nda icra olunabilme
imkani saglar(4) .

MOHUK madde 50 (1) ve 58 (1)
hikimlerinde gegen mahkeme
kavramina iligkin olarak mahkeme
ifadesinden ne anlasiimasi
gerektigi, mahkeme niteliginin
tespiti ve sartlarina iligkin tespit
doktrinde oldukga tartismalidir(5) .
Kaldi ki mahkeme ilami niteliginde
olmayan yabanci kararlar tanima
usulline tabi olarak taninamaz(6) .

Tanimanin konusunu, yabanci
mahkeme kararinin tamamini
kapsamamakla birlikte, tanimanin
konusu yabancli mahkeme
kararinin usul hukukundaki etkileri
olup esas itibariyle onun maddi
kesin hukim kuvvetidir. Yani sekli
kesin hukim kuvveti tanimanin

1- 5718 sayili Milletlerarasi Ozel Hukuk ve
Usul Hukuku Hakkinda Kanun.

2 - Gelikel Aysel/ Erdem Bahadir:
Milletlerarasi Ozel Hukuk, Istanbul 2017, s.
754-755.

3-Y.2.HD., 03.02.2010, E. 2009/1199 K.
2010/1610, Kazanc Igtihat Bilgi Bankas!.

4 - Nomer, Ergin : Milletlerarasi Usul Hukuku,
[stanbul 2018, s. 176.

5 - Konu hakkindaki tartismalar igin bkz. Erten
Rifat: Tiirklerin Kigi Hallerine lliskin Davalarda
Tiirk Mahkemelerinin Milletlerarasi Yetkisi
(M6huk m.41), Ankara 2017, s. 191 vd.

6 - Nomer, s. 219.



konusu degildir(7) .

icra kabiliyeti tagiyan mahkeme
kararlari, kural olarak tenfiz
talebine konu yapilabilirler(8) .
Ancak bir karar hakkinda tenfiz
istenmeden, yalniz tanimanin

da istenmesi mimkuandur. Yalniz
tanima kararinin istenmesi,

ilgilinin bu karari almasinda hukuki
yararinin bulunmasina baglidir(9) .
Ayrica davanin taraflarindan baska
hukuki yarari olan Gguncu kigilerin
de tanima veya tenfiz davasi
acabilecegi kabul edilmigstir(10) .
Tanima ve tenfiz talebi igin hukuki
yararin varlidi ilgili maddede
acikga belirtiimemis olsa da

bir hakkin ancak mahkeme

karari ile elde edilebilecegi
hallerde hukuki yararin varliginin
kabullintn gerektigi, o hak ancak
mahkemeden alinacak kararla
saglanabilecekse, o kararin
verilmesini istemede hukuki yararin
varligi kabul edilmelidir(11) .

Yabanci mahkeme kararlarinin
taninmasi veya tenfizi igin
gerekli sartlari kanunda aranan
On sartlar ve asli sartlar olmak
Uzere iki grup olarak ele alirsak,
yabanci mahkeme karari bu
sartlari tagsimiyorsa tanima veya
tenfiz talebi mahkeme tarafindan
reddedilecektir. Zira kanun
koyucu mahkemeye taktir yetkisi
vermemistir ve mahkemenin
davanin esasina girmesi kabul
edilmemektedir (revision au fond)
(12) .

Tanima ve tenfizin sartlar
birbirine paralel olup tek fark
tenfiz i¢in aranan sartlardan
olan kararin verildigi lke ile
Turkiye arasinda karsilikl igslem

DIPNOT

sartinin gergeklesmesi, tanimada
aranmayacaktir.

Tanima ve tenfizin 6n sartlarini
Ozetle, taninmasi veya tenfizi
istenecek kararin yabanci bir
mahkemeden verilmis karar
olmasi, bu kararin hukuk
davalarina iliskin olmasi ve kararin
kesin hikidm kuvvetinde olmasi
seklinde siralayabiliriz(13) . Ayrica
yabanci mahkeme kararlarina,
Turk Mahkeme kararlarinin sahip
oldugu kesin hikim kuvvetinden
daha genis bir kesin hikim kuvveti
taninamaz(14) .

Yukarida siralanan 6n sartlar
tasiyan yabanci mahkeme
kararlarinin taninmasi igin
kanundaki asli sartlarin da varlig
gereklidir. Yabanci mahkeme
kararinin kamu dizenine aykiri
olmamasi, yabanci mahkeme
kararinin yetkili mahkemeden
verilmis olmasi ve savunma
hakkina riayet edilmis olmasi
tanimanin varlidi icin gerekli sartlar
olarak siralanabilir(15) .

Yukarida belirtilen kanunda aranan
sartlar gerceklesmiyorsa, yabanci
mahkeme kararinin kesin hikim
ve kesin delil etkisi kabul edilmese
de hakim tanimanin sartlarini
tasimayan yabanci mahkeme
kararini taktiri delil olarak nazara
alabilir. Gorildugi Gzere, tenfiz
veya tanima sartlarini tagimayan
bir yabanci mahkeme kararinin,
bazi hallerde taktiri delil olarak
degerlendirilmesi olanaklidir(16) .

Tanima davasinda usule deginmek
gerekirse MOHUK m. 58'de konuya
iliskin acikligin bulunmamasi
sebebiyle Turk mahkemesinde

acllan bir tanima davasinda
tanimanin hangi usul iginde
yuritilecegi, acaba mahkeme
karari durusma yaparak mi vermesi
gerektigi yoksa incelemelerini
dosya Uzerinden mi yuritmesi
gerektigi tartismalidir. Yargitay
son zamanlarda pek ¢ok kararinda
durusma yapilmadan ve karsi
tarafa savunma hakki verilmeden
tanima karari veren alt mahkeme
kararlarini, mahkemece hasimsiz
olarak agilan davanin taraf

teskili yapilmaksizin durugsma
yapilarak karsi tarafa savunma
imkani saglanmadan kabul
edilmesini usul ve yasaya aykiri
bularak, bozmustur(17) . Ayrica
milletlerarasi usul hukukunun
yerlesmis prensiplerinden olan
usuli konularda hakimin hukuku (
lex fori) uygulanacagi ve bu kuralin
tanima ve tenfiz davalarinda da
kabull gerektigi(18) ; tanima
taleplerinin dava yoluyla ileri
surdlmesi halinde basit yargilama
usulline tabi olacagi gorusu
hakimdir(19) .

MOHUK m. 59'da diizenlenen
tanimanin kesin hikiim ve kesin
delil etkisine iligkin agiklamalara
gegcmeden 6nce yabanci
mahkemelerden verilen kararlarin
taninmasinda sture konusuna
deginecek olursak, yabanci
mahkemelerden verilen kararlarin
taninmasi ve tenfizi icin Kanunda
herhangi bir stire dngérdlmemigtir.
Yargitay kararlarindan da
gOrulecegi lizere, her zaman
tanima veya tenfiz talebinde
bulunulabilir(20) .

Taninip tenfiz edilen yabanci karar,
ayni konudaki uyusmazhgin tekrar
Tark mahkemelerinde gorilmesini

7 - Nomer, s. 171-172.

8-Y 13. HD., 30.06.1989, E. 1989/1221, K.
1989/4636, Lexpera Bilgi Bankas!.

9-Y HGK., 27.05.2009, E. 2009/16-161, K.
2009/207, Kazanci igtihat Bilgi Bankasi.
10-Y. 2. HD., 26.12.2011, E. 2010/12330
K. 2011/23522; Y. 2. HD., 08.03.2012, E.
2011/10496 K. 2012/5126, Kazanci lgtihat Bilgi
Bankas!.

11-Y. HGK., 30.11.2011, E. 2011/2-593 K.
2011/726, Kazanci Igtihat Bilgi Bankasi.

12 - Dogan, Vahit: Milletlerarasi Ozel Hukuk,
Ankara 2015, s. 105.

13 - Dogan, s. 106 vd.

14 - Nomer, s. 172.

15 - Dogan, s. 125.

16 - Y. HGK., 27.05.2009, E. 2009/19-161, K.
2009/207, Kazanci igtihat Bilgi Bankas.
17-Y. 2. HD., 16.05.2002, E. 2002/2458,

K. 2002/2905; Yargitay'in bu yéndeki diger
kararlar igin bkz. Y. 2. HD., 25.03.2009,

E. 2008/18049, K. 2009/5516; Y. 11. HD.,

18.04.2011, E. 2009/11783,K. 2011/4536,
Kazanci Igtihat Bilgi Bankas!.

18 - Sanli Cemal/ Esen Emre/ Ataman-
Figenmese inci: Milletlerarasi Ozel Hukuk,
[stanbul 2018, s. 586.

19 - Basit yargilama usuli hk. gérigler igin
bkz. Sanli/ Esen/ Ataman- Figenmese, s. 586;
Celikel/Erdem, s. 760.

20 - llgili kararda, yabanc ilamin taraflarindan
birinin uzunca bir stire bu ilamin taninmasini
ve tenfizini istememis olmasi, éliminden
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engelleyen yabanci mahkeme
kararinin kesin hikim etkisi (Res
Judicata) olarak tanimlananan(21)
tanimanin kesin hikim ve kesin
delil etkisi MOHUK m. 59'da
diizenlenmistir. iigi maddeye gére,
yabanci ilamin kesin hikim veya
kesin delil etkisi yabanci mahkeme
kararinin kesinlestigi andan
itibaren hikim ifade edecegi
acikga belirtiimektedir. Yani ilamin
etkisi tanima kararindan itibaren
degil, yabanci mahkeme kararinin
verildigi andan itibaren yirir(22) .

Son olarak mahkeme kararlarinin
taninmasi ve tenfizi igin gorevli
ve yetkili mahkeme konusuna
deginmek gerekirse; gorevli
mahkeme MOHUK m. 51 (1)
uyarinca asliye mahkemesi olup
Aile Hukukuna iligkin yabanci
mahkeme kararlarinin taninmasi
ve tenfizinde aile mahkemelerinin
gorevli oldugu belirtilmistir(23) .

Yetkili mahkeme ise MOHUK
m. 51 (2) kendisine karsi tenfiz
istenen kiginin Tlrkiye’deki
yerlesim yeri, yoksa sakin
oldugu yer mahkemesinden,
Turkiye'de yerlesim yeri veya
sakin oldugu bir yer mevcut
degilse Ankara, Istanbul veya
izmir mahkemelerinden birinden
istenebilecedi diizenlenmistir.

DIPNOT

sonra, hukuki yarari bulunan davacinin bunu
istemesine engel dedildir. Kararin devami igin
bkz.Y. 2. HD., 30.06.2014, E. 2014/8245 K.
2014/15006, Kazanci Igtihat Bilgi Bankas!.

21 - Sanli/ Esen/ Ataman- Figenmege, s. 603.
22 - Sakmar Ata: Yabanci llamlarin Tiirkiye'deki
sonuglari, Istanbul 1982, s. 182.

23-Y.8.HD., 06.05.2014, E. 2014/1978 K.
2014/ 8824, Kazanci Igtihat Bilgi Bankas!.
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MAKALE

UCAGA KABUL EDILMEME,
IPTAL VE GECIKME HALINDE
YOLCULARIN HAKLARI

Av. Hilal KARAKAS EKER

Urk hukukunda havayolu
ile seyahat eden
yolcularin haklari,
Havayolu ile Seyahat
Eden Yolcularin Haklarina
Dair Yonetmelik (SHY-Yolcu)
ile dizenlenmistir. Yonetmelik
merkezi Turkiye’de bulunan
hava tasima isletmelerinin
Tuarkiye’deki havaalanlarina veya
Tarkiye’deki havaalanlarindan
diger ulkelere gerceklestirdikleri
tarifeli ve tarifesiz tim uguslari
kapsamaktadir. Yurtdisi merkezli
isletmelerin ise sadece Turkiye'de
bulunan havaalanlarindan
yaptiklari uguslar yénetmelik
kapsamindadir. Yani, érnegin,
Tirk Hava Yollarrnin istanbul-
Ankara ugusu ya da istanbul-
Paris, Paris-istanbul uguslar
yonetmelik kapsaminda
iken, Air France hava
yollarinin istanbul’dan Paris’e
gerceklestirecegdi ucus ydnetmelik
kapsaminda olacaktir. Paris-
istanbul ugusunda yasanacak
aksakliklarda yolcularin haklari
ybnetmelik kapsaminda
degerlendirilemeyecektir.

Yoénetmeligin uygulanacag
alanlar belirlendikten sonra,
ucusla ilgili kargilasacak
problemlerin neler oldugu,
yolcularin haklari ve bu haklarin
gecerli oldugu durumlar

ile yolcularin ugaga kabul
edilmedigi, uguslarinin iptal
edildigi ve uguslarinin ertelendigi
durumlardaki asgari haklarin neler
olduguna gecebiliriz.

Ucaga kabul edilmeme
Uygulamada en ¢ok karsilagilan
ucaga kabul edilmeme hali, hava
tasima isletmelerinin kapasite
fazlasi satig/overbooking
yapmasidir. Havayolu sirketleri,
son anda uguslarini degistiren,
iptal eden veya gelmeyen

yolcularin olmasi ihtimaline
karsilik ugradiklari zarari en

aza indirebilmek igin, ugak
kapasitesinin %10’u kadar

fazla bilet satabilmektedir. 300
yolcu kapasiteli bir ugakta, hava
tagsima igletmesi 330 yolcuya
bilet satabilir. Ugus saatinden
Once ucagdin kapasitesinden
fazla yolcunun check-in yapmasi
durumunda, yani 300 yolcu
kapasiteli ugakta 310 yolcunun
ugus i¢in basvuru yapmasi
durumunda, kapasiteden

fazla yolcu tasinamayacagi

icin bazi yolcularin ugaga
alinmamasi durumu ile
karsilasiimaktadir. Béyle bir
durumla karsilasildiginda,

hava tasima isletmesi 6ncelikle
SHY-Yolcu 5. madde hikmu
geregince, rezervasyonundan
vazgecgecek gonulliler bulmak igin
duyuru yapmalhdir. Gonallilere,
9. madde geregince, bilet
Ucretinin tamaminin satin alinmis
oldugu fiyat Uzerinden iadesi

ile yolcunun seyahatinin ilk
baslangi¢ noktasina ilk firsatta
dénmesini saglayacak bir dénus
ugusunun Ucretsiz saglanmasi,
benzer tasima sartlar altinda,
en erken firsatta son varis
yerine glzergah degisikliginin
saglanmasi ya da son varis
yerine, yolcunun uygun gorecegi
daha sonraki bir tarihte, benzer
tasima sartlar altinda giizergéh
degisikligi yapilmasi sec¢imlik
haklarindan birini segmesi igin
teklif yapilir. Duyuru Gzerine,
rezervasyonundan feragat edecek
gonalld bulunmazsa, tagima
isletmesi yolculari kendi iradeleri
disinda ugaga kabul etmeyebilir.
(SHY-Yolcu, m.5/2)

Hakl bir sebep olmadan ugaga
kabul edilmeyen yolcularin, daha
Once bahsettigim 9. maddede
belirtilen secimlik haklarinin
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disinda tazminat talep hakki

da olacaktr. i¢ hat uguslarda
100 Euro, dis hat uguslarda ise
yolculara;

* 1500 kilometre veya daha kisa
tiim uguslar igin 250 Avronun Turk
Lirasi cinsinden karsiligi,

» 1500 ile 3500 kilometre arasi
uguslar i¢in 400 Avronun Turk
Lirasi cinsinden karsiligi,

» 3500 kilometreden daha uzun
uguslar i¢in 600 Avronun Turk
Lirasi cinsinden karsiligi,
tutarinda tazminat verilir. (SHY-
Yolcu, m.8) Tazminat miktari,
yonetmelikte Euro cinsinden
belirtiimis olsa da, 6édeme, bilet
icin ddemenin yapildidi giine ait
Merkez Bankasi satis kuru esas
alinarak, Tirk Lirasi cinsinden

yapllir.

Yolcuya alternatif bir ugus ile
son varig yerlerine glizergah
degisikligi teklif edilmesi halinde,
rezervasyonu yapilan ugusun
planlanan varig zamanini; a)
1500 kilometre veya daha kisa
uguslar icin iki saati, b) 1500 ile
3500 kilometre arasi uguslar igin
U¢ saati, c) 3500 kilometreden
daha uzun uguslar igin dort saati
asmamasi halinde, yolcuya
yapilacak tazminat %50 oraninda
indirilebilir.

Ornegin, saat 12:00 deki istanbul-
Atina ugusuna yolcu overbooking
sebebi ile kabul edilmezse ve
saat 14:00 de gergeklestirilecek
istanbul-Atina ugusuna giizergah
degisikligi teklifi kabul edilirse,
varis yeri ile kalkisg yeri arasinda
1500 km ve daha kisa mesafe
oldugu igin alabilecegi 250 Euro
tazminatin yarisi yani 125 Euro
O0denecektir. Eger yeni ugus saat
16:00 da olacaksa, o halde 250
Euro tazminatin tamami yolcuya
ddenecek ve 10. madde hikmi
geregince Ug ila bes saat arasi
gecikmelerde sicak ve soguk
icecekler ile gliniin zamanina
gore kahvalti veya yemek hizmeti
Ucretsiz olarak saglanacaktir.
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Gulizergah degisikligini kabul eden
yolcuya, bekleme siresi iki ila ti¢
saat aras| gecikmelerde; makul
Olclide sicak ve soduk icecekler,
Uc ila bes saat arasi gecikmelerde
sicak ve soguk icecekler ile

gliniin zamanina goére kahvalti
veya yemek, bes saat ve Uzeri
gecikmelerde; sicak ve soguk
icecekler ile glinlin zamanina goére
kahvalti veya yemek, ilave sicak ve
soguk icecekler ile ilave hafif ara
yemegi, bir veya daha fazla gece
konaklamanin gerekli hale geldigi
durumlarda veya yolcu igin ilave bir
konaklamanin gerekli hale geldigi
durumlarda, otelde veya uygun bir
konaklama tesisinde konaklama,
havaalani ve konaklama yeri
arasindaki ulagim saglanmalhdir.
Ayrica yolculara, Ucretsiz olarak
sure kisitlamasi olmaksizin iki
telefon goriismesi, faks mesaji
veya e-posta hizmeti teklif edilmesi
zorunludur.

Ucaga kabul edilmeme sebebiyle
hava tasima isletmelerinin sorumiu
tutulabilmesi igin, yolcunun ugaga
kabul edilememesi bakimindan
hakli bir sebebinin bulunmamasi
gerekir. Ornegin, yolcunun,
pasaportunun gecerlilik suresinin
dolmus olmasi, vize ile seyahat
edilen Ulkeler bakimindan vize
suresinin dolmus olmasi ya

da hamileliginin 29. haftasini
tamamlamis olmasina ragmen
doktor raporu sunamamasi

hakli sebep teskil eder ve ugaga
alinmama durumunda bahsettigim
haklardan yararlanamayacaktir.

Ucusun iptali

Bir ugusun iptal edilmesi
durumunda ugusu icra eden hava
tasima isletmesi, yolculara bilet
Ucreti iadesi ve glizergah degisikligi
teklif etmelidir. Glizergah degisikligi
kabul edilmesi durumunda,
bekleme saatine gore sicak-soduk
icecek, icecek-yeme icme ve yeni
ugusun beklenen kalkis zamaninin,
iptal edilen ugus igin planlanmis
olan kalkis zamanindan sonraki
glin veya glinler igerisinde olmasi
halinde konaklama imkani Ucretsiz
olarak saglanmalidir. Yolcular,
planlanan hareket zamanindan

en az iki hafta 6ncesinde iptalden
haberdar edilmedikleri takdirde
tazminat alma hakkina sahiptir.
Planlanan hareket zamanindan
iki hafta ila yedi glin 6ncesinde
iptalden haberdar edilmedikleri,
kendilerine planlanan hareket
saatinden en fazla iki saat 6nce
kalkiglarina ve son varis yerlerine
planlanan varis saatinden en
fazla dort saat sonra ulagsmalarina
olanak veren glizergah degisikligi
teklif edilmedigi stirece, (m.6/2)
planlanan hareket saatinden yedi
giinden kisa zaman Oncesinde
iptalden haberdar edilmedikleri ve
planlanan hareket saatinden en
fazla bir saat 6nce ayrilmalarina
ve son varis yerlerine planlanan
varis saatinden en fazla iki

saat sonra ulagmalarina olanak
veren glzergah degisikligi

teklif edilmedigi stirece (m.6/3),
ugusu icra eden hava tagsima
isletmesinden tazminat alma
hakkina sahiptir.

Yolcular iptalden haberdar
edildiklerinde, ugusu icra eden
hava tasima isletmesi kendilerine
olasi alternatif ulasim yollari
hakkinda da bilgi vermek
zorundadir. Ugusu icra eden hava
tasima isletmesi, tim tedbirleri
almasina ragmen olaganustu
hallerin iptale neden oldugunu
kanitlayabildigi takdirde 8. madde
hikimlerine gore tazminat
o0demekle yikimli olmaz. Ayrica
yolcu iletisim bilgisinin, hava tagima
isletmesince talep edilmesine
karsin verilmemesi veya yanlis
verilmesi durumunda, hava tagsima
isletmesi sorumluluktan kurtulur.
Bu sebeple, yolcularin bilet alim
esnasinda iletisim bilgilerini dogru
ve eksiksiz bir sekilde paylasmasi
gerekir.

Ucusun tehiri

Ucgusun tehiri, ugagin planlanan
zamanda hareket etmemesidir.
Gecikmeyi diizenleyen 7. maddeye
gOre, ugusu icra eden hava tasima
isletmesi bir ugusun planlanan
hareket saatinden itibaren,

a) 1500 kilometreden daha kisa
ve i¢ hatlardaki uguslar igin iki saat



veya daha fazla,

b) 1500 ile 3500 kilometre arasi
ucuslar icin i¢ saat veya daha
fazla,

c¢) 3500 kilometreden daha

uzun ucgusglar icin dort saat veya
daha fazla, tehir edilmesini
beklediginde yolculara bekleme
surelerine goére 10. Madde 1.fikra
hikmu dogrultusunda, igcecek ve
yemek ikrami, haberlesme ve

bir sonraki ugus icin sonraki giin
veya gunlerde olmasi durumunda
konaklama hizmetini cretsiz
olarak saglamalidir.

Tehir en az 5 saat oldugunda,
tasima isletmesi yolculara 9.
madde hikimleri dogrultusunda
bilet icretinin iadesi ve seyahatin
ilk baslangi¢ noktasina Ucretsiz
ulasim imkani ya da glizergah
degisikligi teklif etmek zorundadir.
Ucusla ilgili problemlerde,
yolcularin yonetmelikle belirlenen
haklardan yararlanabilmesi igin
oncelikle ugusa kabul edilmek
Uzere onaylanmis/teyit edilmig
gegerli bir bilete sahip olmasi

ve ugustan once taslyici firma
tarafindan belirtilen zamanda,

bir slire belirlenmemisse hareket
saatinden en geg¢ 45 dakika 6nce
check-in iglemlerini tamamlamasi
gerekir. (1)

Ayrica, hava tasima igletmesi, bir
yolcuyu biletin satin alindidi hizmet
sinifindan daha alt bir hizmet
sinifina yerlestirmesi durumunda
bilet Gcretleri arasindaki farkin
iadesine ilave olarak, kalkis yeri
ile varis yeri arasindaki mesafeye
gore bilet Gcretinin %30 ile

%75’i arasinda 6deme yapmak
zorundadir. (SHY-Yolcu, m.11)
Ucusun iptali, tehiri veya ugaga
kabul edilmeme durumunda,
yonetmelikle belirlenen
yukumlilikler tasima isletmesi
tarafindan yerine getirilse dahi
(tazminat- bilet iadesi gibi)
yolcular daha fazla hak kaybina
ugradiklarini dislnuyorlarsa,
tasima isletmesi veya sorumiu
Uclincu kigilere kargl tazminat
haklari igin kanun yoluna

bagvurabilirler.

DIPNOT

1 - SHGM tarafindan hazirlanan ve kurumun
internet sitesinde duyurulan Havayolu ile
Seyahat Eden Yolcularin Haklarina Dair
Talimat Taslagi m. 2/1a’da 45 dakikalik bu sure
yolcularin aleyhine olacak sekilde 60 dakikaya
cikartilmigtir.
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KIZ SEN iSTANBUL'UN NERESINDENSIN?

Av. Tekin OZTURK

Yeni bir pantolonla ¢ézlilebilecek
basit bir sorunu zeka Herkdl’ii
kesilerek ¢cbzmeye kalkismamall.
E. M. Remarque

mel Sayin soruyordu

bir sarkisinda: “Kiz

sen istanbul'un

neresindensin?” Tlrkiye
dinyanin neresinden, hangi
pargasina ait? Soruya, asagida
sundugum listelerin yardimiyla,
kendi yanitimi gelistirmeye
calisacagim. Once en sorunlu
ulkelerin listesi:

1- Cin’in ylzolgimia 9.597.000
km2, 2017 yil verilerine gore
nufusu 1.386.0000.000 kisidir.
Kilometrekareye yaklasik 145 kisi
disuyor.

2- Hindistan’in ytzdlgiima
3.287.000 km2, 2017 itibariyle
nufusu 1.339.000.000 kisidir.
Kilometrekareye disen kisi sayisi
yaklasik 408'dir.

3- Pakistan’in yizdlguim( 881.913
km2, 2017 itibariyle niifusu
197.000.000 kisidir.
Kilometrekareye yaklasik 224 kisi
dismektedir.

4- Banglades’in yuzoélguimi
147.570 km2, 2017 itibariyle
nufusu 164.700.000 kisidir.
Kilometrekareye yaklagik 1.116
kisi dusmektedir.

5- Endonezya’nin yuzolgimi
1.905.000 km2, 2017 itibariyle
nufusu 264.000.000 kisidir.
Kilometrekareye yaklasik 139 kisi
dismektedir.

6- Vietnam’in yuzolgimu
331.210 km2, 2017 itibariyle
nufusu 95.540.000 kisidir.
Kilometrekareye yaklasik 289 kisi
dismektedir.

ikinci listeyi en sorunsuz
ulkelere ayirdim:

1- Norveg'in yuzoélgimi 385.203
km2, 2017 itibariyle nifusu
5.258.000 kisidir.
Kilometrekareye yaklasik 14 kisi
disuyor.

2- Isve¢’in yiizolgiimi 450.295
km2, 2017 itibariyle nifusu
9.995.000 kisidir.
Kilometrekareye yaklasik 23 kisi
dismektedir.

3- Danimarka’nin yuzoél¢gimu
2.221.000 km2, 2017 itibariyle
nufusu 5.770.000 kisidir.
Kilometrekareye yaklasik 3 kisi
dismektedir.

4- Finlandiya’nin ylGzolgimi
338.424 km2, 2017 itibariyle
nufusu 5.503.000 kisidir.
Kilometrekareye diisen kisi sayisi
yaklasik 17°dir.

5- Kanada’'nin yizolguimi
9.985.000 km2, 2017 itibariyle
nifusu 36.710.000 kisidir.
Kilometrekareye yaklasik 4 kisi
dismektedir.

6- Avustralya’nin ylizolgimu
7.692.000 km2, 2017 itibariyle
nifusu 24.600.000 kisidir.
Kilometrekareye diisen kisi sayisi
yaklasik 4’tur.

Uclincii liste devlere ait:

1- ABD’nin yuzdlgimu 9.834.000
km2, 2017 itibariyle nifusu
325.700.000 kisidir.
Kilometrekareye yaklasik 34 kisi
dismektedir.

2- Rusya Federasyonu’nun
ylzo6lgimi 17.100.000 km2, 2017
itibariyle 144.500.000 kisidir.
Kilometrekareye diisen kisi sayisi
yaklasik 9 kisidir.

3- Almanya’nin yuzoélgimi
357.386 km2, 2017 itibariyle
nifusu 82.790.000 kisidir.
Kilometrekareye dusen kisi sayisi
yaklasik 232'dir.



4- ingiltere’nin yiizélgimi 242.495
km2, 2017 itibariyle niifusu
66.020.000 kisidir. Kilometrekareye
yaklasik 273 kisi dismektedir.

5- Fransa’nin yizélgimi 643.801
km2, 2017 itibariyle niifusu
67.120.000 kisidir. Kilometrekareye
yaklasik 105 kisi dismektedir.

Dordlnci listede Tirkiye’'nin
komsulari siralaniyor:

1- Yunanistan'in ylzolgimu
131.957 km2, 2017 itibariyle
nifusu 10.770.000 kisidir.
Kilometrekareye yaklasik 82 kigi
dismektedir.

2- Bulgaristan’in yizélgim
110.994 km2, 2017 itibariyle nufusu
7.102.000 kisidir. Kilometrekareye
yaklasik 64 kisi dismektedir.

3- Ermenistanin ytzoélgimi 29.743
km2, 2017 itibariyle nifusu 2.
930.000 kisidir. Kilometrekareye
yaklasik 99 kisi dismektedir.

4- Gircistan’in yizolgimi 69.700
km2, 2017 itibariyle niifusu
3.717.000 kisidir. Kilometrekareye
yaklasik 54 kisi dismektedir.

5- Iran’in yiizélglimii 1.648.000
km2, 2017 itibariyle nifusu
81.160.000 kisidir. Kilometrekareye
yaklasik 50 kisi dismektedir.

6- Irak’'in ylzolgimi 437.072 km2,
2017 itibariyle nifusu 38.270.000
kisidir. Kilometrekareye yaklasik 88
kisi dismektedir.

7- Suriye’nin ylzolgimi 185.180
km2, 2017 itibariyle niifusu
18.270.000 kisidir. Kilometrekareye
99 kisi dismektedir.

Tarkiye'nin yizoélgimi 783.562
km2, 2017 itibariyle nifusu
79.810.000 kisidir. Kilometrekareye
yaklasik 102 kisi dismektedir.
Cumbhurbagkani 4.000.000 Suriye
yurttasinin Turkiye’de bulundugunu
defalarca acikladi. Bu sayi da
eklendiginde kilometrekareye
disen kisi sayisi 107’ye yikseliyor.
Ortaasya, Kafkaslar, Afganistan

ve diger Ulkelerden gelenlerle

birlikte, kilometrekareye 110 kisinin
distigini séylemenin ¢ok yanlis
olmayacagini diisintyorum.
Rakamlar Trkiye'nin Cin ve
Hindistan ligine ait oldugunu
gOsteriyor.

Besinci liste, 2017 yil itibariyle,
yerylzinin en kalabalik yirmi
kentini iceriyor;

1- Tokyo; Japonya’nin baskenti bu
sehrin niifusu 38.139. 625 kisiden
olusuyor.

2- Delhi; Hindistan'in baskentinde
26.453.827 kisi yasiyor.

3- Sang-Hay; Cin’in 6nemli
limani bu kent 24.483.789 kisiyi
barindiriyor.

4- Mumbai (Bombay); Hindistan'in
bu liman kenti 21.357.362 kigiye ev
sahipligi yapiyor.

5- Sao Paolo; Brezilya’nin bu
kentinde 21.296.830 kisi yasiyor.

6- Pekin; Cin’in baskenti
21.240.005 kisinin evi.

7- Ciudad de Mexico ( Mexico
City ); Meksika’nin baskentinde
21.157.173 kisi yasiyor.

8- Kinki M.M.A. ( Osaka );
Japonya'ya ait bu kent 20.336.527
kisinin evi.

9- Kahire; Misir'in bagkenti
19.127.890 kigiyi barindiriyor.

10- New York; ABD’nin bu
onemli limaninda 18.603.963 kisi
bariniyor.

11- Dakka; Banglades’in
baskentinin nifusu 18.237.104
kisidir.

12- Karachi; Pakistan’in bu kenti
17.121.434 niifusa sahip.

13- Buenos Aires; Arjantin’in
bagkenti 15.333.630 kisinin evi.

14- Kalkita; Hindistan’in bu limani
14.980.232 niifusa sahip.

15- istanbul; Tiirkiye’nin merkezi
bu kent 14.365.329 nifusu
barindiriyor.

16- Chong-King; Cin’in bu kenti
13.744.348 nifuslu.

17- Lagos; Nijerya’nin kenti
Lagos’un 13.661.426 nifusu var.

18- Manila; Filipinler’in baskenti
13.131.483 niifusa sahip.

19- Guang — Zhou; Cin’in bu kenti
13.069.954 niifusa evsahipligi
yaplyor.

20- Rio de Janeiro; Brezilya’nin bu
kentinin nufusu 12.981.527.

Altinci liste bazi Avrupa
baskentlerinin nifusunu gosteriyor:
1- Berlin’in 2016 itibariyle,
3.575.000 nifusu var.

2- Roma, 2015 yilinda 2.873.000
nifusa sahip.

3- Londra’nin nifusu, 2015 yilinda
8.600.000 kisi.

4- Paris'’in nufusu, 2018 itibariyle,
2.157.000 kisidir.

5- Helsinki nifusu, 2015 itibariyle,
643.272 kisidir.

6- Oslo, 2015 itibariyle, 635.000
ndfusa sahiptir.

7- Kopenhag, 2012 itibariyle,
1.213.822 niifusa ev sahipligi
yaplyor.

8- Stockholm, 2017 yilinda 962.154
kisiyi barindiriyor.

9- Modanin bagkenti Milano’nun
2017 yilinda nifusu 1.352.000
kisidir.

10- Avrupa’nin belki de en zengin
kenti Minih’in 2017 itibariyle
nifusu 1.450.000 kisidir.

11- Amsterdam, 2015 itibariyle,
821.752 kisiye ev sahipligi yapiyor.

12- Rotterdam, Avrupa’nin bu
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kuzey limani, 2014 itibariyle,
623.652 kisinin evi.

Son tablo, degisik kategorilerden,
bazi Ulkelerin kisi basina disen
milli gelirlerini gosteriyor:

1- Cin, 2018 itibariyle 7.519,00
usD,,

2- Hindistan, 2018 itibariyle
3.339,00 USD.,

3- Pakistan,2017 itibariyle 1.600,00
usD.,

4- Banglades, 2017 itibariyle
4.200,00 USD.,

5- Endonezya, 2017 itibariyle
3.511,00 USD.,

6- Viet-Nam,2018 itibariyle
3.134,00 USD.,

7- ABD, 2018 itibariyle 47.284,00
usD.,

8- Rusya, 2018 itibariyle 15.837,00
usD.,

9- Federal Almanya, 2018 itibariyle
36.033,00 USD.,

10- Fransa, 2018 itibariyle
34.077,00 USD.,

11- ingiltere, 2018 itibariyle
34.920,00 USD.,

12- Norveg, 2018 itibariyle
52.013,00 USD.,

13- isveg, 2018 itibariyle 38.031,00
usD.,

14- Danimarka, 2018 itibariyle
36.450,00 USD.,

15- Finlandiya, 2018 itibariyle
34.585,00 USD.,

16- Kanada, 2018 itibariyle
39.057,00 USD,

17- Avustralya, 2018 itibariyle
39.699,00 USD.

Tablolar bazi yargilara varmay!
saghyorlar:
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Yeryuzinin en kalabalik yirmi
kentinin UGgl (Tokyo, Osaka

ve New York) gelismis sanayi
Ulkelerinde bulunurken on
yedisi hala gelenegin hakim
oldugu cografyalarda yer aliyor.
Kural olarak, kalabalik

nifusa sahip Glkelerin niifus
yogunlugu ile sorunlarinin
yogunlugunun dogrudan
orantili oldugu anlasiliyor.
Nufus ne denli kalabaliksa
kaliteli, insana yakisan yasama
mesafesi de o denli agiliyor.
insan dogasinin dar alana
sikistirilmaya misait olmadigi;
insana, nefes alabilecegi alan
birakilmasinin ihtiya¢ oldugu
gériiliiyor. Moskova, Istanbul,
Ankara, Bursa, Tahran, Mexico
City, Tokyo gibi kentler, bu
anlamda, ilkellikten baska sey
olmuyor.

Almanya, ingiltere, Japonya,
Hollanda gibi yogun niifuslu
Ulkelerin niifus yogunlugunun,
bu Ulkelerde Uretimin yogun
olmasindan kaynaklandigi agik.
Londra, ingiltere’nin tarihinin
sagladigi glivenlik duygusu
sayesinde, uluslararasi
sermayenin merkezi oldugu
gibi Commonwealth sistemiyle
de eski dominyonlarinin

en yeteneklilerini geken
miknatistir ayni zamanda.
Almanya, Avrupa Birliginin
sagladigi olanakla, Avrupa’nin
neredeyse tamaminin isglcini
bir aspirator tiriinden emip
Ulkesine topluyor. Bir bagka
deyisle; Japonya’nin ve
Almanya’nin nifus yogunlugu
Banglades ve Pakistan’in
nifus yogunlugundan, niteligi
ile, ayriliyor.

Gelismis iilkelerden ingiltere’de
kilometrekareye 273 kisi
dismesine karsin niifus
dengeli bir dagihma sahip.
Birlesik Krallik bagkenti Londra
dinyanin finans merkezi
ancak nifusu bakimindan
Banglades'’in baskenti
Dakka’nin yarisi mesabesinde
dahi degil. Bu durumda soyle
bir hayal kurulabilir; 6rnek
olsun; Dakka, su durumuna ek
olarak bir de finans merkezi

olsaydi ortaya nasil bir kent
cikardi veya Dakka’nin, verili
kosullarda, zaten Londra
olamayacagi tartismasiz mi?

+  Ozellikle son tablo, kaba bir
egilim olarak, yogun nifusun
yoksulluk ve kalitesiz yasamla
dogrudan orantili oldugunu
isaret ediyor.

Yanlis anlasiimak istemem;
degisik cografyalarda kurulmus,
bir anlamda degisik diinyalar
elbette bir slrt etkenin sonucudur.
Yaptigim bitinin sadece
gOrintmlerinden birini isaret
etmekten ibaret.

Yukaridaki tablolar bir yandan bize
bulundugumuz yeri gbsterirken

bir baska yonden konumumuzu
tartismamiza yarayan asgari veriyi
saglayabiliyorlar.

Sorulmali: diinyalar neden bu denli
farkh?

Kendi tartismami, tamamen
kapitalizmin kendi mantigi

icinde yapmayi disiniyorum.
Genel anlamda su soylenebilir;
Bati diinyasinin tarihi bugini
hazirlamanin tarihi oldu ayni
zamanda. Bu diinyanin buginini
hazirlayan muicadelelerin de bir
anlamda 6zeti olan U¢ metnini
asaglya aliyorum:

« ki 1776 tarihli Amerikan
Bagimsizlik Bildirgesidir.
Daha ¢ok bir karsi ¢ikisi,
inat¢i bir direnisi amag
edinmis bir toplumun
dilini yansitan Amerikan
Bagimsizlik Bildirgesinde
one cikan basgliklar, temel
olarak, glinimiiz modern
anayasalarina egemen
ilkelerdir. Bunlar; yasama
yetkisinin yonetilenlere ait
oldugu; yargi¢ givencesi
ve yargl bagimsizligi,
yonetilenlerin yoneticilerini
se¢cme, yurttaslik edinme,
halkin kendi kendini yénetmesi
ve dokunulmaz haklarin
mevcudiyeti, silahli kuvvetlerin
halkin iradesine tabi olmasi
olarak 6zetlenebilir.



ikincisi 1789 tarihli Fransiz Yurttas
ve insan Haklari Bildirgesidir.
Oneminden dolayi bu Bildirgenin
tam metnini aliyorum:

“Ulusal Meclis halinde toplanan
Fransiz halki temsilcileri,
toplumlarin ugradiklari felaketlerin
ve yonetimlerin bozulmasinin
yegane nedeninin; insan haklarinin
bilinmemesi, unutulmus olmasi ya
da hor gorilip kale alinmamasina
bagh oldugu goéristinden hareketle;
insanin dogal, devredilemez

ve kutsal haklarinin resmi bir
bildiri icinde agiklamaya karar
vermislerdir. Oyle ki, bu bildiri

tiim toplum Gyelerinin higbir
zaman akillarindan ¢ikmasin,
surekli olarak onlara haklarini

ve ddevlerini hatirlatsin. Oyle ki,
yasama ve yuritme iktidarlarinin
faaliyetleri siyasal toplumlarin
amacina uygun olup olmadigi her
an denetlenebilsin ve bu iktidarlara
daha c¢ok saygi gosterilsin. Oyle ki,
bundan bdyle yurttaslarin basit ve
tartisma konusu olmayan ilkelere
dayanan istekleri hep anayasanin
korunmasina ve herkesin
mutluluguna yonelik olsun. Sonug
olarak Ulusal Meclis Ytice Varhigin
huzurunda ve himayesinde
asagidaki Insan ve Yurttas
Haklarini kabul ve ilan eder:

Madde | insanlar, haklar yéniinden
0zgur ve esit dogarlar ve yasarlar.
Sosyal farkhliklar ancak ortak
yarara dayanabilir.

Madde Il Her siyasal toplumun
amaci, insanin dogal ve
zamanasimi ile kaybedilmeyen
haklarini korumaktir. Bu haklar;
Ozgurlik, milkiyet, glivenlik ve
baskiya karsi direnmedir.

Madde Il Egemenligin 6zl esas
olarak ulustadir. Higbir kurulus,
higbir kimse aglkga ulustan
kaynaklanmayan bir iktidari
kullanamaz.

Madde IV Ozglirliik, bagkasina
zarar vermeyecek her seyi
yapabilmektir. Bdylece her insanin
dogal haklarinin kullanimi,
toplumun diger Gyelerinin ayni

haklardan yararlanmalarini
saglayan sinirlarla belirlidir.
Bu sinirlar ise ancak yasa ile
belirlenebilir.

Madde V Yasa ancak toplum
icin zararli fiilleri yasaklayabilir.
Yasanin yasaklamadigi bir sey
engellenemez ve hig kimse
yasanin emretmedigi bir seyi
yapmaya zorlanamaz.

Madde VI Yasa, genel iradenin
ifadesidir. Tim yurttaslarin,
bizzat ya da temsilcileri araciligi
ile yasanin yapilmasina katilma
haklari vardir. Yasa ister koruyucu,
ister cezalandirici olsun herkes
icin aynidir. TUm yurttaglar yasa
onlinde esit olduklarindan,
yeteneklerine gore her tirli kamu
gorevi, ritbe ve mevkiine esit
olarak kabul edilirler, bu konuda
yurttaslar arasinda erdem ve
yeteneklerinden bagka bir ayirim
go6zetilmez.

Madde VII Bir kimse, ancak
yasanin belirledigi hallerde ve
yasanin 6ngordigu sekillere
uyularak suclanabilir, yakalanabilir
ve tutuklanabilir. Keyfi emirler
verilmesini isteyenler, keyfi emirler
verenler, bunlari uygulayanlar

ya da uygulatanlar cezalandirilir.
Ancak yasaya uygun olarak
yakalanan, yasaya uymaya
¢agrilan her yurttas aninda itaat
etmelidir, direnirse suglu olur.

Madde VIIl Yasa ancak agik ve
zorunlu olarak gerekliligi beliren
cezalari koymalidir ve bir kimse
ancak sugun islenmesinden 6nce
kabul ve ilan edilmis olan ve
usulline gore uygulanan bir yasa
geregince cezalandirilabilir.

Madde IX Her insan suglu
olduguna karar verilinceye

kadar masum sayilacagindan,
tutuklanmasinin zorunlu olduguna
karar verildiginde, yakalanmasi
icin zorunlu olmayan her turld
sert davranis yasa tarafindan agir
bicimde cezalandiriimalidir.

Madde X Hi¢ kimse inanglari
nedeniyle, bunlar dini nitelikteki

inanclar olsa bile, tedirgin
edilmemelidir; meger ki, bu
inanclarin agiklanmasi, yasayla
kurulan kamu diizenini bozmus
olsun.

Madde Xl Dustincelerin ve
inanglarin serbest iletimi insanin en
degerli haklarindandir. Bu nedenle
her yurttas serbestge konusabilir,
yazabilir ve yayinlayabilir, ancak
bu 6zgurligin yasada belirlenen
kétlye kullaniimasi hallerinden
sorumlu olur.

Madde XIll insan ve yurttas
haklarinin gtivenligi bir kamu
gliclini gerektirir, bu nedenle
bu gii¢ herkesin yarari igin
kurulmustur, yoksa bu gliciin
emanet edildigi kisilerin 6zel
cikarlari igin degil.

Madde XIll Kamu glictiniin
devamini saglamak ve idarenin
masraflarini kargilamak igin
herkesin bir vergi vermesi
kaginilmazdir. Vergi tim yurttaglar
arasindan olanaklari oraninda esit
olarak dagitilir.

Madde XIV Tim yurttaslarin
bizzat ya da temsilcileri araciligi ile
verginin gerekliligini belirlemeye,
vergilemeyi serbestce kabul
etmeye, vergi gelirlerinin
kullaniimasini gézlemeye ve
verginin miktarini, matrahini,
tahakkuk bigim ve sliresini
belirlemeye hakki vardir.

Madde XV Toplumun tim kamu
gorevlilerinden, gorevleriyle ilgili
olarak hesap sormak hakki vardir.

Madde XVI Haklarin gliven altina
alinmadigi kuvvetler ayrihginin
olmadidi bir toplumda Anayasa
yoktur.

Madde XVII Mulkiyet dokunulmaz
ve kutsal bir hak olmasi nedeniyle,
yasa ile belirlenen kamu ihtiyaci
aclkga gerekmedikce ve adil ve
pesin bir tazminat 6denmedikge,
kimse bu haktan yoksun
birakilamaz.”

Bir devrimi basarmislarin 6zguveni
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icinde, devrimi gergeklestiren
Fransizlarin, haklari dikte eder
tarzda kaleme aldigi bu metin,
Amerikan Bagimsizlik Bildirgesine
gore ¢ok daha net ve agik formile
edilmis. Kendini zaten acgiklayan
metinleri agiklamaya galismak
zor bir igtir. Yapmaya galisacagim
agiklama metnin ruhunun

eksikli bir tekrar olmaktan oteye
gegemeyeceginden, ¢ok kisa

bir 6zet yapmakla yetinecegim.
Bildirge, kisaca, bugin
anayasalara egemen olan haklari,
hatta fazlasini, igermektedir.

1789 tarihi itibariyle, bundan iki
yilz otuz yil 6nce, devrimden
dogan Fransiz devletinin temelini
olusturan Bildirgedeki haklarin,
ilkelerin cok uzaginda oldugumuz
gergeginin yadsinamayacagini
distiniyorum. Ornek olsun;
yurttasa, verdigi, verginin nereye
ve nasil harcandigini sorgulama
hakki taniyan Bildirge m.XIV;
kamu goérevine getirilmenin

tek kistasinin liyakat oldugunu
diizenleyen Bildirge m.XV, verginin
yurttasin olanaklari dikkate alinarak
salinacagini diizenleyen Bildirge
m. XIllI, disiincenin ve inanglarin
serbest iletimini temel hak sayan
Bildirge m.Xl, ilanindan iki yiiz

elli yil sonra dahi ulasamadigimiz
haklar ve Turkiye “ muasir
medeniyet seviyesi'nde bir Ulkedir
zehabindayiz.

Uglincli metin 1948 tarihli
Birlesmis Milletler insan Haklari
Evrensel Beyannamesi'dir.
Yazinin boyutlarini asacagi ve
merak edildiginde metne ulagsmak
kolay oldugu igin bu bildirgenin
tam metnini almiyorum, kisa

bir deginme ile yetinecegim:
Birlesmis Milletler insan Haklari
Bildirgesi de temelde 6nceki iki
metne egemen mantigi icermekle
birlikte baskiya direnme hakkini
diizenlemiyor; baskidan kagma,
siyasi siginma hakkini getiriyor.
Diger iki klasik metinden ayrildigi
diger yan da “herkesin, her nerede
olursa olsun, hukuksal varliginin
taninmasini isteme” hakkini
tanimasidir. insanin hukuksal
varligi kavramindan anladigim,
insanin, fiziki ve yasami icinde
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olusmus kisiligidir. insan, akil ve
vicdan sahibi bir varlik olarak,
mevcudiyetinin oldugu gibi
taninmasini, insan onuruna yakigir
diizeyde davranilmasini, her
nerede olursa olsun, talep etme
hakkina sahiptir. Engelli durumu,
yasl, geldigi toplumun bulundugu
cografyada benimsenmeyebilecek
aliskanliklari, fizigi, disinceleri

ve insana dair ne varsa, oldugu
gibi kabul edilmelidir biciminde
anliyorum. Maddedeki diizenleme,
teorik olarak boyle olmakla birlikte,
hakkin pratikte kullanilamadigi
cok acik. Ornek olsun; Mudanya
Belediye Bagkani, plajlardan
yararlanmanin kurallarini herkese
uygulamak yerine plajlari
Suriyelilere yasaklamayi secti.
Oysa bizde de i¢ camasiri ile
denize giren, asgari davranis
kurallarina yabanci pek ¢ok insan
var.

Birlesmis Milletler Evrensel insan
Haklari Beyannamesi, tim diinyaya
hitap ediyor ise de temelinde
Amerikan ve Fransiz Haklari
Bildirgeleri var. O metinlerden
besleniyor ancak onlarin dilini
yumusatiyor. Bu bildirgede 6rnek
olsun, haksizliga direnme hakkina
yer verilmiyor. Haksizliktan kagip
baska cografyalara siginma hakki
taniniyor. Haksizliktan kagma hakki
ingiltere’ye siginan Voltaire, Marx;
Almanya'ya, Isvicre’ye siginan
Lenin; Fransa’da barinak arayan
Namik Kemal; SSCB’ye gecgen
Nazim Hikmet; Misir’da barinabilen
Mehmet Akif s6z konusu oldugunda
belki anlamh bulunabilir ancak
Ulkemize siginan Suriyelilerin
yasadigi ¢cok agir kosullar, maruz
kaldiklari asir sémiri karsisinda
anlamsizlasti.

Diger diinyanin goérintisini
temelindeki (¢ bildirgeyle ¢cizmeye
¢alistim. Bizim dinyamizin tasvirini
ise Hitler’in Ginll tankgi generali,
yildirim savasinin baslica icracisi
Heinz Guderian’in anilarindan
aktaracaklarimla gizecegim.
Guderian’dan aktaracaklarima ¢ok
asina oldugumuzu goérecegiz:

ULUSAL YONETICILER ve
BOLGE YONETICILERI

Nasyonal Sosyalist Partisini
Ulusal Yoneticiler (Reichsleiter)

ve Bolge Yoneticileri (Gauleiter)
yonetirdi. Alman yasantisinin her
yani Parti sistemi ile sariimisti ve
Parti’nin sematik 6rgitu tarafindan
kontrol altinda tutuluyordu. ilk
adim “Hitler Gengligi” ve “Alman
Geng kizlar Birligi”ydi. Hitler
Gengligi 6rgitinden ayrilan geng
erkekler, 6nderi Hierl olan “Ulusal
isci Hizmeti’ne katilirlardi. Bu
orgut, baslangicta gonulli esasina
dayanmasi ve 6nderinin iyi ahlak
sahibi olmasi sayesinde iyi bir
nifuz sahibi bulunmaktaydi. Ancak
kabul ettigi kati askeri sistemi ve
egitim yontemleri nedeniyle simdi
kusurlu gorulebilmektedir.

Alman isgileri,
Reichsorganisationsleiter yani
Orgit Ulusal Onderi olan Dr.
Ley tarafindan yonetiliyorlardi.
isci sinifinin tatilleri icin Kraft
Durch Freude (Mutluluk Yoluyla
Glglenme) orguti birtakim
diizenler aliyor; bu arada Kig
Yardimi ve Nasyonal Sosyalist
Yardim Gruplari da bahtsizlarin
yardimina kosuyordu. Ozel dinsel
sosyal yardim faaliyetlerine
itibar edilmiyordu ve faaliyetleri
kisitlanmisti.

Bir Ulusal Saglik Yéneticisi, BIR
Ulusal Koyll Yoéneticisi ve daha
bilmem neler vardi.

Yarg sistemi, Reich Yoneticisi
Frank’in emrindeydi ve Nasyonal
— Sosyalist ideallerine gore
geligtirilecekti. Fakat Nasyonal

— Sosyalizm 6zellikle bu alanda
yaraticilik yeteneginden yoksun
oldugunu gostermistir.

Disisleri alaninda, Reich Yoneticisi
Alfred Rosenberg’in Parti Orgitii
Disisleri Bakaninkine paraleldi.
Rosenberg’in ideolojik heyecani
onu sik sik resmi politikaya aykiri
hareketlere iter ve kuskusuz bunun
sonucu da nahos olurdu.

Spor bile askeri sisteme benzer
bicimde 6rgutlenmisti. Ulusal
Spor Onderi von Tschammer und
Osten gorevini iyi yapmistir. 1936
Olimpiyat Oyunlari sirasinda,



Uglincii Reich’in itibarini
yukseltmistir.

Bir bayan, yani Ulusal Bayanlar
Onderi, tabloyu tamamliyordu.

Yukaridaki liste higbir zaman tam
degildir. Bunu sadece uygulanan
ilkenin ne oldugunu gostermek
amaciyla verdim. isleyen pek

cok celiskili kuvvetler vardi. Buna
ragmen bir grup olarak bu bireylerin
timd normal Devlet cihazininkilere
esit isler yapiyorlardi ve bunun
sonucu olarak da kaginilmaz bir
sekilde ve sik — sik surtisme
oluyordu.

Nasyonal Sosyalist gorevlilerinin
bundan sonraki diizeyine,

yani Bolge Baskanlari ya da
Gauleiter’lere baktigimizda cifte
¢abalar ve g¢abalarin gatismasi
daha da belirgin olarak ortaya
cikmaktadir.

Nasyonal Sosyalistler Aiman
Devleti’ne yeni bir bicim vermek
istiyorlardi ve bu nedenle

eski il ydonetimini Gaue yani
Bolgeler sistemiyle degistirdiler.
Reform amaci giiden bu eylem,
Gauleiter’lerin (Parti Bolge
Bagskanlarinin) atanmasiyla
gerceklestirilecekti. Avusturya’nin
ilhakindan, Bohemia — Moravya
Protektorasi’'nin kurulmasindan
ve Posen ile Bati Prusya’nin

ele gecirilmesinden sonra bu
topraklarda Reichgaue yani
Ulusal Bolgeler orguitt kuruldu.
Bu orgutler ulusal sinirlar diginda
kabul edilmekle beraber gelecegin
orgutlenme bigiminin nasil olacagi
bakimindan bir fikir vermislerdir.
Lakin bu orgut, bliylk heyecanla
ortaya konulan, ama higbir zaman
tamamlanamayan 6teki birgcok
plan gibi, melez bir sey olarak
kalmistir. Gauleiter’ler (Bolge
Baskanlari) aslinda Hitler’in
vekilleriydi ve kendi bélgeleri
icinde Reichsstatthalter yani Vali
Yardimcisi adiyla aniliyorlardi.
Bunlar, yonetim yetenekleri ya
da karakter Ustiinliklerine gore
degil, Parti’ye hizmetleri dikkate
alinarak atandiriliyorlardi. Bu
nedenle de 6teki son derece

sevimli insanlar arasinda, hem
Almanya adina hem de Nasyonal
Sosyalist Partisi'nin itibarina onur
kazandirmayan ¢ok sayida itibarsiz
kisi de bulunacaktir. Sadece bazi
Ozel durumlarda Gauleiter’likler
en yuksek bolgesel yoneticiliklerle
birlestiriimistir. Mesela Gauleiter’in
ayni zamanda Konsey Baskani
(Reigerungspresident) oldugu
Mainfranken’de oldugu gibi...
Genel olarak Gauleiter’ler,
eyaletlerin (Lander) kendi Konsey
bagkanlari ve Bagbakanlarina

ek olarak atandiriyorlar ve
onlardan daha yiiksek mevkide
bulunuyorlardi. Bu durumun
sonucu olarak, Hitler’in yaratmak
istedigi ve politik programinin bir
parcasini teskil eden Flhrerstaat
adini verdigi piramidal devlet,
aslinda mevcut degildi. Bunun
tamamen tersine, ulusal yonetim
giderek daha karmasik ve hatta
anarsik bir hal aldi ve birgok
Ulusal Komiser, Olaganusti Yetkili
Generaller, Ozel Komiserler ve
digerlerinin atanmalariyla bu egilim
artti. Zaman gegtikge tim sistem
giderek artan bir dlgiide kontrol
disina gikti.

Birgok degisik alanda da durum
ayniydi. Devasa yapi programi
tamamlanamadi. Ne ulusal
karayollari ne de parti binalari
bitirilebildi. Berlin’in, Minih’in ve
oOteki buyulk kentlerin yeniden
yapilmasi gergeklesmedi. Bunun
gibi blyik ulusal reformlar da
daha ilk agamalarda basarisizliga
ugradi. Yeteneksiz Milli Egitim
Bakani Rust'un yonetiminde okullar
reformu higbir seye benzemedi.
Devlet Piskoposu Miiller tarafindan
yuritilen Evangelik Kilisesi'nin
yeniden orgutlenmesi de basarih
olamadi. Oykii, bir diizine
tekrarlanan muhtesem planlar ve
¢ok zayif uygulama Oykusuyda.
Zira hem akil, hem de itidal
yoksunlugu hikmnu yiritiyordu
ve agiri gurur bu alanlarda da
bedelini aliyordu. Son olarak da
savasin patlamasi tim bu ¢abalara
bir son vermisti.

HUKUMET
Baska bir benzeri bulunmayan

Parti mekanizmasi yaninda ulkenin
hikumeti de vardi. Baslangigta
Hindenburg tarafindan atanmig
olan Kabine bir burjuva bakanlar
c¢ogunlugu ile Nasyonal Sosyalist
bakanlar azinligindan meydana
geliyordu.

Nasyonal — Sosyalist Partisi,

artan guli¢ ve yetkinin Hitler’in
elinde toplanmasi sonucu, daha
kuvvetli hale geldikge giderek
artan sayida bakan da bir kenara
atildi. 1938’den sonra herhangi bir
sekilde kabine toplantisi yapiimadi
ve her bakanlik sadece kendi
bakanlik iglerini yGrutir hale geldi.
Bu tarihten sonra bakanlar blytk
politik meselelerde en kigiik

bir niifuz sahibi olmaz duruma
distdler.

Ancak, toplam olarak GzUntiyle
kabul edilmelidir ki, Kabine,
Uglincii Reich déneminde gegen
olaylar tizerinde, sdylemeye deger
herhangi bir etki yapacak durumda
olmamistir.”

Guderian’in yazdiklari Tarkiye'den
Hindistan’a, Filipinler’e uzayan
yelpazede, bu ligdeki hemen her
Ulke icin gegerli degil mi?

Bu Ulkeler neden olduklari gibiler?

Bu soruya herkes kendi yanitini
gelistirebilir. Benim éncelikli
yanitim, bu Ulkeler toplumlarinin,
bir yaniyla, insanhigin ham
doéneminde olusmus gelenegi
yikacak ve yerine akli, mantigi,
bilimi ikame edecek enerijiyi
uretememeleri; diger yaniyla
yogun sémurinin toplumun,

bu sdomdiriden olabildigince
yararlanan kesiminin oldukga
yararina olmasindan ibaret. Bu
sOmurd dizeni aileden, en kiiglik
capli sosyal iligkilerden baslayip
devlete uzaniyor.

Nasil mi?

Ornek olsun; geleneksel toplumda
baba kizini istedigine verir, ogluna
istedigi kizi alir ve ogluyla kizinin
gonlini asla dikkate almaz.
Borcunu zamaninda 6dememek,
taahh(tlerine uymamak ayip
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sayllmaz. Alacagini istemek,
taahhldun yerine getiriimesini
beklemek ayiplanir. Korunmaya
muhtag kisiler i¢in kurumlar
olusturulmaz, bu insanlar
benzerlerinin merhametine terk
edilir ve merhametlilere, kendileri
icin hi¢cbir anlami olmayan ¢ok
kiicUk sadakalar vererek kendilerini
biylk iyilikler islemis fedakarlar
olarak hissetmeleri olanagi taninir.
Calisan isci degil, bu isginin emek
Urtinindn baydk kismini kendine
ayirip ¢alisana, sadece ertesi

glin ise hazir olacagi kadar gelir
birakan isverendir ekmek veren,
rizk dagitan. Bu ilkel mantik
devlete de yansir. Cogunluk
se¢gmen yetenekli olani segmez,
kendisine benzeyeni yetkilerle
donatir. Dolayisiyla bir Bakanlar
Kurulu, egemenligi deruhte eden
bir yasama organi, bagimsiz bir
yarg! erki olmaz. Ulke sathinda
parti 6rgutleri mahalli idarelerden
daha yetkili olurlar ve bu en yalin
sbzcukle, ilkelliktir.

Oyleyse Tirkiye icin tekrar
sorulabilir: “Kiz sen istanbul’'un
neresindensin?”

KAYNAKCA

«  Ulkeler verileri internetten alinmigtir.

« Alintilar: Bir Askerin Anilari C:2 General
Heinz Guderian ( Korgeneral ihsan
Giirkan Gevirisi ) 2. Baski Baskan
Yayinlari - 1977
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KIYILARIN HUKUKI DURUMU, KORUNMASI,
KIYILARA YAPI INSA EDILEMEMESI VE
KIYILARIN UCRETLENDIRILEMEMESI
HAKKINDA DEGERLENDIRME

Av. Yagiz GUNDOGDU

avyagizgundogdu@gmail.com / yagizgundogdu.com

GIRIS

Kiyr tanimini agagida ayrintili
olarak belirtilecegi lizere;
“Deniz, tabii ve suni gol ve
akarsularda, tagkin durumlari
disinda, suyun karaya degdigi
noktalarin birlesmesinden
olusan gizgi ile deniz, tabii ve
suni gol ve akarsularda, kiyi
cizgisinden sonraki kara yoninde
su hareketlerinin olusturuldugu
kumluk, cakillik, kayalik, taslik,
sazlik, bataklik ve benzeri
alanlarin dogal siniri arasinda
kalan alana kiyi denir.” seklinde
yapmak mumkindur.

Turkiye Cumbhuriyeti Devleti
topraklari ve kiyilari ile birlikte
bir buttindir. Devletin kiyilar
uzerinde egemenligi mevcuttur.
Bu mevcudiyet Tirkiye
Cumbhuriyeti Anayasasi’nin 43.
maddesinin “Kiyilar, Devletin
hdkdm ve tasarrufu altindadir.”
amir hikma ile dogmus olup
anayasal dayanagi isbu madde
olan 3621 sayili Kiy1 Kanunu ile
pekistirilmistir.

Mevzuatimizda; kiyilar devletin
hikim ve tasarrufuna birakilimis,
kamu yarari gergevesinde
herkesin esit ve serbest olarak
yararlanmasina acik olan ve
yapl! veya engel inga edilemeyen
alanlardir.

Her ne kadar mevzuatimizda
kiyillarimiz yukaridaki gibi
diizenlenmis olsa da mevcut
durumda gesitli ad ve amaglarla
kiyillarimizin parsellendigi, bir
kesim kisilerin kullanimina
Ozgulendigi, hukuka aykiri
olarak yapi veya engellerin inga
edildigi ve son olarak kiyilardan
yararlanmak igin tcret talep

edildigi alanlar haline gelmigtir.

isbu hukuksuzluklarla miicadele
her kisinin 6devidir. 3621 sayih
Kiyi Kanunu belediyeleri, mulki
amirleri, kolluk kuvvetlerini,
Cumhuriyet Savciliklarini ve T.C.
Cevre ve Sehircilik Bakanligini
kiyillarimizin korunmasina
gorevli ve yetkili kilmistir. Gerekli
kurumlarin bu hukuksuzluklarla
micadelesinde kisilerin rast
geldigi hukuksuzluklari bildirme
Odevi vardir.

Yine kisilerin bilmeden veyahut
mecbur durumda kalmalari
nedeniyle hukuka aykiri olarak
kiyillardan sadece yararlanmak
amaci ile verdikleri tcretler,
verilen Ucreti gosterir belge
dayanak gosterilerek, Tiketici
Hakem Heyetleri nezdinde
basvuru yapilmasi sonucunda
iade edilebilecek Ucretlerdir.
Zira tahsil edilen kiyilardan
yararlanmaya iligkin tcretler
hukuksuz olarak tahsil edilmistir.

Son tahlilde kiyilarimizin
korunmasinda etkili rol oynamak
her kisinin 6devidir. Kiyillarimiz
rant amaglari ile hukuka ve
mevzuata aykiri sekilde gasp
edilmesine kargi durmak her
kisinin boynunun borcudur.
Kiyilarimizi gelecek nesillere
gonal rahathgiyla, utang
duymadan devretmek dilegiyle.

1. Kiy1 Nedir?

Kiyi; kiyilar kanun diizeyinde
temel olarak duizenleyen 3621
sayili Kiyi Kanunu’'nda, “Kiyi
cizgisi ile kiylr kenar cgizgisi
arasindaki alan.” seklinde
tanimlamigtir. Lakin daha genis
bir tanimlama yapabilmek igin
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s6z konusu kanundan kiy! gizgisi
ve kiyi kenar gizgisi tanimlari
cikarildiginda kiyi, “Deniz, tabii
ve suni gol ve akarsularda, tagkin
durumlar diginda, suyun karaya
degdigi noktalarin birlesmesinden
olusan gizgi ile deniz, tabii ve
suni gol ve akarsularda, kiyi
cizgisinden sonraki kara yoninde
su hareketlerinin olusturuldugu
kumluk, cakillik, kayalik, taslik,
sazlik, bataklik ve benzeri
alanlarin dogal siniri arasinda
kalan alana kiyi denir.” seklinde
tanimlanmaktadir. Kanaatimizce
kiyi tanimi igin kabul gérmesi
gereken tanimlama igbu
tanimlamadir.

“Kiyilarin Hukuki Durumu,
Korunmasi, Kiyilara Yapi

insa Edilememesi ve Kiyilarin
Ucretlendirilememesi” konulu
isbu yazida plaj, sahil seridi
gibi tanimlar yerine kiy1 tanimi
kullaniimigtir. Bunun baglica 2
nedeni bulunmaktadir:

»  Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi
ve 3621 sayili Kiyl Kanunu
basta olmak (izere mevzuatta
kiyr tanimi belirtiimis ve
kullaniimigtir.

»  Kiyilari kanun diizeyinde
temel olarak diizenleyen
3621 sayili Kiy1 Kanunu’nun
4. maddesinde acgikca kiyi ile
sahil seridinin tanimlamasi
farkli yapilmistir. S6z konusu
kanunda sahil seridi; “Kiyi
kenar gizgisinden itibaren kara
yoéniinde yatay olarak en az
100 metre genisligindeki alan.”
olarak tanimlanmistir. Yukarida
bahsedilen kiyi tanimi ile sahil
seridi tanimi karsilastirildiginda
acikga gorulmelidir ki kiyi ile
sahil seridi farkli alanlardir.

2. Kiyilarin Hukuki Durumu

a. Kiyilarin Anayasal Durumu
Kiyilar, anayasal diizeyde Turkiye
Cumbhuriyeti Anayasasi’'nin 43.
maddesinde dizenlenmistir.
Tuarkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nin
43. maddesi asagidaki gibidir:
“Kiyllardan yararlanma

Madde 43 - Kiyilar, Devletin hikim
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ve tasarrufu altindadir.

Deniz, gol ve akarsu kiyilariyla,
deniz ve géllerin kiyilarini
cevreleyen sahil seritlerinden
yararlanmada 6ncelikle kamu
yarari gozetilir.

Kiyilarla sahil seritlerinin, kullanilis®
amaglarina gore derinligi ve
kisilerin bu yerlerden yararlanma
imkan ve sartlari kanunla
dizenlenir.”

Neticeten kiyilari anayasal

diizeyde dizenleyen Tirkiye

Cumbhuriyeti Anayasasi’'nin 43.

maddesine gore:

*  Kiyilar devletin hilkim ve
tasarrufu altindadir.

* Kiyilardan yararlanmada
oncelikle kamu yarari gozetilir.

* Kiyllardan yararlanma imkan
ve sartlari kanunla diizenlenir.

b. Kiyilarin Kanuni Durumu
Kiyilar, kanun diizeyinde temel
olarak, anayasal dayanagi Turkiye
Cumbhuriyeti Anayasasi’'nin 43.
maddesinin; “Kiyilarla sahil
seritlerinin, kullanilig® amaclarina
gore derinligi ve kisilerin bu
yerlerden yararlanma imkan

ve sartlari kanunla diizenlenir.”
HUkmu olan, 3621 sayili 04 Nisan
1990 kabul ve 17 Nisan 1990
yayimlanma tarihli Kiyi Kanunu ile
diizenlenmistir.

3621 sayili Kiy1 Kanunu 6ncelikli
olarak 3. maddesi ile kanunun
istisnalarini belirtmigtir. Bahsi
gecen diizenleme asagidaki gibidir:
“Istisnalar (1)

Madde 3 - Askeri yasak bolgeler
ve glvenlik boélgelerinde veya llke
glvenligi ile dogrudan ilgili, Tark
Silahli Kuvvetlerine veya Sahil
Guvenlik Komutanhigina ait harekat
ve savunma amagh yerlerde
(konut ve sosyal tesisler harig)
0zel kanun hikamlerine, diger 6zel
kanunlar uyarinca belirlenmig?
veya belirlenecek yerlerde ise

Ozel kanunlarin bu Kanuna aykiri
olmayan hiikiimlerine uyulur.” 3621
sayill Kiyl Kanunu istisnalarini
belirttikten sonra 4. maddesi ile

kiyiyi; “Kiyi gizgisi ile kiy1 kenar
¢gizgisi arasindaki alan.” seklinde
tanimlamistir. S6z konusu
kanundan kiyi gizgisi ve Kiyi
kenar gizgisi tanimi, kiy1 tanimina
eklendiginde kiyi igin; “Deniz, tabii
ve suni gol ve akarsularda, tagkin
durumlari diginda, suyun karaya
degdigi noktalarin birlesmesinden
olusan gizgi ile deniz, tabii ve
suni gol ve akarsularda, kiyi
gizgisinden sonraki kara yoninde
su hareketlerinin olusturuldugu
kumluk, cakillik, kayalik, taslik,
sazlik, bataklik ve benzeri alanlarin
dogal siniri arasinda kalan

alana kiyi denir.” tanimi ortaya
¢cikmaktadir.

isbu yazinin ana fikrini olusturan
3621 sayili Kiy1 Kanunu’nun 5.
maddesinin 2. ciimlesi agik bir
sekilde kiyilarin devletin hikim ve
tasarrufu altinda oldugunu, kiyilarin
herkesin esit ve serbest olarak
yararlanmasina acik oldugunu,
Tarkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin
43. maddesine paralel olarak,
zikretmigtir. Ayni maddeye 01
Temmuz 1992 tarihinde 3830 sayili
Kanun’un 2. maddesi ile “Sahil
seritlerine yapilacak yapilar kiyi
kenar ¢izgisine en fazla 50 metre
yaklasabilir.” ciimlesi eklenmistir.

Yine 3621 sayili Kiyi Kanunu’nun
6. maddesi; “Kiyi, herkesin esitlik
ve serbestlikle yararlanmasina
acik olup, buralarda higbir

yap! yapilamaz; duvar, git,
parmaklik, tel 6rgu, hendek,
kazik ve benzeri engeller
olusturulamaz.” diizenlemesi ile
kiyilarda yapilagsma ve kiyilardan
yararlanma hususlarinda daha
ayrintili yasaklar getirmistir.

Ayni kanunun 8. maddesi ise “Bu
alanlarda; uygulama imar plani
karariyla alti ve yedinci maddede
belirtilen yap1 ve tesislerle birlikte
toplum yararina agik olmak
sartiyla konaklama hari¢ gini
birlik turizm yapi ve tesisleri
yapilabilir.” diizenlemesi kiyidan
ayrilan sahil seridinde yapilabilecek
yapilari belirtmistir. isbu maddede
belirtilen “Toplumun Yararina
Aclik Yap1” ibaresi 3621 sayili Kiyi



Kanunu geregince 03 Adustos
1990 tarihinde yayimlanan Kiyi
Kanununun Uygulanmasina Dair
Yoénetmelik'in 4. maddesinde;
“Mevzuata gore tespit ya da
tasdik edilmis kural ve Ucret
tarifelerine uygun bigimde getirdigi
kullanimdan belirli kisi ya da
topluluklara ayricalikh kullanim
hakki tanimaksizin yararlanmak
isteyen herkese esit ve serbest
olarak agik bulundurulan ve konut
dokunulmazhdi olmayan yapidir.”
seklinde tanimlanmistir.

3621 sayil Kiyi Kanunu 13.
maddesinin “Bu kanun kapsaminda
kalan alanlardaki uygulamalarin
kontrol(; belediye ve miicavir

alan sinirlari igcinde belediye,
disinda ise valiliklerce yurutulir.
ilgili bakanliklarin teftis ve kontrol
yetkileri saklidir.” diizenlemesi
kiyilarda hukuksuz olarak ingsa
edilen yapilarin denetiminin
belediyeler ve bazi durumlarda
valilikler tarafindan yapilacagini
belirtmigtir. Devaminda ise ayni
kanunun 15. maddesi ile kanuna
aykiri ve hukuksuz olarak kiyida
insa edilen yapilari olusturanlara
idari para cezasi verilecedi, idari
yaptirnmlara karar vermeye mahalli
mulki amirin yetkili oldugu ve
yapilarin 5 glin iginde kaldirilacagi,
bu yapilarin kiyinin dogal yapisini
bozacak bir etki meydana
getirmesi halinde, daha agir cezayi
gerektiren bir sug olusturmadigi
takdirde, yapilari olusturanlar
hakkinda alti aydan iki yila kadar
hapis cezasina hiikmolunacagi
diizenlenmistir.

Son tahlilde kiyilari kanun
diizeyinde temel olarak diizenleyen
3621 sayili Kiy1 Kanunu’na gore:

*  Kiyilar devletin hikim ve
tasarrufu altindadir.

* Kiyilar herkesin esit ve serbest
olarak yararlanmasina agiktir.

* Kiyilara higbir yapi insa
edilemez. Ancak kiyinin kara
tarafindaki siniri olan kiyr kenar
cizgisine 50 metre mesafeden
itibaren yapi insa edilebilir.

* Kiyilara duvar, git, tel 6rgu ve
benzeri engeller olusturulamaz.

*  Kiyinin sahil seridi alani

ile birlestigi alanda ancak
uygulama imar plani karariyla
toplum yararina agik yapi ve
tesisler kurulabilir.

+ Belediyeler ve valiliklerin
ile T.C. Cevre ve Sehircilik
Bakanligr'nin kanuna aykiri
yapilan yapilari kontrol etme
yakimlilaga vardir.

+ Kanuna aykiri yapilan yapilara
kargi idari para cezasini
vermeye mulki amir yetkilidir.

* Kanuna aykiri yapilarin kiyinin
dogal yapisini bozmasi
durumunda fail hakkinda alti
aydan iki yila kadar hapis
cezasina hikmolunabilir.

3. Kiyilarin Mevcut Durumu
Kiyilarimizin mevcut durumu,
yukarida ayrintili olarak belirtildigi
sekilde mevzuatimizdaki
durumundan oldukga farkhdir.

Kiyilarimiz Turkiye Cumhuriyet
Anayasasi ve 3621 sayili

Kiyr Kanunu’na aykiri sekilde
parsellenmis, bir kesim kisilerin
kullanimina 6zgulenmis, hukuka
aykiri olarak yapi veya engellerin
insa edildigi ve son olarak
kiyilardan yararlanmak igin
Ucret talep edildigi alanlar haline
gelmistir. isbu hukuksuzluklar ile
birlikte kiyillarimiz rant alanlari
haline gelmistir.

Kiyillarimizdan sadece yararlanmak
icin dahi Ucret talep eden
isletmeler, kiyilarimizi tellerle,
duvarlarla ve sair engellerle
parselleyen ticarethaneler peydah
olmustur.

isbu hukuksuz durumlar kisilerin
kiyilar Gizerindeki haklarini
kullanamamalarina neden
olmustur.

4. Kiyilarin Uzerinde Kisilerin
Haklari

Kisilerin, Tirkiye Cumhuriyeti
Anayasasi ve 3621 sayili Kiyi
Kanunu’nun amir hikimleri
geregi kiyllardan yararlanma
hakki vardir. Yani kisi, Turkiye
Cumbhuriyeti Gzerinde, 3621 sayil
Kiyr Kanunu’nun 3. Maddesinde
belirtilen istisnalar harig olmak

sartiyla, herhangi bir deniz, tabii
gol, suni goél ve akarsu kiyilarindan
yararlanabilir. Kiginin bu hakkini
kullanmasi, yine mevzuatimizda
belirtilen istisnai durumlar ayrik
olmak Uzere, engellenemez.

5. Kiyilarin Mevcut Durumunda
Karsilagilan Hukuksuzluklara
Kargi1 Bagvuru Yollari

Kisiler, kiyilarimizin mevcut

durumunda, kiyllarimizdan

yararlanmaya calisirken gesitli
hukuksuzluklarla karsilasabilir.

Asagida karsilasilan

hukuksuzluklara kargi bagvuru

yollari, bagvurunun 6zgilenmesi
gereken kurumlar ile birlikte
belirtilmigtir.

+ Belediyeler ve Valilikler :
3621 sayili Kiy1 Kanunu’nun
13. maddesi diizenlemesi
geregince, Kiyi Kanunu
kapsaminda kalan alanlardaki
uygulamalari belediyeler ve
bazi durumlarda valilikler
kontrol etmekle mikelleftir.
Yani kiyillarimizda 3621 sayili
Kiy1 Kanunu’na aykiri sekilde
bir yapi ingasi veyahut durum
tespit edilmesi durumunda
belediye sinirlari igerisinde ise
belediyelere veyahut belediye
sinirlari disinda ise valiliklere
basvurulmasi mimkinddr.

*  Mulki Amirler : 3621 sayili
Kiyr Kanunu’nun 15. maddesi
diizenlemesi geregince,

Kiyr Kanunu kapsaminda
diizenlenen idari yaptirimlara
karar vermeye mulki amirler
yetkilidir. Yani ilcelerde
kaymakamlara, illerde ise
valilere 3621 sayili Kiyi
Kanunu’na aykiri sekilde bir
yapl insasi veyahut durum
tespit edilmesi durumunda,
kanuna aykirilikta bulunanlar
hakkinda idari yaptirnma
karar verilmesi amaciyla
basvurulmasi mimkinddr.

*  Kolluk Kuvvetleri : Tlrkiye
Cumhuriyeti Anayasasi ve
3621 sayili Kiyi Kanunu,
kisilerin kiyilardan esit ve
serbest yararlanabilecegini
dizenlemistir. Kisilerin
kiyilardan esit ve
serbest yararlanmasini
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engelleyebilecek her tirli
midahaleye karsi kolluk
kuvvetlerine bagvurulmasi
mumkindur.

*  Cumbhuriyet Savciliklari :

3621 sayili Kiy1 Kanunu’nun
15. maddesi diizenlemesi
geregince, Kiyl Kanunu’'na
aykiri sekilde yapilan yapilarin
kiyinin dogal yapisini bozacak
bir etki meydana getirmesi
durumunda, kanuna ayKkiri
yaplyl inga eden hakkinda

alti aydan iki yila kadar hapis
cezasina hikmolunacagi
diizenlenmistir. 5271 sayili
Ceza Muhakemesi Kanunu
geregdi sorusturma agmak ve
sorusturmayi neticelendirerek
ceza mahkemesi tarafindan
degerlendirilmek lizere
iddianame dizenlemek
Cumbhuriyet Savcilarinin
gorev ve yetkisindedir. Bu
nedenle Kiy1 Kanunu’na aykiri
sekilde yapilan yapilarin
kiyinin dogal yapisini bozacak
bir etki meydana getirmesi
durumunda, kanuna ayKkiri
yaplyl inga eden hakkinda
hapis cezasina hilkkmolunmasi
icin su¢ duyurusu ile
Cumbhuriyet Savciliklarina
basvurulmasi mimkuindyir.

* T.C. Cevre ve Sehircilik
Bakanhgi : 3621 sayili Kiyi
Kanunu’nun 13. maddesi
diizenlemesi geregince, Kiyi
Kanunu kapsaminda kalan
alanlardaki uygulamalarin T.C.
Cevre ve Sehircilik Bakanligi
tarafindan teftis ve kontrol
edilmesi sakli tutulmustur.
Yani kiyillarimizda 3621 sayili
Kiyl Kanunu’na aykiri sekilde
bir yapi ingasi veyahut durum
tespit edilmesi durumunda T.C.
Cevre ve Sehircilik Bakanligina
basvurulmasi mimkuandyir.

»  Tuketici Hakem Heyetleri :
Kisilerin bilmeden veyahut
mecbur durumda kalmalari
nedeniyle hukuka aykiri olarak
kiyilardan sadece yararlanmak
amaci ile verdikleri icretler,
6502 sayili Tuketicinin
Korunmasi Hakkinda
Kanun’un 68. maddesinde
yer alan sinirin altinda

108 | bursabarosu.orgitr

ise, verilen Ucreti gosterir
belge dayanak gosterilerek,
Tiketici Hakem Heyetleri
nezdinde basvuru yapiimasi
sonucunda iade edilebilecek
Ucretlerdir. Zira tahsil edilen
kiyilardan yararlanmaya iligkin
Ucretler hukuksuz olarak
tahsil edilmigstir. Dolayisiyla
haksiz olarak tahsil edilen
isbu Ucretlerin iadesi i¢in
Tiaketici Hakem Heyetlerine
basvurulabilmesi mimkuindir.

« CIMER: CIMER, 2006/3
saylill Bagbakanlik Genelgesi
ile yurirlige giren bir halkla
iliskiler uygulamasidir.
Kiyilarimizda 3621 sayili Kiyi
Kanunu’na aykiri sekilde bir
yapl insas! veyahut durum
tespit edilmesi durumunda
CIMER’e basvurulmasi
mumkindur.

6. Bagvurularda Dikkat Edilmesi
Gereken Hususlar

Kiyilarimizin mevcut durumunda
karsilasilan hukuksuzluklara

karsi Tiketici Hakem Heyetleri'ne
basvurulmasi durumunda, verilen
Ucreti gosterir belgenin dayanak
gosterilmesi gerektiginden yukarida
bahsetmistik. 3621 sayili Kiyi
Kanunu’na aykiri olarak faaliyette
bulunan igletmeler tarafindan
verilen Ucreti gosterir belge
diizenlenirken belgenin konusunun
hizmet veyahut mal satimina

iliskin olarak diizenlenmemesi
gerekir. 3621 sayili Kiy1 Kanunu’na
aykiri olarak faaliyette bulunan
isletmeler; sezlong kiralayabilir, dus
veyahut havlu hizmeti sunabilir,
icecek veya yiyecek satabilir.

Bu faaliyetler isletmenin hizmet
veyahut mal satimina iligkindir ve
isletmeler hukuka uygun olarak bu
satimlardan gelir elde edebilirler.

3621 sayili Kiy1 Kanunu’'na

aykiri olarak faaliyette bulunan
isletmelerin bir kismi kiyidan
yararlanmak igin Ucret talep edip,
verilen Ucreti gosterir belgeyi ise
hizmet veyahut mal satimina iligskin
olarak dizenlemektedir. Yani
hukuka aykiri sekilde tahsil ettigi bir
Ucreti hukuka uygun tahsil ettigine
iliskin belge dizenlemektedir.

3621 sayili Kiy1 Kanunu’na

aykiri olarak faaliyette bulunan
isletmelerin hizmet veyahut mal
satimina iligkin olarak gelir elde
edebileceklerinden Tiketici Hakem
Heyetleri bu durumlarda tiiketicinin
basvurularini reddetmektedir.

7. Sonug

Kiyilar devletin hikkiim ve
tasarrufuna birakilmig, kamu

yarari gergevesinde herkesin esit
ve serbest olarak yararlanmasina
aclk olan ve yapi veya engel insa
edilemeyen alanlardir. Mevcut
durumda gesitli ad ve amaglarla
kiyilarimizin parsellendigi, bir
kesim Kisilerin kullanimina
0zgulendigi, hukuka aykiri olarak
yapl veya engellerin insa edildigi ve
son olarak kiyilardan yararlanmak
icin Ucret talep edildigi alanlar
haline gelmigtir.

isbu hukuksuzluklarla miicadele
her kiginin édevidir. 3621 sayili Kiyi
Kanunu belediyeleri, milki amirleri,
kolluk kuvvetlerini, Cumhuriyet
Savcliliklarini ve T.C. Cevre ve
Sehircilik Bakanhgini kiyilarimizin
korunmasina gorevli ve yetkili
kilmistir. Gerekli kurumlarin bu
hukuksuzluklarla micadelesinde
kisilerin rast geldigi hukuksuzluklari
bildirme 6devi vardir.

Kiyillarimiz rant amaglari ile hukuka
ve mevzuata aykiri sekilde gasp
edilmesine karsi durmak her kisinin
boynunun borcudur. Kiyilarimizi
gelecek nesillere gonil rahathgiyla,
utang duymadan devretmek
dilegiyle.
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ISCININ ICKI VEYA UYUSTURUCU MADDE KULLANMA
YASAGINA AYKIRI DAVRANMASI

Av. Gizem GUNDOGDU

GiRiS
is s6zlesmesinin hakli nedenle
feshi is K. m. 24’te isci ve m.
25'te igveren agisindan ayri

ayri dizenlenmis ve hakli fesih
nedenleri sayillmistir. Buna goére
iscinin hakli fesih sebepleri
‘saglik sebepleri’, ‘ahlak ve
iyiniyet kurallarina uymayan
haller ve benzerleri’ ve ‘zorlayici
sebepler’ olarak 3 baslik altinda
toplanmis; isverenin hakl
nedenle fesih sebepleri ise bu 3
gruba ek olarak ‘iscinin gdzaltina
alinmasi veya tutuklanmasi
halinde devamsizhidin 17’nci
maddedeki bildirim siresini
asmas!’ hali eklenmis ve 4

baslik altinda diizenlenmistir.
Sayilan bu sebeplerden sadece
birinin gerceklesmis olmasi

hakli nedenle fesih hakkinin
kullanimi agisindan yeterlidir ve
taraflardan birinin hakl sebeple is
s6zlesmesini feshedebilmesi igin
bu maddede sayilan sebeplerden
birine dayanmasi zorunludur.(1)

iscinin icki veya uyusturucu
madde kullanma yasagina aykiri
davranmasi hali de is K. m. 25/
[I-d’de dizenlenmis olup buna
gére “Isginin isverene yahut
onun ailesi Uyelerinden birine
yahut isverenin baska isgisine
satasmasi, isyerine sarhos yahut
uyusturucu madde almis olarak
gelmesi ya da isyerinde bu
maddeleri kullanmasi” hakl fesih
nedeni olugturmaktadir. isbu
hidkim ile gozetilen amag; isginin
iradesi disindaki davraniglariyla
disiplini ve galisma dizenini
aksatmasini 6nlemektir(2) .
DIPNOT

iscinin igki veya Uyusturucu
Madde Kullanma Yasagina
Aykiri Davranmasi

Kanun koyucu bu ilk durumda
hakli nedenle fesih igin, is¢inin
‘sarhos’ olma sartini aramistir.

O halde sarhosluk derecesine
varmadigi takdirde alkollU

icki alarak isyerine gelmek,
isyerine ickili olarak gelen
iscinin, irade ve davraniglari igini
normal derecede yuritmesini
etkilemiyorsa, hakli fesih nedeni
degildir(3) . Ayrica s6zlesmenin
feshedilebilmesi igin, iscinin
alkolik olmasi ya da uyusturucu
madde muptelasi olmasi da
gerekli degildir. Yargitay da
‘Iscinin isyerine zaman zaman
alkollti geldigi anlasiimakta ise de
kendisinin sarhos olarak geldigi
kanitlanmig degildir. Bu sekilde
alkollli gelmenin yaratacagi risk
is Kanunu’'nda hakli fesih sebebi
olarak gosterilmemistir.’ demek
suretiyle konu ile ilgili gérasinu
dile getirmistir(4) . Diger bir
kararinda da Yargitay, mesai
sonrasi kendi evinde alkol alirken
ise cagirilan ve alkolli oldugu
gerekgesiyle is¢inin sézlegsmesini
fesheden isverenin hakli sebebe
dayanamayacagini belirtmistir(5).

isyeri, isveren tarafindan mal
veya hizmet tUretmek amaciyla
maddi olan ve olmayan unsurlar
ile iscinin birlikte érgitlendigi
birimi ifade etmektedir. Bu
kapsamda dinlenme, yemek,
uyku, yikanma, muayene ve
bakim, beden ve mesleki egitim
ve avlu gibi diger eklentiler

ve araglar da igyerinden
sayllmaktadir. O halde isginin
bu yerlerde, érnegin isyerinin
avlusunda ya da araglarinda
alkol veya uyusturucu madde
kullanmasi 25'inci madde
kapsaminda degerlendirilerek,
isverenin hakli nedenle fesih
hakki gegerli olacaktir(6) .
Nitekim Yargitay, sirket genel
madurliginin soférliguni
yapan isginin, arag icinde genel
mudirini beklemekte iken
alkol aldigi1 gerekgesiyle isine
son verilmesinin, is K. m. 25/I|
(d) alt bendine uygun oldugunu
ifade etmigstir(7) . Yine Yargitay,
ayni sekilde baska bir kararinda
ickili olarak kamyon kullanan ve
isyerine igkili halde gelen isginin
is akdinin feshinin hakli oldugunu
ve isginin kidem tazminati
alamayacagini belirtmistir(8) .
Ancak eger iscinin sarhoslugu
isyeri disinda gergeklesiyor ise,
isverenin hakli nedenle fesih
hakkindan bahsedilemeyecektir.
Bununla birlikte, isg¢i isini isyeri
disinda yapiyor ve isin gortlmesi
sirasinda igki veya uyusturucu
madde aliyorsa, o zaman
isverenin hakli nedenle fesih
hakkinin olacagini kabul etmek
gerekecektir(9) .

Yargitay konu ile ilgili vermis
oldugu bir kararinda agik¢a
“Iscinin mahkum oldugu
uyusturucu bulundurma fiilinin
islendigi cay ocaginin, davali
isverenin igyeri kapsaminda

olup olmadigi arastirilarak, isyeri
kapsaminda ise feshin is Kanunu
m. 17/1l-¢ (simdi m. 25/1I-d)

1 - Seda Arslan, i§verenin Hakli Nedenle
Derhal Fesih Sebepleri, s. 24.

2-GALIK, s. 283.

3 - Celik, /§ Hukuku Dersleri, s. 269; Akyigit,
Serh, s. 1158; Siizek, i§ Hukuku, s. 639;
Odaman, Fesih Hakki, s. 133; Narmanlioglu,
is Hukuku, s. 360; Mollamahmutoglu,
Hukuku, s. 626; Polatcan/Polatcan, i§

Sézlesmesinin Sona Erdirilmesi, s. 92;
Ginay, Serh, s. 1081-1082; Cil, Serh, s.
1832; Tungomag/Centel, is Hukukunun
Esaslari, s. 213; Seda Arslan, i§verenin Hakii
Nedenle Derhal Fesih Sebepleri, s. 82.

4 - Kaplan, Fesih Hakki, s. 145; Akyigit,

Serh, s. 1158; Narmanlioglu, i§ Hukuku, s.
361; i§verenin Hakli Nedenle Derhal Fesih

Sebepleri, s. 82.

5-Yarg. 9. H.D., 28.03.2005 T, 7766/10082.
6 - Odaman, Fesih Hakki, s. 133.

7-Yarg. 9. HD., 31.11.1988 T, 1988/8379
E., 1988/11025 K.

8-Yarg. 9. H.D., 26.03.1991 T, 1990/12848
E., 1991/6573 K.

9 - Kaplan, Fesih Hakki, s. 146, Odaman,
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sartlarinda gergeklestigini ve kidem
tazminati isteginin reddine, cay
ocagl igyeri diginda ise, tazminatin
6denmesine iligkin hiikkme goére
karar verilmelidir.” seklinde ifade
ederek konu ile ilgili gortsini
belirtmistir(10) . Diger bir kararinda
da, isyerinde alkol alinmasini hakl
nedenle fesih sebebi sayarak,
iscinin kidem ve ihbar tazminati
isteklerini reddetmistir(11) . Ancak,
kanun koyucu agikga maddede
isyeri ifadesini kullanmakta iken;
‘isyerine sarhos veya uyusturucu
madde almis olarak gelmenin

ve igyerinde alkolli icki veya
uyusturucu madde kullanmanin’
sadece is saatleri icinde mi, yoksa
is saatleri dolduktan sonra da
gegerli olup olmayacagi konusuna
bir agiklik getirmemistir. Bir

goruse gore, bu fiillerin ‘isyerinde’
islenmesi agikga yasaklanmistir.

O halde is saatlerinde ya da is
saatleri disinda ‘igsyerinde’ icki veya
uyusturucu madde kullaniimasi
halinde isverenin hakli nedenle
fesih hakki glindeme gelecektir(12)
. Diger goriise gore ise, bu fiillerin
bir tatil gininde islenmesi halinde
s6z konusu igki ve uyusturucu
madde kullanma yasagina ayKkiri
hareket edilmis olmayacak

ve sirf bu fiillere istinaden

is sozlesmesi hakli sebeple
feshedilemeyecektir(13) . Yargitay
da konu ile ilgili vermis oldugu bir
kararinda, is¢inin ‘igsyerinde ve is
saatleri icinde’ icki icmesi nedeniyle
isverenin hakli nedenle feshe hakki
oldugunu belirtmistir(14) .

Fransiz is Kodu’nun is saghgi

ve guvenligine iliskin kisminda

da benzer diizenlemeler yer
almaktadir. Kodun R. 4228-20.
maddesi uyarinca isyerinde alkollU
ickiler yasaklanmis, R. 4228-21.
maddesinde de sarhos haldeki
kisilerin isyerlerine girmesinin
DIPNOT

ve buralarda kalmasinin yasak
oldugu ongorilmustir. Nitekim
Fransiz Temyiz Mahkemesi,
casinoda galisan isginin igyerinde
siddet uygulamasinin yani sira
hafif sarhos olmasinin agir kusur
olusturduguna hikmetmistir(15) .

Yargitay, isyeri diginda alkol
almakla beraber igyeri araciyla
isyerine gelen, tutum ve
davranisglarinin yani sira isyerinde
doktor tutanagi ile alkolll oldugu
anlasilan iscinin is s6zlesmesinin
isK. md. 25/1I-d hiikmii geregince
hakli nedenle feshedildigine
hikmetmistir(16) . Ancak, kararda
iscinin isyerine ait aracgta alkol
ictiginden veya sarhos oldugundan
degil, sadece alkolli oldugundan
bahsedilmistir ki, belirttigimiz
Uzere bu durum hakl fesih nedeni
olusturmamaktadir. Yargitay
benzer sekilde, iscinin isyerine
dosya iceriginde yer alan tanik
anlatimlarina ve Cumhuriyet
Savcihigr'ndan alinan kendi
beyanina gore alkolli geldiginin
sabit oldugunu ve igyerine

sarhos olarak gelmenin igsverene
hakli fesih imkani tanidigini
belirttikten sonra igverenin yasal
fesih hakkini kullandigina, hakh
fesih karsisinda kidem ve ihbar
tazminati isteklerinin reddine
karar vermistir(17) . Iscinin is
s6zlesmesinin hakli feshine neden
olan igyerine alkollli gelmesi
degil, sarhos gelmesidir. Nitekim
konuya iligkin Yargitay HGK.,
iscinin isyerine sarhos olarak
geldiginin kanitlanamamasi
nedeniyle is s6zlesmesinin haksiz
feshedildigine hilkmetmistir(18) .

isci kendi istegi disinda zorla icki
icmisse veya kendisine verilen
icecegi alkolli oldugunu bilmeden
icmisse, bir diger deyisle iradesi
disinda sarhos olmussa artik

is sOzlesmesi hakli nedenle
feshedilemez(19) .

Uyusturucu madde kullanimi
agisindan ise, kanunda

sadece uyusturucu maddenin
kullanimindan bahsedilmis olsa da,
uyusturucu maddeyi ‘kullanmak’
yaninda onu ‘bulundurmak’ da
isverene hakl nedenle derhal
fesih hakki saglayacaktir(20)

. Ancak isginin tedavi amagli

ve doktor gozetiminde bu tir
maddeler almasi halinde, igverenin
hakl nedenle fesih hakkinin
dogmayacagini kabul etmek
gerekir(21) .

SONUGC

Yukarida bahsedilen ve alinti
yapilan Yargitay kararlarinda da
acikga gorulecegi Gzere is¢inin ise
alkollii olarak gelmesi is akdinin
hakli nedenle feshi i¢in tek basina
yeterli degildir. Onemli olan isginin
aldigi icki miktarinin, iscinin igini ifa
ederken gostermis oldugu irade ve
davraniglarini normal olmayan bir
bicimde etkilemesidir.

Buna karsilik is¢inin isyerinde
alkolli i¢ki kullanmasi igverene
fesih yetkisi verecektir. Bu durumda
ayrica alinan alkol miktarinin
iscinin davraniglarini olumsuz
yonde etkilemesi ve isini normal
sekilde yuritmesini engellemesi
ise aranmaz(22) . Iscinin ise
alkollii gelmesi durumunda igveren
tarafindan yapilmasi gereken

sey, isginin alkol durumunu

iyi incelemek ve sarhosluga
varabilecek ya da is¢inin igini
yapmasina engel olabilecek
nitelikte bir alkollilik halinde
iscinin sdzlesmesini feshetmek
olmalidir. Bu durum tutanaklarla
tespit edilmeli ve ayrica alkolli ya
da sarhos oldugu disundlen isgi
doktor kontroliinden gegirilerek
doktor raporu alinmahdir.

Fesih Hakki, s. 134-135.

10-Yarg. 9. H.D., 17.12.1997 T, 1997/17631
E., 1997/21726 K.

11-Yarg. 9. H.D. 15.09.1997 T, 1997/11562 E.,
1997/15233 K.

12 - Kaplan, Fesih Hakki, s. 146; Odaman,
Fesih Hakki, s. 134.

13 - Oguzman, Fesih, s. 69.

14 -Yarg. 9. H.D., 18.09.1995 T, 1995/8655 E.,
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1995/25771 K.

15 - Cass. Soc., 28 Mars 2000, no 1530: RJS
5/00.357, no 511.

16 - Yargitay 9. H.D., T. 11.4.2005, E.
2005/8287, K. 2005/12834

17 - Yargitay 9. H.D., T. 21.6.2010, E.
2008/29926, K. 2010/19573

18-YHGK,, T 4.6.1997, E. 9-341, K. 497

19 - NARMANLIOGLU, s. 360 ;

MOLLAMAHMUTOGLU, s. 223, 128 numarali
dn. ; MOLLAMAHMUTOGLU, I§ Hukuku, s. 626
; GUNAY, lsginin Davraniglan, s. 64 ; AKYIGIT,
Serh, s. 1158 ; AKYIGIT, Kidem Tazminati, s.
300, CANKAYA/GUNAY/ GOKTA$, s. 117.

20 - Odaman, Fesih Hakki, s. 133.

21 - Akyigit, Serh, s. 1159,

22 - Siizek, Is Hukuku, s. 693.
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HALKLARIN KENDI KADERINI TAYIN HAKKI

Stj. Av. Zeynep Ulkii Avcu(l)

alklarin kendi gelecegini

belirleme hakki

uluslararasi hukuk

sistemlerinin en tartismal
ve en yoruma aclk konularinin
basinda gelen konulardandir.
Hakkin hukuk metinlerinde
karsimiza ¢ikis sekillerini
inceledigimizde, iki farkli sekilde
islendigini goriyoruz. ilk olarak bir
Ulke halkinin tlkede uygulanacak
siyasal yonetim bigimini ve
hiukumet bigimini serbestce
secmesi olarak kargimiza gikan
bu hak, ikinci olarak bir halkin
Ozerk ya da bagimsiz devlet
olarak orgutlenmesi ya da basgka
bir devlete katilmasi olarak hukuk
metinlerinde yer alir.

S6z konusu hakkin tartismaya
acik olan kismi ikinci kismidir.
Zira halk tanimi ve hakkin hangi
kosullarda kullanilabilecegi hakkin
hukuk metinlerine ilk yansidigi
glinden bugtine farkl sekillerde
yorumlanmigtir.

Birlegsmis Milletler Uluslararasi
Medeni ve Siyasi Haklar
Soézlesmesi ile Birlesmis Milletler
Uluslararasi iktisadi, Sosyal ve
Kdltirel Haklar S6zlegsmesi’'nin
yani Ikiz Yasalarin ortak birinci
maddesinin birinci fikrasina gore;
“Butin halklar kendi kaderini tayin
etme hakkina sahiptir.”

Bu maddeye gore sirasi ile iki
husus Uzerinde durmak gerekir.
ilki self determinasyon hakkinin
Oznesi halk; etnik bir topluluk
degil, sinirlari belirli bir toprakta
yasayan genel nifustur. Yani
bu haktan s6z ederken azinlk
gruplara dikkat ¢ekilmesi yersizdir.
Oyle ki bu hakkin kullanimi
topyekunlik gerektirmektedir.
Halkin genel iradesi ile bu hak
kullanilabilir.

ikincisi ise s6z konusu hakkin
hangi sartlarda kullanabilecegidir.
Oyle ki bu hak her halk igin

gegerli degildir. Bu hakkin
kullanilabilmesi igin halkin isgal
ya da sémiirge altinda olmasi
gerekmektedir. Uniter devletlerin
azinlik etnik gruplarinin bu
hakkin kapsamina alinmasi
bircok devletin bitunligu tehdit
etmesi yadsinamaz bir gercektir.
Bu durumda Uluslararasi Adalet
Divanr’'nin yerlesik igtihadi olan,
“toprak bitinligline sayg!”
ilkesine g6z atmak faydali
olacaktir.

Halklar kendi kaderini tayin
hakkini tlkeleri isgal altinda ise
yahut Ulkeleri bir sémurge devleti
haline gelmis ise ancak halkin
genel iradesi ile kullanabilir. Bu
hak bir azinlik grup tarafindan
bagimsiz bir ulke topraklarinda
devlet kurmak ya da 6zerk bolge
olusturmak kasti ile kullanilamaz.
Bu amag toprak butlinligline
saygl ilkesine aykiridir ve kabul
edilmesi mimkdin degildir.

Verilen bilgiler 1s1ginda Turkiye'yi
inceleyecek olursak Turkiye
halklarin kendi kaderini tayin
hakkinin diizenlendigi iki
Birlesmis Milletler S6zlesmesi'ni
de imzalamis ve 2003 yilinda
yarirlige koymustur.

imzalanan bu sézlesmeye
dayanarak Turkiye’nin herhangi
bir bélgesinde bu hakkin
kullaniimasi yoluna gidilip
gidilmeyecegine bakildiginda,
kullaniimasinin s6z konusu
olmayacagi agiktir. Oyle ki
Turkiye Cumbhuriyeti Devleti
bagimsizligini digta donemin
tim emperyal giiglerine, icte ise
isbirlik¢i cetecilere karsi miicadele
vererek san ile ilan etmistir.

Turkiye Cumbhuriyeti higbir

halkin topraklarini igsgal ederek
kurulmadigi gibi, higbir halki da
sémdurge haline getirmek kasti ile
kurulmamistir. Turkiye Gzerinde
bu hususta i¢ yahut dis bir baski

kurulmaya c¢aligiimasi agikga
hukuka aykiri olup tartigiimasi
dahi s6z konusu degildir.

DIPNOT

1 - Bursa Barosu’na kayitli stajyer avukat,
av.zeynepulkuaveu@hotmail.com.tr
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CINSEL ISTISMARA PSIKOLOJIK YAKLASIM

Stj. Av. Damla YILMAZ

[ ]
¢inde bulundugumuz ¢agin

her seyi olagan kilmasindan

mi yoksa insanligimizin

geldigi seviyeye mi yorsam bu
durumu bilemiyorum. Geldigimiz
durum, sadece bu zamani degil
gelecek nesillere kirlenmig bir
dinya birakacagimizi bir hayli
destekleyecek durumda. Egitim
desek, ne derece saglayabiliriz?
Saglarsak ¢cogunluga ne kadar
ulasabiliriz? Ulassak o insanlara
ne denli yararl olabiliriz ya
da ne denli kulak asarlar onu
da bilmiyoruz. Ancak bunlarin
Uzerinde durmaktansa gocuklar
Uzerinde yarattigi psikolojik
dénguleri aktarip durumun
ciddiyetinin farkina varmamizi
saglamak ve bu sayede
ulasabildigim kesime ulasmaya
ve mumkun oldugunca insanlar
Uzerinde bu konuda olumlu
donutler almaya calisacagim.

Yapilan arastirmalarin
sonucunda, ¢ocuga ydnelik cinsel
istismar eylemlerinin bircogunun
aile icinde ya da ¢ocuga yakin
kisilerce yapildigi; aile digi cinsel
istismarin her sekilde olabildigi
ve daha uzun surdigu, aile igi
istismarlarda ise penetrasyonun
daha sik goruldigu belirtilmigtir.
Aile ici cinsel istismara ugrayan
cocuklarin yaglarinin 5 ile 7
arasinda, aile disi cinsel istismara
ugrayan ¢ocuklarin yaglarinin

7 ile 10 arasinda oldugu; kiz
gocuklarinin erkek ¢ocuklara
gore cinsel istismara daha fazla
maruz kaldiklari ve dzellikle erkek
cocuklarinin kiz cocuklarina gére
daha kiguk yaglarda istismar
edildigi bulunmusgtur. Turkiye’de
aile igi cinsel istismarin kizlarda 6
yasin altinda basladidi, istismarin
4 ile 6 yiIl surdigu ve magdurlarin
bircogunun siddete maruz kaldigi
belirtiimigtir.

Arastirmalar, fiziksel, zihinsel
veya gelisimsel bir 6zri bulunan,
sosyal olarak yalniz, daha kolay

itaat eden, eriskinleri etkilemeye
calisan, ilgi gérme gereksinimi
olan, erken yasta cinsel olgunluga
erismis ve fiziksel olarak cekici
olan gocuklarin cinsel saldiriya
ugrama risklerinin daha fazla
oldugu ileri strtlmustar.
Cocuklarin maruz kaldigi diger
istismarlarda gdoruldagu gibi
ailenin yagsadigi ekonomik
sorunlarin ve aile igi siddetin,
cinsel istismarlarin olusumunda
da risk etkenleri oldugu
bulunmustur.

Finkelhor’'un bu konuda sundugu
birtakim psikososyal sebepler
vardir. Bu model, ¢ocuklarin
cinsel istismara maruz kalmasina
neden olan etkenleri kisisel,
psikolojik ve sosyal agidan
degerlendirerek cinsel istismari
ortaya ¢ikaran kosullari belirler ve
gruplara ayirir.

istismari gerceklestirenin cinsel
motivasyonu: Bundan kasit,
istismari gerceklestiren kisiler
genellikle duygusal agidan
olgunlasmamis, eriskinlerle iligkiyi
tehdit edici goren, reddedilme
veya yetersiz olma korkusu
yasayanlar ¢ocuklari kolay
ulagilabilecek cinsel objeler olarak
gordr.

igsel engelleyici etkenlerin
yikilmasi: Bu sebeple kastedilen
sey, kisinin kendine guvenini
tehdit eden stres durumlart,
evlilik sorunlari, evlilik iligkisinin
islevselligini kaybetmesi,
duygularin cinsel yollarla ifadesini
destekleyen kulturel normlar,
alkol ya da madde kullanimi,
psikopatolojik rahatsizliklar,
yaslilik, cocuklara gdsterilen
cinsel ilgiye iliskin toplumsal
hosgdru ve cinsel saldirganlara
yonelik hukuki yaptirimlarin zayif
ve yetersiz olmasi gibi etkenler
kisinin gocukla cinsel etkilesimine
neden olurlar.

Dissal engelleyici etkenlerin



yikilmasi: Ebeveyn-gocuk
baghliginin zayif olmasi, anne
yoksunlugu veya annenin hasta
olmasi, ebeveynlerin yetersiz
bakimi ve gozetmenligi, kapal ve
kati bir aile yapisi, aile igi siddet,
ailenin ya da annenin sosyal
destek kaynaklarinin olmamasi gibi
etkenler gocugun cinsel istismara
ugrama riskini artiran etkenlerdir.

Cocugun direncini kiran etkenler:
Fiziksel, zihinsel ve/veya gelisimsel
0zrl bulunan, terk edilmis,
duygusal olarak yoksun ve sosyal
olarak yalniz birakilmig olan, cinsel
istismar hakkinda bilgisi olmayan
¢ocuklarin cinsel istismara ugrama
riskleri daha fazladir.

Yazinin bundan sonraki kisminda
ise asil Gzerinde durmak istedigim,
cocuklar tzerindeki psikolojik
etkileri. Bu noktada karsimiza yine
onemli bir siniflandirma ¢ikiyor.

Bu siniflandirmayi ise istismarin
cocuklar Gzerindeki duygusal,
sosyal ve davranigsal etkilerini
aciklayan dinamiklere dayandirmak
gerekir.

Travmatik cinsel uyarilma: Erken
yaslarda uygun olmayan cinsel
deneyimlerle tanisan ¢ocuk,
saglikh ve normal olmayan bir
cinsel gelisme gosterir.

Aldatiima/ihanet: Givendigi ve
bagh oldugu birisi tarafindan
istismar edilen ¢ocuk, iligkilerinde
gliven ve baglilik konularinda
sorunlar yasar.

Gugsliz/caresiz hissetme: Zorlama
ve gug¢ kullanilarak istismara
maruz kalan gocuk kaygi, korku ve
caresizlik gibi agir duygular yasar
ve kendine zarar verici davraniglar
geligtirir.

Suglama: Cinsel istismar sirasinda
saldirgan tarafindan ve olay ortaya
ciktiginda ¢gocugun yakinlari
tarafindan gocuga verilen suglayici
mesajlar, dismanca davraniglar
gelistirmesine ve suga yonelmesine
neden olur. Aslinda en dikkat
¢ekmek istedigim nokta da burada:
istismara maruz kalmis cocuklarin

da istismar fiiline yonelebilecegi.
Cocuklugunda istismara ugrayan
bireylerin (kendini onarma

firsati bulamazsa) kendisinin de
istismarda bulunma riski olusuyor.
Buna kartopu efekti denir. Bu
acidan bakildiginda bir istismar
olayinda istismarcinin toplumdan
uzaklastirimasinin da yetmedigini
gbrmekteyiz.

istismar fiillerine maruz kalmis
cocuklarin bu psikolojik sorunlari
yasadigini kabul edersek, topluma
kazandiracagimiz kesimin
birgogunu da kaybetmis olacagiz.
Bu asamada yapilmasi gereken
tiim toplumu duyarli olmaya
¢agirmak ve ilk cocuga istismari
duydugumuzda verdigimiz korkung
tepkiyle bugiin duydugumuzda
verdigimiz tepkinin ayni olmamasi.
En azindan “Yine mi, Allah
kahretsin!” gibi siradan bir tepki

ile kargilasmamayi umarak ve

bu tepkiyi hayata da tasiyarak
gegcirelim gunlerimizi...
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VERGILENDIRMEDE ESITLIK ILKESI

Mustafa Deren OZKOL

A) KAVRAM

1) Genel Olarak

Genel anlamda vergi, devletin
veya yetkili diger idari
makamlarin kamu hizmetlerini
yerine getirirken ihtiyac
duyduklari mali gtic temin
etmek amaciyla, kigilerden
hukuki cebir altinda, kanunla
belirlenen esaslara uygun ve
iade edilmemek Uzere aldiklari
ekonomik degerlerdir.(1)

Devlet veya devlet tarafindan
yetkilendirilmis diger kamu

tuzel kisilerinin bir kigi veya bir
sey uzerine vergi yukimlulugu
getirmesi ise “vergilendirme
yetkisi” adini almaktadir. (2)
Esitlik kavrami Turkge’de

“esit” sifatindan tiretilmis “esit
olma durumunu” karsilayan bir
addir. (3) TDK so6zlugiinde esit
s6zclgu ise “Yapi, deger, boyut,
nicelik ve nitelik bakimindan
birbirinden ne artik ne eksik
olmayan (iki veya daha ¢ok sey),
musavi” olarak tanimlanmistir. (4)
Soyut bir kavram olan esitligin,
tim alanlarda oldugu gibi
vergilendirme faaliyeti sirasinda
da uygulanabilir kilinmasi
somutlastiriimasina baglidir. Bu
baglamda esitlik turlerine kisaca
deginmekte fayda gorilmektedir:
Aristo esitligi kaynagina gore
ikiye ayirmis, esitligin ya
“yeknesaklik (aynilik)”, ya da
“oranti” anlamina geldigini
belirterek bir ayrim yapmigtir.
Sartori bu ayrimi kapsamim
gelistirerek esitlik él¢utlerini:

“1. Herkese ayni, yani (yararlar
olsun, yikimildltkler olsun)
herkese esit paylar

DIPNOT

2. Aynilara ayni, yani esitlere
esit paylar ve bu nedenle esit
olmayanlara egit olmayan paylar.
Bu konuda dért alt dlgut dnem
kazanmaktadir:

a. Oransal esitlik, yani halen var
olan esitsizlik derecesi oraninda
paylarin dagitimi,

b. Uygun farkliliklara esit
olmayan paylar,

c. Herkese liyakatina (yetenegine
veya hakettigine) gore,

d. Herkese ihtiyacina gore(5) “
seklinde tanimlamigtir.

Esitligin “neye gore”
belirlenecegine iliskin bahsedilen
kriterler gergevesinde, hukuken
gecerli kabul edilen 2 tir esitlik
vardir:

1) Mutlak Esitlik (aritmetik
esitlik, yatay esitlik, denklegtirici
adalet, sekli hukuki esitlik(6))
Mutlak esitlikten kastedilen

sey, hukuk kurallarinin hicbir
ayrim gozetilmeksizin herkese
esit olarak uygulanmasidir(7) .
Anayasanin 10’uncu maddesinin
ilk fikrasinda yer alan “herkes dil,
Irk, renk, cinsiyet, siyasi duslnce,
felsefi inang, din, mezhep

ve benzeri sebeplerle ayirim
g0Ozetilmeksizin kanim dninde
esittir’ hUkmu, bu konularda
mutlak esitligi emretmektedir.

2) Nispi Esitlik (geometrik esitlik,
dikey esitlik, dagitici adalet)
Nispf esitlikten kastedilen sey
ise, ayni durumda bulunan
kisilerin ayni isleme; farkli
durumda olanlarin farkh isleme
tabi tutulmasidir. Nispi esitlik
anlayisina gore kisinin haklan

ve yukumlultkleri, durumuna,
niteligine, yaptidi ise goére

degisebilecektir(8) .

Anayasa Mahkemesinin

bazi durumlarda nispi esitligi
benimsedigi kararlan mevcuttur.
Ornegin Anayasa Mahkemesi 27
Eylul 1988 tarih ve K. 1988/27
sayll kararinda:

“‘Anayasa’da 6ngdrulen esitlik
ilkesi, ‘yasa dnunde esitlik’

olup herkesin ayni hak ve
yukumlaluklere sahip olmasi
anlaminda degildir. Esitlik her
yoénuyle ayni hukuki durumda
olanlar arasinda s6z konusudur.
Hukuk felsefesine girmis bir
deyimle, ‘esitlerin esitligi’
anlamindadir. Farkli durumlarda
olanlara, yani esit olmayanlara,
farkl kurallar uygulanmasi, yani
‘esit olmayanlarin esitsizligi’
esitlik ilkesine aykirilik
olusturmaz”(9)

1982 Anayasasinda genel
nitelikte esitlik glivencesi
saglayan “kanun éninde

esitlik” baslklh 10. madde
dlzenlemesine karsin,
vergilendirmede esitlige iligkin
Ozel bir madde bulunmamaktadir.
Ancak vergilendirme yetkisi
kullanilirken esitlik ilkesinin
sinirlan igerisinde kalinmasi
zorunlulugu hem Anayasada
dizenlenen genel esitlik
ilkesinin, hem hukuk devletinin
tabi sonucudur. Bununla birlikte
Anayasa’nin “vergi 6devi” baslkli
73. maddesi “Herkes, kamu
giderlerini kargilamak tzere, mali
gucune gore, vergi 6demekle
yukumlidur.” ifadesiyle herkes
icin gecerli olan vergi 6deme
yukimlaluginan iceriginin
belirlenmesinde mali gug kriterini

1 - Yusuf KARAKOG, “Anayasal
Vergilendirme llkeleri Uzerine Bir
Degerlendirme”, Dokuz Eyliil Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi Cilt: 15, Ozel S,
2013, 5.1259-1308 (Basim Yili: 2014), s.
1259

2 - Leyla ATES, Vergilendirmede Esitlik,
[stanbul, Derin Yayinlar, 2006, s. 1
3-LeylaATES, a.g.e., s. 2

| bursabarosu.org.tr

4 - Bliytik Tiirkge Sézliik; htto:/fwww.
tdk,gov.tr/index.php ?option=com_
bts&arama=kelime&guid=TDK.
GTS.565¢3070071326.54482 873

5 - Giovanni Sartori, Demokrasi Teorisine
Geri Déniis’den nakleden Cemal Baltaci,

“ Demokrasilerde Esitlik ilkesi”, Siileyman
Demirel Universitesi iktisadi ve Idari Bilimler
Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 1 Sayi: 1, s. 199-211,

(Basim Yili: 1996), s. 203

6 - Ergun Ozbudun, Tiirk Anayasa Hukuku,
Yetkin Yayinlan, 2014, s. 113.

7 - Kemal Gézler, Tiirk Anayasa Hukuku,
Bursa, Ekin Kitabevi Yayinlan, 2000, s. 182
8 - Kemal Gézler, a.g.e., s. 182

9 - Anayasa Mahkemesi, 27 Eyliil 1989
Tarih ve E. 1988/7, K. 1988/27 Sayili Karar,
Anayasa Mahkemesi Kararlar Dergisi, Sayi



getirmistir. Baska bir ifadeyle
Anayasa tarafindan getirilen mali
glc kriteri digsinda herhangi bir
Olclte dayanarak kisilere vergi
yukimliluga getirilmesi, muaflik
ve istisnalar taninmasi, bunlarin
degistiriimesi veya kaldirilmasi
seklindeki vergilendirme islemleri
uygulanamayacaktir. Yani
vergilendirmede esitlik ilkesi ile;
esitlere keyfi olarak esit olmayan
sekilde ve esit olmayanlara da
keyfi olarak esit sekilde davranmak
yasaklanmistir(10) .

2) Benzer Kavramlardan

Ayirt Edilmesi

Vergilendirmede esitlik kavrami,
niteligi, temelleri ve yasal
diizenlemedeki yeri sebebiyle yakin
iligki icinde oldugu bazi kavramlarla
karistiriimaktadir. Bunlarin
baslicalari vergilendirmede
ayrimcilik yasagi, vergilendirmede
adalet ve vergilendirmenin mali
glice dayanmasi ilkeleridir.

a) Vergilendirmede esitligin
vergilendirmede ayrimciliktan ayirt
edilmesi

Ayrimcilik yasagi vergilendirmede
esitlik ile i¢ ice gegmis bir kavram
olmakla birlikte(11) kelime anlami
olarak ayrimcilik bir kisiye ya da bir
gruba, belli 6zelliklerinden dolayi
pozitif veya negatif yonde farkh
muamele edilmesidir. Bu baglamda
vergilendirmede ayrimcilik yasagi,
ayni durumdaki mikellefler
arasindan belli kisi ya da gruplara
farkli uygulamalar yapilmasini
engellemeye yonelik olmasi
sebebiyle vergilendirmede esitlik
ilkesinin hayata gegmesine hizmet
etmektedir. (12)

b) Vergilendirmede esitligin
vergilendirmede adaletten ayirt

DIPNOT

edilmesi

Pek ¢ok anlayisa gore hukukun
birincil amaci adaleti saglamak
oldugundan vergi hukukunun
amaci da vergilendirmede adalet
ilkesinin hayata gegmesidir(13) .
Vergi yikinin adaletli dagilimin
sag@lanabilmesi icin, mali glcl
olan herkesin mali giicli oraninda
vergi vermesi gerekir. Bu itibarla,
vergilerin genelligi (yatay adalet)
ve vergilendirmede yukumldlerin
esitligi (dikey adalet) ilkeleri
vergilendirmede adaletin icerik
kazanmasini ve uygulamaya
yansimasini saglamaya yarayan alt
ilkelerdir. (14)

c¢) Vergilendirmede esitligin
vergilendirmede mali giicten ayirt
edilmesi

Baslica gostergeleri gelir, servet
ve harcama olarak kabul edilen ve
mukelleflerin belirlenen ekonomik
ve kisisel durumlarina gore vergi
o6demeleri anlamina gelen mali
gug ilkesi(15) vergilendirmede
esitligin uygulanmasinda bir 6lgme
aracidir(16) .

B) TARIHGE ve GESITLIi HUKUK
SISTEMLERINE TOPLU BAKIS
1) ilkkgag

ilkcag devleti olan Eski Yunan’in
kurulus devrinde yasalarla
yurttaslar servet durumlarina

gore dorde ayrilmisti. Vergi yUku
bu siniflarin tgiline servetleriyle
orantili olarak dagitilirken dordiinci
grubu olusturanlar vergiden muaf
tutulmustu(17) .

Diger bir ilkcag devleti olan
Roma’nin krallik devrinde daimi
degil istisnai sekilde servet
Uzerinden alinan tek vergi
“tributum” yalniz yurttaslara

0zgU bir yukidmlaliktir. Bu vergi

doénemin baslarinda yurttas
sayamadiklarindan pleblerden
alinmamasina ragmen dénemin
sonlarina dogru belli haklar
karsiliginda plebler de yikimli
kilinmistir(18) .

Roma Devletinin Cumhuriyet
déneminde ise merkez hazinesinin
gelir kaynaklan arttigindan
yurttaslik vasfinin bir neticesi
olarak dolaysiz vergilerden
muafiyet kabul edilmistir. Bu
dénemde servet tzerinden orantili
olarak tributum alinmasi yoluna
ancak zorunlu hallerde gidilmistir.
Bununla birlikte bu ddnemde
yurttas olmayan eyalet halkindan
tributum capidis adiyla dolaysiz
bas vergisi ve eyalet arazisinin
Roma miilkd sayilan kisminin
zilyetligine sahip olanlardan arazi
vergisi (tributum soli) alinmistir(19).
ilk imparatorluk déneminde

bas vergisinin servete gore
alinmasindan vazgegilmis,
mukelleflerin iktisadi durumuna
bakilmaksizin her aileden birey
saylisina gore esit vergi alinmasi
yoluna gidilmistir. Bu durum mutlak
esitlik anlayisina uygun diismekle
birlikte uygulamada 6rnegin fakir
ancak ¢ok ¢ocuklu bir ailenin

¢ok zengin ancak az ¢ocuklu ya
da gocuksuz bir aileden misliyle
fazla vergi 6demek zorunda
kalmasina yol agmasi sebebiyle
halkin memnuniyetsizligine sebep
olmaktaydi(20) .

Son imparatorluk déneminde

ise yurttaslik hakki Roma

sinirlari iginde yasayan herkese
taninmis bununla birlikte herkes
vergi yakimlisu kiinmistir. Bu
donemde de meslek vergisinin
gelire gore 6denmesi esasi
benimsenmistir(21).

24, s.421.
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s. 1285-1286
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MAKALE

2) Ortagag

Ortacag’da egemen feodal
diizenin siyasi yapisina paralel
olarak vergilendirme yetkisi feodal
beylikler arasinda paylastiriimigtir.
Bu dénemde her feodal bey,
beyliginin sinirlari iginde
yurGtllen faaliyetler sebebiyle
kendi belirledigi esaslara goére
vergilendirme yoluna gitmistir. Bu
sebeple Ortagad’'da vergi istisnai
ve duzensiz bir niteliktedir(22) .

3) Yenicag

Yenigag’da krallar bir yandan
Ortacag uygulamalarinin bir
kismim surdirmis, bir yandan

da koylullere yeni yukiumltlikler
getirmek amaciyla kdylilere
yetistirdikleri Grtinler Gzerinden
tiketim vergileri koymuslardir.
Burjuvalar ise imtiyaz ve istisna
tanimayan ayri bir vergi sistemi
kurarak kamu hizmetlerinin karsilhigi
olan masraflara herkesin servetine
gore katilmasini saglamaya yonelik
esitlikgi ve Yakingag'in vergi
anlayisina uygun bir yaklagim
gelistirmiglerdir(23) .

4) Yakingag

Yakin¢ag'in baslangicina
damgasini vuran 1789 Fransiz
Devrimi sonrasinda kabul

edilen insan ve Yurttas Haklan
Bildirisi'nde vergide esitlik

ilkesi agik¢a diizenlenmistir.
Bildiri’'nin 13. Maddesinde: “Kamu
glicliniin devamim saglamak ve
idarenin masraflarini karsilamak
icin herkesin vergi vermesi
kaginiimazdir. Vergi tim yurttaglar
arasinda -olanaklari oraninda- esit
olarak dagitihr.” denmektedir(24) .
Bildiriyle benimsenen diger ilkeler
gibi vergilendirmeye iligkin bu ilke
de gunimuiz hukuk devletlerine

DIPNOT

hakim hale gelmistir(25) .

5) Cesitli Hukuk Sistemlerine
Toplu Bakig

a) Amerikan Hukuku

Amerikan Anayasasi Ek 5.
Maddesiyle ve Ek 14. Maddesiyle
“yasalarin esit korumasi” gorevini
hem Federe Devletlere ve Federal
Devlete vererek esitlik kuralinin
ana temellerini ortaya koymustur.
Kuralin anlam ve kapsami Anglo-
Sakson Hukuk Sisteminde yaygin
oldugu lizere Yiksek Mahkeme
ictihatlari ile belirlenmis ve
gelistirilmistir(26) .

Yiksek Mahkeme zamanla
Federe Devletleri baglayan Ek
14/1. Maddeye “Ayni stati, sinif
durum ve ayni kategorideki
kisilere her bakimdan esit islem
yapilmasi anlamini yiklemistir.
Bu ayni statl, simfi durum ve
ayni kategorideki kisilere ayirici
kurallar konamamasini (the right
to equal treatment) veya ayni
kurallarin fark ve aynim yaratacak
bicimde uygulanamamasini (the
right to treatment as an equal)
gerektirir(27) .

b) Avrupa Birligi Hukuku

i. Birlik Hukuku

Avrupa Birligi 7 Subat 1992
tarihinde imzalanan “Avrupa
Birligi Kurucu Anlagsma” olarak
anilan Maastricht Anlagmasi ile
kurulmustur(28) . Birlik “l¢ siitun
teorisi” olarak tanimlanan bir
yapiya sahiptir. AB’nin izerinde
kurulu bulundugu Ug temelin
birincisi Avrupa Topluluklari, ikincisi
ortak dis politika ve glivenlik,
Uglincustu ise cezai alanda ve adli
konularda igbirligidir(29) .

AB ile Uiye devletler arasinda
egemenlik yetkilerinin kullanimi

ve hukuk normlarinin gecerliligi
yoninden Kurucu Anlagsmalar

ile belirlenmis olan sistem

diger uluslararasi érgitlerden
oldukga farkhdir. Buna AB’nin
slipranasyonel yapisi veya AB
Hukuku’nun uluslaristiligu de
denmektedir(30) .

Bu baglamda AB Kurucu
Anlagsmasinin 90. ve 91. maddeleri
birlik Gyesi Ulkeler igin baglayicilik
arzetmektedir. Anlagsmanin 90. ve
91. maddeleri dolayli vergilerde
ayrimcilik yasagina iligkin
diizenlemeler getirerek vergide
esitlik ilkesi ile birlikte vergide
adalet ilkesi ve ayrimcilik yasagina
dikkat cekmektedir. 90. maddeyle
ithalat izerine konan denklestirici
vergilerde, 91. maddeyle
ihracatta iade edilen vergilerde
Uye devletlerin yerli Greticilerini
korumak amaci ile yapacaklari
ayrimci vergi muameleleri
yasaklanmistir(31) .

ii. Birlik Uyesi Ulkelerin Ulusal
Hukuklarindan érnekler

1958 tarihli Fransiz Anayasasi’'nin
baslangi¢ béliminde 1789
Bildirisi'ne atif yapilarak

bildiriye anayasal diizeyde
gegerlilik kazandiriimistir. Bu
anlamda Fransiz Hukukunda
vergilendirmede esitligin temeli
oncelikle Bildirge'nin 13.
maddesidir.

Ayrica Fransiz Anayasa Konseyi
vergilendirmede esitligin kanun
onlnde esitlik ilkesinin dogal
sonucu oldugunu vurgulamigstir(32).
1949 tarihli Federal AlIman
Anayasasi’'nin 3. maddesi “Esitlik
ilkesi, esit haklara sahip olma”
basligini tagsimaktadir ve “genel
esitlik ilkesi’ni “kadin-erkek
esitligini” ve “ayrimcilik yasagi’ni

Vergilendirme, Alkim Yayinlar, istanbul, 2003,
s. 713

22 - Engin TOPUZKANAMIS, “Yeniden
Paylasim, Vergilendirme Ve Adalet’, Dokuz
Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, s.
103, http://webb.deu.edu.tr/hukuk/derpiler/
dergimiz-14-1/engintopuzkanamis.pdf. Erigim
Tarihi: 30.05.2019

23 - Omer Lutfi BARKAN, iktisat Tarihinden
nakleden Leyla ATES, a.g.e., s. 16
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26 - Laurence H. TRIBE, American
Constitutional Law, Second Edition, The
Foundation Pres, INC., Mineola, New York,
1988'den nakleden Leyla ATES, a.g.e., S. 22
27 - Laurence H. TRIBE, American
Constitutional Law, Second Edition, The
Foundation Pres, INC., Mineola, New York,
1988'den nakleden Leyla ATES, a.g.e, s. 24
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2012, 8. 1
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Yayinlan, Istanbul 2000, s. 15-25

30 - Kamuran RECBER, a.g.e., s. 69-72

31 - Konu ile ilgili daha genis bilgi igin bknz:
Leyla Ates, a.g.e., s. 26-35

32 - Nihal SABAN, Vergi Hukuku, Beta
Yayinlan, istanbul, 2015, s. 23-24



diizenlemektedir(33) . Anayasa’da
diizenlenen esitlik ilkesi Alman
Federal Anayasa Mahkemesi’'nin
ictihatlariyla vergi hukuku alaninda
onemli bir uygulamaya sahip
olmustur. Mahkeme vergi adaletini
temel olarak Federal Anayasanin
genel esitlige iliskin 3/1. maddesine
dayandirmaktadir(34) .

ingiltere’de yazili bir anayasa
bulunmadigindan anayasal
diizeyde vergilendirmede esitlik
ilkesine iliskin bir diizenleme

de bulunmamaktadir. Bununla
birlikte 1688 tarihli Bili of Right
anayasal degerde bir belgedir ve
kisiler arasi esitlige isaret eder.
Yazili anayasa ile birlikte Anayasa
Yargisi da bulunmayan ingiltere’de
kanunlarin ve vergi hilkmdi iceren
diizenlemelerin esitlik ilkesine
aykirihgr yerel mahkemelerce
somut olaylar tzerinden
degerlendiriimektedir(35) . Ancak
ingiltere’de vergi alaninda esitlik
ilkesi asil olarak Avrupa Birligi
Kurucu Anlagsmalari’'ndaki konuya
iliskin diizenlemeler ile uygulama
alani bulmustur(36) .

¢) Turk Hukuku

Osmanli imparatorlugu déneminde
Tanzimat oncesi vergiler ‘tekalif-i
ser’i ve oOrfi olmak Uzere iki

kisma ayrilmisti. Tekalif-i ser’iye
muhataplarin Misliiman olup
olmamalarina goére ayri ayri
belirlenirdi.

Tanzimat sonrasi mali hukuk
alaninda da temel degisikliklere
gidilmis ve Muslimanlar ile
gayrimuslimler arasindaki
farklilhklarin giderilmesi igin
birtakim diizenlemeler yapilmistir.
(37)

Cumbhuriyet déneminde, 1925
yilina kadar eski Osmanl vergileri
toplanmaya devam edildi. 1925
yilinda Asar vergisinin kaldirilmasi
ve 1927 yilinda Lozan Barig
Antlagsmasi’'na uygun gimrik
tarifesi belirlenmesi, Tesvik-i

DIPNOT

Sanayi Kanunu’'nun kabuliyle
gosterilen gelismeler, 1950 yilindan
sonra hiz kazanmisg, ¢agdas

vergi sistemlerine daha yakin

bir vergi sistemi uygulanmaya
baslamistir(38) .

Mevcut pozitif dizenlemeler
dikkate alindiginda vergilendirmede
esitlik ilkesi 6ncelikle 1982
Anayasasi’'nin 73. maddesi

ve 10. maddesi ile yakin iligki
icindedir. Anayasa’nin 73. maddesi
cercevesinde vergilendirmede
esitlik ilkesinin gelir, servet ve
harcamalari ayni olanlardan
alinacak vergi miktarinin da ayni
olmasi anlamina geldigi aciktir(39).

C) Vergilendirmede Esitligin
Uygulamasi ve Yargi
Kararlarindan Ornekler

1) Anayasa Mahkemesi
Kararlarinda Vergilendirmede
Esitlik

Anayasa Mahkemesi, vergi

resim, harg ve benzeri mali
yukumlaltklerle ilgili yasa kurallarin
esitlik ve genellik ilkeleri yoniinden
incelerken kimi zaman 10. maddeyi
tek basina ele almis, kimi zaman
da bu madde ile vergi 6devinin
diizenlendigi maddeyi 73. maddeyi
birlikte degerlendirerek esitlik ve
genellik ilkelerini yorumlamistir.
Anayasa Mahkemesi, 06.07.2000
tarih ve E:2000/21 K:2000/16

sayll kararinda, Anayasa’nin 10.
maddesinde belirtilen “yasa éniinde
esitlik ilkesi” hukuksal durumlari
ayni olanlar igin s6z konusu
oldugunu; bu ilke ile eylemli degil
hukuksal esitlik 6ngorildigu; esitlik
ilkesinin amaci, ayni durumda
bulunan kisilerin yasalarca ayni
isleme bagl tutulmalarini saglamak
ve kisilere yasa karsisinda

ayirim yapilmasini ve ayricalik
taninmasini 6nlemek oldugu; bu
ilkeyle, ayni durumda bulunan kimi
kisi ve topluluklara ayri kurallar
uygulanarak yasa karsisinda
esitligin cignenmesi yasaklandigi;

durum ve konumlarindaki 6zellikler,
kimi kisiler ya da topluluklar igin
degisik kurallari gerekli kilabilecegi;
ayni hukuksal durumlar ayni, ayri
hukuksal durumlar ayri kurallara
bagh tutulursa Anayasa’nin
ongordugi esitlik ilkesi ¢cignenmis
olmayacagi ifade edilmistir. (40)
Yine Mahkeme’nin 10.02.2011
tarihinde Resmi Gazete'de
yayinlanan, 2007/114 E. 2011/36
K. Sayili kararinda vergilendirmede
esitlik ilkesinin uygulamasinda
onem arz eden mali glice

gore vergilendirme kavrami
tanimlanmistir:

“Mali giice gore vergilendirme,
verginin kisilerin ekonomik

ve kisisel durumlarina goére
alinmasidir. Bu ilke, mali glci
fazla olanin, malf giicli az olana
oranla daha fazla vergi 6demesi
geregini belirler. Mali gliciin
tanimi Anayasa’da bulunmamakla
birlikte, genellikle 6deme gticu
anlaminda kullanilmakta, kamu
maliyesi yoniinden ise gelir,
servet ve harcamalar mali giiclin
gOstergeleridir. Verginin mali glice
gOre alinmasi ayni zamanda
vergide esitlik ilkesinin uygulama
aracidir.

Vergide esitlik ilkesi, yukimlilerin
vergi 6deme gugcleri dikkate
alinmak suretiyle vergilendirmenin
yapilmasini 6ngorir. Baska bir
deyigle, kisilerin genel vergi
yukine kendi 6deme guiglerine
gore katilmalaridir. Bu durumda,
Anayasa’da ongorilen verginin
“mali glice gére 6denmesi”,
“herkesin vergi 6demesi” ilkesiyle
birlikte vergilendirmede adalet

ve esitlik ilkesine uygunlugu
gOsterir ve sosyal devletin en
etkin uygulama aracim olusturur.
Vergi yukinin adaletli ve dengeli
dagihmi bu ilkelere uyularak
saglanir. Vergide esitlik ilkesi, mali
glict ayni olanlarin ayni, mali glict
farkli olanlarin ise ayri oranda
vergilendirilmesidir. (41) “

33 - Leyla ATES, a.g.e., s. 39

34 - Leyla ATES, a.g.e., s. 40

35- Leyla ATES, a.g.e, s. 42-44

36 - Bu anlamda Maastricht Antlasmasinin 90
ve 91. Maddelerinin 6nemine “Birlik Hukuku”
béliimiinde deginilmistir. Antlasmanin ingilizce

tam metni igin bknz: https://www.tbmm.gov.tr/
kutuphane/AB/The_Maastricht_Treaty.pdf

37 - Leyla ATES, a.g.e. s. 17-19

38 - Leyla ATES, a.g.e. s. 20-21

39 - Dogan SENYUZ / Mehmet YUCE / Adnan
GERGCEK, Vergi Hukuku, Bursa, Ekin Kitabevi

Yayinlari, 2011, s. 18

40 - Kararin tam metni igin bknz: http://www.
kararlaryeni.anayasa.gov.tr/Karar/Content/
ca788434-lde4-42fc-9a3e-f46bib7e5c9?exclude
Gerekce=False&wordsOnly=False

41 - Kararin tam metni igin bknz: http://www.
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2) Danigtay Kararlarinda
Vergilendirmede Esitlik

Turk Hukuk Sistemi’nde idarenin
yasalligi ilkesi hakim oldugundan
Vergi Mahkemelerince verilen
kararlarin denetimi Danigtay
tarafindan yapilmakta ve Ust
mahkeme olarak Danigtay karar
gerekgelerinde vergi hukukuna
hakim olan anayasal ilkelere iligkin
acgiklamalara yer vermektedir.
Ornek olarak Danigtay 9.
Daire’sinin 2013/1807 E. ve
2014/797 K. Tarihli kararinda:
“Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin
2’'nci maddesine gore. Hukuk
Devleti ilkesi, Cumhuriyetin
niteliklerinden biri olarak sayiimig
olup; Hukuk Devletinde, idareye
taninan higbir yetki sinirsiz
degildir. idare, yetkisini, hukuk
kurallarina uygun olarak kullanmak
zorundadir. Anayasanin idarenin
her tiirli eylem ve islemlerine
karsi yargi yolunun acgik oldugunu
sOyleyen 125’inci maddesi, bu
zorunlulugun anayasal kanitidir.
Anayasanin 10’uncu maddesinde
ongorilen kanun éniindeki

esitlik ilkesi, idarenin yetkisini
kullanirken uymak zorunda oldugu
s6z konusu hukuk kurallarinin en
énemlilerinden biridir. idare, idare
edilenler yéniinden, hak yaratirken
ve kulfet getirirken, bu ilkeye uygun
davranmakla yukiumltdur.

488 sayili Kanun’un Ek 2'nci
maddesinin verdigi yetki,

‘doviz kazandirici faaliyetlerin’
belirlenmesine iliskindir.
Dolayisiyla, idarece belirlenen
faaliyetin 6ncelikle ‘doviz
kazandiricr’ yoninin olmasi

yasal zorunluluktur. 488 sayili
Kanunu’nun Ek 2'nci maddesinin
son fikrasi uyarinca adi gegen
idarelere verilen, déviz kazandirici
faaliyetleri belirleme yetkisi
sinirsiz olmayip, her seyden

once esitlik ilkesine ve bu ilkenin
vergi alanindaki yansimasi olan
vergilemede adalet ilkesine uygun
olarak kullaniimasi gereklidir. (42) ©
ifadelerine yer vermistir.

Ayni kapsamda Danistay 7.
Dairesi'nin 11.06.2001 tarih ve
2001/1 E. 2002/2124 K. Sayili
kararinda ise:

“T.C. Anayasasi’'nin 2.nci
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maddesine gore, Hukuk Devleti
ilkesi, Cumhuriyetin niteliklerinden
biri olarak sayilmistir. Hukuk
Devletinde, idareye taninan

hicbir yetki sinirsiz degildir. idare,
yetkisini, hukuk kurallarina uygun
olarak kullanmak zorundadir.
Anayasa’nin idarenin her tirla
eylem ve iglemlerine kargi yargi
yolunun agik oldugunu sdéyleyen
125’inci maddesi, bu zorunlulugun
anayasal kanitidir. Anayasa’nin
10. maddesinde 6ngorilen kanun
dniindeki esitlik ilkesi, idarenin
yetkisini kullanirken uymak
zorunda oldugu s6z konusu hukuk
kurallarinin en énemlilerinden
biridir. idare, idare edilenler
yonunden, hak yaratirken ve
kiilfet getirirken, bu ilkeye uygun
davranmakla ytkimlidur. Bu
bakimdan; 197 sayili Kanunun 10
maddesinin 3. fikrasinda Bakanlar
Kurulu’na taninan yetkinin, her
seyden once, esitlik ilkesine

ve bu ilkenin vergi alanindaki
yansimasi olan vergilemede adalet
ilkesine uygun olarak kullaniimasi
gereklidir.” ifadelerine yer
verilmigtir.

DIPNOT

resmigazete.gov.tr/eskiler/2011/04/20110414-39.

htm

42 - Kararin tam metni igin bknz:
http://emsal.danistay.uyap.
gov.tr/VeriBankasilstemciWeb/
GelismisOokumanAraServiet
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MAKALE

MODERN ARASTIRMALAR
ISIGINDA HUKUK VE GENETIK
UZERINE KISA BIR ANALIZ

Ahmet Can KISA

Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ogrencisi

Unimuz modern
toplumlari kisi
davranislarini
dizenleyen hukuk
kurallari Gzerine kuruludur.
Gergek veya tuzel kisiler,
toplumun ortak iradesini temsil
eden bu kurallarin sinirlari
icerisinde hareket eder. Halkiniz
hukukun yolunu takip ettigi sturece
yoksullugu yok etmek, teknolojide
¢igir agmak, dayanikli arabalar
uretmek ya da glzel sehirler
yaratmak igin elinizde potansiyel
bir gui¢ var demektir. Ancak igler
yolunda gitmez ve birileri kurallari
cignemeye karar verirse, yoldan
cikmislari tekrar hizaya getirmek
icin devletler birtakim yaptirimlara
basvurur. Para 6detmek, kamu
yararina bir iste calistirmak ya da
kisileri dort tarafi telli duvarlarla
cevrili hapishanelerde tutmak bu
yaptirimlardan bazilari olabilir.
Yani birisi bir bagkasina zarar
verirse, “kudret sahibi devlet”
duruma elbet bir noktada
midahale eder ve zarar veren
kisiden hesap sorar; hatta olayin
Uzerinden yillar gegmis olsa bile!

Peki, neden? Bir gorise gore,
bu yaptirimin bir sebebi olmak
zorunda degildir. Cezanin
mesrulugu bizatihi kendindendir.
Yeter ki kotulik eden karsihgini
bulsun.(1) Bir bagka goérus ise
olaya daha pragmatik yaklasir:
Ceza mekanizmasini igleterek
olasi suglarin éniine gegmeyi
ve mevcut suglulari islah ederek
topluma geri kazandirmay!
amaglar. Ancak kimi durumda

DIPNOT

bir su¢lunun tekrar topluma
katilabilmek icin yuzlerce yil
hapishanede kalmasi gerekebilir;
hatta gegen hicbir sire yeterli
olmayabilir. Modern hukukta kabul
glOren son gorlse gore, ilk iki
fikrin thmli bir karisimi kabul edilir:
Hem sucluya bir sekilde zarar
verilerek adalet saglanacak, hem
de sug Onlenecek ve suclu islah
edilecektir. (2)

Peki bahsettigimiz ceza
mekanizmalari, iddia edilen
sonuglari meydana getirmeye
yeterince elverisli mi? Bu
yazimizda deginecegimiz
sorulardan biri bu olacak.

Hukuku ihlal eden kiginin
yaptirima maruz kalmasi kusurlu
olmasina baglidir. Kusurun
modern hukuktaki bir diger
tanimi kinanabilirliktir. Bu ifade
toplumun kisiden bekledigi gerekli
hassasiyete uyulmamasidir;
bdylece kisi toplum tarafindan
kinanabilir sekilde bir normu
ihlal eder ve yaptinmila kargi
karsiya kalir. Kiginin, islenen
filden sorumlu tutulabilmesi
igin fiillin meydana geldigi
esnadaki iradesi incelenir. Fiil
ancak sahsen ve kisisel olarak
faile yuklenebiliyorsa, kiginin
kusurunun bulundugundan
bahsedilir. (3) iki olgunun
mevcudiyeti kusurun varhgini
gOsterir: algilama yetenegi ve
irade yetenegi. (4) Algilama
yetenegi, kisinin meydana
getirdigi fiilinin topluma hakim
olan dizeni ihlal ettigini bilmesi,

1 - Maurach-Reinhart, Deutsches Strafrecht,
Allgemeiner Teil, 4. Auflage, Karlsruhe 1971.
2 - Schmidhéuser, Vom Sinn der Strafe, 2.
Auflage, Géttingen 1971.

3 - Ebent, Strafrecht, Allgemeiner Teil, 3.

Auflage, Heidelberg, 2001.
4 - [zzet Ozgeng, Tiirk Ceza Hukuku Gazi
Serhi, 3. Baski, Ankara 2006.
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iyi ile kotaya ayirt etmesidir. (5)
irade yetenegi ise kisinin fiili isledigi
esnada hareketlerini serbest olarak
tayin etme, yénlendirme kudretine
sahip olmasidir. (6) Tirk Ceza
Kanunu, “isledigi fiilin hukuki anlam
ve sonuglarini algilayamamasi
veya davranislarini ydénlendirme
yeteneginin yeterince gelismemis
olmasi halinde ceza sorumlulugu
yoktur” (TCK m.31/2) ifadesiyle,
bireylerin bilin¢li olup olmamasinin
cezai sorumluluk bakimindan
Onemini belirtir. Bu tanimlamalar,
ayni zamanda modern hukuk
biliminin bilin¢g kavramina
yaklasiminin ifadeleridir. Doga
bilimlerindeyse bilincin ne oldugu
uzunca zamandir siregelen bir
tartismadir. N6roloji, psikoloji ve
genetik gibi alanlardaki bazi deney
ve veriler bilincin tanimi hakkinda
bize yol gosterebilir; ancak insanin
kendini tanimasi hakkinda heniiz
gercege ulasabildigimizi iddia
etmek glctir. Yine de cagdas
arastirmalarin algilama ve irade
gibi hukuk sistemleri igin blyuk
Oonem tasiyan olgular hakkinda
sOyleyecekleri olmali.

Bu makalede deginmek istedigimiz
diger bir soru, glinimdiz bilimsel
verilerinin bilince yaklagimi ve
hukuk evreni igin olasi etkilerinin ne
olacagidir.

Bilincin ne olduguna evrimsel
biyoloji gergevesinden bakan

bir goériise gore biling, evrimin
insanin karsilasabilecegi riskleri
hesaplamasi ve tahmin yuriterek
degerlendirebilmesi i¢in beyni
simile etme iglevi yoniinde
bicimlendirmesinin bir sonucudur.
Genler davranislari dogrudan
kontrol etmez; ancak beyni
tasarlayan ana unsur olmasi
bakimindan, genlerin davranislar
Uzerinde 6nemli bir etkisi oldugu
aciktir. Besini elde etmek igin kol
kaslarinin, tehlikelerden kosarak
korunmak igin ayak kaslarinin
kullaniimasi beynin islevidir. Bunlar
ancak beynin diinyayi simile

DIPNOT

edebilmesi ve gelecegdi tahmin
edebilmesiyle gergeklesebilir.
Beyinde gergeklesen bu
simulasyon becerisi, evrim slireci
icerisinde yeterli dizeye geldigi
zaman canlinin kendi modelini

de bu simulasyona dahil etmesi
gerekti ve biling dogdu. (7) Bu
gorus, kisinin davraniglarini

beyni araciligi ile kontrol ettigini
ve genlerin glinlik yagsamda

pek de etkili olmadigini anlatir

ve insan bilincinin nasil ortaya
¢iktigr hakkinda iddiali bir teori
olarak kabul edilir. Ginimizde
kabul edilen genel kaniya gére
ise biling, néronlarin karmasik ve
devamli olarak birbirini etkiledigi
bir sinir sisteminden kaynaklanan
dongusel etkilerin toplami ve

ayni zamanda sonucudur. Biling,
genlerin arasindaki dongusel
iliskide mevcuttur. Kisinin farkina
vardigi bir benlik yoktur, beynin
surekli degisen farkli durumlari,
gecmisi, duygulari, iggtduleri,
deneyimleri, bagkalarinin etkilerinin
damitihsi; beyindeki sinapslar
arasi iletilerin surekli devinimi
vardir. (8) Bu teori aleyhindeki bir
elestiride ise beyinde gerceklesen
mekanizmanin, 6znel deneyimlerin,
yani duygularin neden meydana
geldigini agiklayamadiginin

iddia edildigini belirtmekte fayda
var. (9) Ancak her bir teorinin
bilincin olusmasinda genlerin
belirleyici rolline atif yaptigi
gorulmektedir. Genlerin meydana
getirdigi mekanizma dogrudan

ya da dolayli olarak kiginin bir
davranisi sergilemesine sebep
olur. Genlerimizin beyni inga
ettigini, beynin igerisinde bir biling
olustugunu ve bu bilingten dogan
Ozgur irademizin davraniglarimizi
kontrol etmemizde 6nemi
oldugunu savunabiliriz; ancak
bilim insanlarinin elde ettigi
veriler genlerin (bilince ve 6zglr
iradelerimizin araciligina ihtiyag
duymaksizin) dogrudan belirli
davranislara sebebiyet verebildigini
gOsteriyor.

MAOA (monoamin oksidaz A)

geni Uzerine yapilan arastirmalar,
gen faktoriiniin sug oranlarina
yansimasi konusunda onemli
veriler igeriyor. 2002 yilinda
yayinlanan bir arastirmada,
hemen her bireyde bulunan MAOA
geninin, baslatici bolgelerindeki
degisiklige gore yiksek faaliyetli
ve dusuk faaliyetli iki tipinin farkl
davraniglara sebebiyet verdigini
gOsterdi. Yeni Zelanda’nin
Dunedin sehrinde dogan gbzleme
konu erkekler hayatlarinin belirli
evrelerinde gevrelerinden koétu
davranislara maruz kalmisti.
Aralarinda yuksek faaliyetli MAOA
genine sahip olanlar, gevrelerinden
gordukleri kéti muameleye ragmen
daha az suga egilim gosteriyordu.
Dustk faaliyetli MAOA genine
sahip olanlarsa maruz kaldiklar
k6t muamelenin etkisiyle daha
fazla antisosyal kisilik gelistiriyor ve
4 kat daha fazla sucga karisiyordu.
Dustk faaliyetli MAOA genine
sahip olanlar gevrelerinden

k6t muamele gérmeseler dahi
digerlerine kiyasla daha az
sosyallesebiliyordu. Bu arastirma
disik faaliyetli MAOA geninin,
cevresel faktorlerin de etkisiyle
kisiyi saldirgan davranislara

daha fazla meyilli hale getirdigini
gOsteriyor. S6z konusu genin
etkisi toplum igerisindeki toplam
sug oranina etki edecek derecede
blyik olabilir. Zira denek
grubundaki erkeklerin %37’sinde
disik faaliyetli MAOA genine
bagli mutasyonlarin oldugu

tespit edildi. MAOA geninin X
kromozomunda bulunmasindan
dolayi kadinlarda disik faaliyetli
MAOA geninin antisosyal

kisilige sebep olma ihtimali daha
azdir. Zira kadinlardaki diger X
kromozomunda bulunan MAOA
geninin yiksek faaliyetli olma
sansi vardir. (10) Bu yazida

bu arastirmaya yer vermemizin
sebebi, tek bir genin dahi sonunda
su¢ meydana getirecek hareketler
silsilesinin baglatici sebebi

5 - Artuk-Gékgen-Yenidiinya, Ceza Hukuku
Genel Hiikiimler, Ankara, 2016.

6 - Hakan Hakeri, Ceza Hukuku Genel
Hiikiimler, 17. Baski, Ankara 2014.
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7 - Richard Dawkins, The Selfish Gene, 30th
Anniversary Edition.

8 - Matt Ridley, The Agile Gene. How Nature
Turns on Nurture, 2003.

9 - Yuval Noah Harari, Homo Deus - A Brief
History of Tomorrow, 2016.

10 - A. Caspi, J. McClay, T. Moffitt, J. Mill, J.
Martin, I. W. Craig, A. Taylor, R. Poulton; Role of



olabilecegini anlatmaktir. Ancak
genler her zaman tek basina
calismaz, birgok genin birbirini
etkiledigi bir stire¢ de kisinin
davraniglarina yansiyabilir.

Su¢ meydana getirecek
davraniglari, karamsar bir
determinist edasiyla timuyle
genlerin sirtina yiklemeyecegiz.
Kriminoloji galigsmalari da

elbette yalnizca genetik bilimiyle
sinirlandirilamaz. Bireylerin bilingli
hareketlerini takip edebilmek, belki
de ancak eksiksiz kisilik haritalarini
ortaya ¢ikarmayi basardiktan
sonra mimkiin olacaktir. insanlar
kisiliklerini ortaya koyan politik ve
dini tercihlerini, spor aktivitelerini,
beslenme aliskanliklarini, meslek
secgimlerini cogunlukla bilingli
olarak tercih ederler. Ne var ki
ikizler Gizerinde gercgeklestirilen
arastirmalar bilingli tercihlerin
tamamen genlerden bagimsiz
olmadigini kanitlar mahiyette.
Ornegin “koktendincilik” konusunda
ikizlerle yapilan anket galismalari
garpici veriler ortaya koydu.
Anketlerdeki sorulara verilen
cevaplar karsilastirildiginda,
birbirinden ayri blyutilen cift
yumurta ikizleri arasindaki
bagintinin sadece %2 oldugu
gorulda. Anketler ayri buydtilmis
tek yumurta ikizlerinin yonelimleri
arasindaki bagintinin ise %62
oldugunu goésterdi. Calisma

diger arastirmacilar tarafindan
“muhafazakarlik” konusunda
tekrarlandiginda tutarl bir oran
elde edildi. Ayri blytilen tek
yumurta ikizlerinin muhafazakarliga
yonelimleri arasindaki baginti

bu sefer %69'u gosterdi. (11)
Kisilikteki degiskenligin daha
kapsamli bir sekilde belirlenmesi
amaciyla yapilan ¢alismalarda
genlere ayrilan pay %40’
bulmustu. %25’ bireyin tecribeleri,

DIPNOT

%10’a yakini ortak cevresel
etkenler, %25'’i ise dlcim hatalari
olarak gézikmekteydi. (12)
Bahsettigimiz bu arastirmalar,
genlerin Kisiligin sekillenmesindeki
onemini belirtiyor. Buradan, belirli
gen kombinasyonlarinin birer etiket
islevi gordiigu; bireyi dogrudan
muhafazakar, sporcu, zeki ya

da (bu yazinin kapsaminda)

suclu sifatlarina sahip kilacagi
anlasiimamali. Ancak bazi gen
kombinasyonlar sizi kitap okuyarak
zekanizi kuvvetlendirmeye, spor
yaparak viicudunuzu gelistirmeye,
istahinizi artirarak sismanlamaya
ya da yikici tercihleri cazip
gOstererek sug islemeye
yonlendirebilir. Yani genler,
cevresel etkenlerle birleserek
kisiligin olusmasinda fark yaratir.
(13)

Genlerin, sugluluk istatistiklerine
yansidigi bir baska arastirma
Danimarka’da evlatlik alinan
cocuklar tzerinden gergeklestirildi.
Sug sabikasi olmayan ailenin
gocugu yine sug sabikasi olmayan
bir aileye verildiginde gocuklarin
%13,5’inin ileride sug isledigi
gorillyor; eger evlatlik alan

ailede sabikali kisiler varsa oran
%14,7’ye yukseliyor. Sabikal bir
ailenin gocugu yasalara saygili

bir aileye verildiginde gelecekte
suca karisma oraninin %20 oldugu
g6zleniyor. Hem biyolojik ailede
hem de evlatlik alan ailede sug
sabikasi olan kisiler varsa oran
%24,5’e cikiyor. (14)

Bu arastirmalari bu yaziya
eklemekteki amacimiz ise, hukuk
literatUriindeki “6zgur irade”
kavraminin biyoloji bilimindeki
karsihgini tartisabilmektir. Veriler
sunu gosteriyor: Davraniglarimiz
insan biyolojisinden timdiyle
bagimsiz bir sekilde belirlenmez.

Ancak en ilkel toplumlarda dahi
gorulen bir gerceklik olarak
yaptirim davranigi genetik biliminin
verilerini tam anlamiyla géremiyor
gibidir. Saldirgan davraniglarimiz
her kosulda cezalandirilacaktir;
0zgur irademizle tercih ettigimiz
saldirgan davranisa disuk
faaliyetli MAOA genlerimiz sebep
olsa dahi... Ornegin gelisim
asamasindaki viicudun erkek
cinsiyeti 6zellikleri kazanmasini
sag@layan gen olan SRY, bir sireg
icerisinde hormon Uretiminden
sorumlu LHX9, WT1, SF1, DAX1
gibi genlerin baglatici sebebi olarak
gorulmektedir. (15) Ancak bu gen,
baskin sekilde erkekler tarafindan
islenen siddet eylemlerinin
degerlendiriimesinde pek de g6z
Oniinde bulundurulmaz.

Birey, isledigi suclarla glindeme
geldiginde muhtemelen kéticiil
bir kisiligi oldugu kabul edilecek;
Islah olmasi, adaletin zuhur
etmesi ve toplumun korunmasi
icin hapishaneyi boylayacaktir.
Ancak iglenen sugtan kim

sorumlu tutulmali; evrimsel
surecle glinimuzdeki halini alan
ve karmasik genetik kodlarin bir
yansimasi olan milyarlarca beyin
noéronlart mi? Ne var ki kisiligi
kabaca %40 oraninda belirleyen
genlerin dort duvar arasinda
kendine ¢eki diizen verecegini iddia
etmek gulctir. Gergi delilik ya da
sizofreni gibi genetik bozukluklarin
tip bilimi tarafindan ifsa edilmesi
sonucu bu rahatsizliklara sahip
kisilerin algilama ve irade
yeteneklerindeki zayiflik sebebiyle
cezai sorumluluklari olmadigi
kabul edilir ve tedavileri amaciyla
gerekli islemlere maruz birakilirlar.
Ancak bundan birkag ylzyil 6nce
akil hastalarinin, kimi devletlerin
en acimasiz yaptirimlarina maruz
kaldig1 unutulmamali.

Genotype in the Cycle of Violence in Maltreated
Children; Science, sayi: 297, 2002.

11- T J. Bouchard, M. McGue, D. Lykken, A.
Tellegen; Intrinsic and Extrinsic Religiousness:
Genetics and Environmental Influences and
Personality Correlates; Twin Research; sayi:

2, 1999. K. McCort, T. J. Bouchard, D. T.
Lykken, A. Tellegen, M. Keyes; Authoritarianism
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Examined in Twins Reared Apart and Together;
Personality and Individual Differences, sayi: 27,
1999.

12 - T. J. Jr. Bouchard; Genes, Environment and
Personality. The Nature-Nurture Debate (ed.

S. J. Ceci ve W. M. Williams) iginde, Blackwell,
1999.

13 - Matt Ridley, The Agile Gene.

14 - S. A. Mednick, W. F. Gabrielli, B. Hutchings;
Genetic Influences in Criminal Convictions:
Evidence from an Adoption Cohort; Science,
sayl: 224, 1984.

15 - C. Canning, R. Lovell-Badge; SRY and Sex
Determination: How Lazy Can It Be?; Trends in
Genetics; sayi:18.
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MAKALE

Peki saldirgan kisiliklere sebep
olan disuik faaliyetli MAOA gibi
genleri de ifsa etmeli ve bunlardan
mustarip kisileri hapishane
duvarlarindan kurtarmali miyiz?

Bahsettigimiz drneklerdeki
genlerden kaynakli sug
davraniglarina cezai yaptirm
uygulanmali midir? Bu soru,
bu davraniglara sebep olma
potansiyeli olan genlerin tedavi
edilebilir olup olmamalarindan
bagimsiz degerlendirilmelidir.
CuUnku bugiin, tedavi edilme
segenegi bulunmayan patolojik
rahatsizliga sahip kigilerin
cezalandiriimamasi gerektigi
sonucunu ahlaken kabullenmis
bulunuyoruz. Buna ragmen

DIPNOT

genlerden kaynaklanan davranig
bozukluklari bize bitiniyle
karamsar bir tablo sunmuyor.
Ornegin SRY geninin (SOX9 geni
araciligiyla) baslaticisi oldugu
genlerin, cevresel faktoérlerden
etkilendigi ve faaliyetlerini
degistirebildiklerini biliyoruz.

(16) Dogru bir yetistirme

tarzi, saglikh besin aligkanhgi,
olumlu hayat deneyimleri ile
gerceklesmesi, muhtemel

bazi suglari engellemekte

onemli bir arag olabilir. Bu

durum; gevresel faktorlerin, sug
davranisi gergeklestikten sonra
iyilesmesi durumunda dahi bireyin
tehlikeliligini azaltabilecegimizi
gOsterir.

Kimi Ulkelerde noérologlar beyne
yerlestirilecek elektrot ve ¢iplerle
genlerin sebep oldugu, sug teskil
edebilecek davranislarin tedavi
edilmesi yoninde deneyler
yapmaya basladi. (17) Genetik
diinyasi da genlerin sifrelerini
glinbegiin ifsa etmeye ve genlere
etki edecek yollar kesfetmeye
devam ediyor.

Son olarak belirtmek gerekir ki
insan biyolojisinin ve hukukun ortak
ilgi alanina giren bu galigsmalari
yakindan takip ederek insan dogasi
icin daha adil bir hukuk sistemi

insa etmek modern bilimlerin ve
siyasetgilerin omuzlarina yiklenmis
bir sorumluluktur.

16 - Matt Ridley, The Agile Gene, icinde.

17 - https:/fwww.theverge.com/2014/5/28/5758018/darpa-teams-begin-work-on-tiny-brain-implant-to-treat-ptsd
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