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Bursa Barosu Baskani Av. Metin Oztosun, adli yil acilis téreninde konustu:

Cumbhuriyet'in sorunlarinin ¢oziimii
Cumbhuriyet'i demokrasiyle tamamlamak,

hukukla guclendirmekten gecer

ursa Barosu, 2026-

2027 adliyih agiligini
Adalet Sarayi téren
alaninda kutlad. Bursa
Barosu Baskani Av. Metin
Oztosun'un, Atatirk
anitina ¢elenk sunmasinin
ardindan Bursa Barosu
yonetimi ve avukatlar, Gazi
Mustafa Kemal Atatirk
basta olmak Uzere sehit ve

gaziler igin saygr durusunda
bulundu, ardindan

istiklal Marsi okundu.
Meslektaslarina hitaben
konusan Metin Oztosun,
gectigimiz yil da bu
karstden Turkiye'de hukuk
devletinin temelilkelerinin

agir bicimde asindiginy;
yargl bagimsiziginin,
kuvvetler ayriiginin,

hukuk guvenliginin ve
adalete duyulan toplumsal
guvenin ciddi bir kriz icinde
bulundugunu séylediklerini
hatirlatarak basladi.

Oztosun séyle devam etti:

HUKUK iKTiDARI
SINIRLIYORSA
HUKUK DEVLETIDIR

“Aradan bir yil gecti. Bugin
ne yazik ki o sdzlerin geride
kaldigini séyleyemiyoruz.
Tam tersine yasadiklarimiz,
Turkiye'nin meselesinin
artik yalnizca tek tek
hukuka aykirikararlar,
yanlis sorusturmalar veya
tartismali yargilamalar
olmadigini gésteriyor.

Karsimizdaki asil mesele,
hukukun hangi devlet
dizeniiginde, kimin igin ve
hangi amagla kullanilacagt
meselesidir. Cinkd

hukuk yalnizca kanun
maddelerinden ibaret
degildir.

Hukuk iktidari sinirliyorsa
hukuk devletidir. GU¢sUzU
gucld karsisinda koruyorsa
adalettir.

Herkese esit uygulaniyorsa
hukuktur.

Ama hukuk, guct sinirlamak
yerine gUcUn aracina

déndsurse; birine baska,
digerine baska uygulanirss;
siyasal iktidarin rakiplerini
etkisizlestirmenin yolu
haline gelirse orada artik
hukuk devletinden s6z
etmek guclesir.

Son bir yilda yasadiklarimiz,
uzun zamandir dile
getirdigimiz yarginin
aragsallastiriimasi
tartismasini daha da
agirlastirmistir. Tutuklama,
Ceza Muhakemesi
Kanunu'na gére bir tedbirdir.
Ceza degildir.

intikam araci hig degildir.
Siyasi rakibi etkisizlestirme,
secilmis kisiyi gérevinden
uzaklastirma veya topluma
g6zdagi verme yontemi
olamaz. Buna ragmen

son dénemde segilmis
belediye baskanlarina
yonelik sorusturma ve
tutuklamalar; bize temel bir
demokratik gercegi yeniden
hatirlatmistir:

Secme hakki yalnizca
sandiga oy atma hakki
degildir. Verilen oyun
sonucunun korunmasini
isteme hakkidir.

Bir siyasiiktidarin
secimle kazanamadigi bir
yonetimi yarg veya idare
araciligiyla degistirdigi
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yoéninde toplumda guglu
bir kanaat olusuyorsa

artik tartismamiz gereken
yalnizca ceza muhakemesi
degildir.

Demokratik mesruiyettir.
Halk iradesidir. Hukuk
devletidir. Ve daha 6nemlisi,
adalete duyulan givendir.

Cunkd yarginin yalnizca
bagimsiz olmasi yetmez.
Toplumun da onun bagimsiz
olduguna inanmasi gerekir.

ANAYASA
MAHKEMESI
KARARLARI
TAVSIYE DEGILDIR

Can Atalay kararlariyla
yasadigimiz anayasal kriz
hala hafizalarimizdadir.
Anayasanin 153. maddesi
agiktir. Anayasa Mahkemesi
kararlari yasama, yuritme
ve yargi organlarini; idare
makamlarini, gergek ve
tuzel kisileri baglar. Bu bir
tavsiye degildir. Bir temenni
degildir. Mahkemelerin
tercihine birakilmis bir
hukuk gorasu hig degildir.
Anayasal bir emirdir.

Bir Ulkede Anayasa
Mahkemesi

kararlarinin uygulanip
uygulanmayacag!
tartisiimaya baslanmissa
aslinda tartismaya acllan
Anayasa Mahkemesi
degildir. Anayasanin
kendisidir. Ayni durum
Avrupa insan Haklar
Mahkemesi kararlariigin
de gegerlidir. Selahattin
Demirtas hakkinda verilen
kararlar ortadadir. Ve hentiz
birkag giin 6nce Osman
Kavala hakkinda Avrupa
insan Haklari Mahkemesi
Blyuk Dairesi tarafindan
verilen yenikarar da
énumuzdedir.

Burada mesele kisilerin
kimligi degildir. Onlarin siyasi
gorislerini paylasmak veya
paylasmamak hi¢ degildir.
Mesele ¢cok daha basittir:
“Turkiye Cumhuriyeti

kendi Anayasasina ve

taraf oldugu uluslararasi
sozlesmelere uyacak
midir?”

Bir hukuk devletinde
bundan daha temel bir

soru olamaz. Mahkeme
kararini begenebilirsiniz.
Begenmeyebilirsiniz.
Elestirebilirsiniz. Ama hukuk
devletinde kesinlesmis ve

baglayici mahkeme kararlari
tartisilarak etkisizlestiriimez.
Uygulanir.
SAVUNMASIZ BiR
YARGI ADALET
URETEMEZ

Gegtigimiz dénemin énemli
hukuk olaylarindan biri de
istanbul Barosu yénetimine
yonelik yargi sireci

oldu. Bir baronun yaptigi
aciklamalar nedeniyle
baskani ve yonetim
kurulunun gérevlerine son
verilmesini amaclayan bir
sureci yalnizca istanbul
Barosu'nun meselesi
olarak géremeuyiz. Bu
mesele Turkiye'deki butin
barolarin meselesidir. Cunkl
barolar iktidarlarin alkis
makami degildir. Barolarin
gorevi, hukuka aykirilik
gordigunde konusmaktir.
Savunmanin kurumsal
temsilcilerinin yalnizca
iktidarin hosuna giden
konularda konusabildigi

bir yerde bagimsiz
savunmadan s¢z edilemez.

Avukat susarsa savunma
susar. Savunma susarsa
yargilama yalnizca iddia ve
hukimden ibaret kalir.

Savunmasiz bir yargi

ise adalet Uretemez. Bu
nedenle savunma hakkina
yonelen her midahale
yalnizca avukatlarin mesleki
sorunu degildir. Yurttasin
adil yargilanma hakkinin
sorunudur.

IFADE OZGURLUGU
IKTIDARI
ELESTIREBILMEK
iCIN VARDIR

Son bir yilda ifade
6zgurluguile toplanti ve
gosteri yuroyusu hakkina
yonelik midahaleler de
hukuk giindemimizin dnemli
basliklarindan biri ve yil
boyunca tim bu haklarin
zedelendigi bir yil oldu.
Gazeteciler, sanatgllar,
komedyenler, emekgiler,
sendikacilar defalarca
hukuka aykiri sekilde
gozaltina alinip tutuklandilar.
Hatta bir suctan serbest
birakilip ayni dakikada
tekrar tutuklandilar.

Oysa demokratik toplumun
Olcusy, iktidari dvenlerin ne
kadar 6zgUr oldugu degildir.
iktidari elestirenlerin ne
kadar 6zgUr oldugudur.
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ifade 6zqurligu yalnizca
herkesin hosuna giden
dusunceler igin gerekli
degildir.

Demokrasi esas olarak
rahatsiz eden, elestiren

ve itiraz eden disincenin
korunmasina ihtiyag duyar.

Iktidari vmek icin ifade
6zqurligune ihtiyag yoktur.
fade 6zgurlugu iktidars
elestirebilmek icin vardir.

Ayni sekilde barisgil toplant
ve gosteri yuroyusu de
idarenin yurttasa verdigi

bir izin degil, Anayasanin
guvence altina aldigi temel
bir haktir. Devletin gérevi

bu hakki ortadan kaldirmak
degil, kullanilmasini giivence
altina almaktir.

ENBUYUK

HUKUK REFORMU
ASLINDA SON
DERECE BASITTIR:
ANAYASA'YA
UYMAK!

31 Temmuz 2026 tarihinde
kamuoyunda 12. Yarg|
Paketi olarak bilinen
duzenlemeler yurorlige
girdi.

Elbette yargi sisteminin
daha etkin islemesini
saglayacak her
dizenlemeyi 6nemsiyoruz.
Ama Turkiye'nin hukuk
sorunu artik yalnizca
mevzuat sorunu degildir.

Yizlerce kanun maddesi
degistirilebilir. Onlarca
yargi paketi ¢ikarilabilir. Yeni
adliyeler yapilabilir.

Yeni mahkemeler kurulabilir,
Ama hakim kendisini
bagimsiz hissetmiyorss;
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savci siyasal iktidardan
bagimsiz hareket
edemiyorsa; avukat
gorevini korkmadan
yapamiyorsa; Anayasa
Mahkemesi ve AIHM

kararlarinin uygulanmasi
tartisiiyorsa; yurttas yarin
kendisine hangi hukuk
kuralinin uygulanacagini
6ngdéremiyorsa, orada
hukuk reformundan s6z
etmek mmkun degildir.

Cunkd Turkiye'ninihtiyac
olan en buyuk hukuk
reformu aslinda son derece
basittir: Anayasa'ya uymak.
CERCEVENIN
DISINA DA BAKMAK
GEREKIR

Bugun Turkiye ¢ok daha
buyuk bir tartismanin
icinden gegciyor.

Terériin sona ermesini,
silahlarin susmasini, bu
dlkenin hicbir evladinin

bir daha terér nedeniyle
yasamini kaybetmemesini
elbette hepimiz istiyoruz.
Kim istemez?

Ama hukukgular olarak
bunun yaninda baska
sorular da sormak
zorundayiz:

Bunlar ne kadar Anayasaya
uygundur?

Bunlar igin toplumun rizasi
nei¢in ve nereye kadar
alinmistir?

Bundan sonra nasil

bir hukuk dizeni ve
nasil bir devlet dizeni
hedeflenmektedir?

Onumuze getirilecek hicbir
“hukuki gergeve” yalnizca
kendi maddeleri Gzerinden
okunamaz.

Bazen hukuku anlayabilmek
icin gerceveninigine degil,
cercevenin disina da
bakmak gerekir.

Ve burada temel bir geliskiyi
gérmezden gelemeyjiz:
Tarkiye'nin bitind
demokratik hukuk
devletinden uzaklasirken
yalnizca bir meselede
demokratiklesmek
mUmkUn degildir.

Yargi bagimsiziiginin
tartisildig; kuvvetler
ayriiginin zayifladig;

ifade 6zgUrlGgundn
sinirlandirildigy;
secilmislerin yarg
kararlariyla gérevlerinden
uzaklastirildigl; Anayasa
Mahkemesi ve AIHM
kararlarinin uygulanmasinin
tartisildigr bir Ulkede,
herkese ayri bir demokratik
istikamet cizilemez.

Canky;

Demokrasi parcalanamaz.
Hukuk kisiye gére
uygulanamaz.

Cumhuriyet yurttashg
bélinemez.

Egemenlik paylastirilamaz.

CUMHURIYET'IN
EKSIKLERINI
GIDERMENIN YOLU
CUMHURIYET'TEN
VAZGECMEK
DEGILDIR
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Turkiye Cumhuriyetinin
kurulus felsefesinin
temelinde son derece yalin
birilke vardir:

Egemenlik kayitsiz sartsiz
milletindir. Kurtulus
mucadelesinin ve Lozan'in
temelinde de bu egemenlik
anlayisi vardir. O yizden
de Cumhuriyet'in
gelecegi; etnik veya

dinsel topluluklarin siyasal
pazarligi Gzerine degil,
6zqgur bireylerin anayasal
haklarinin givencede
oldugu bir yurttaslik Gzerine
kurulmalidir.

Elbette Cumhuriyet bitdn
sorunlarimizi ¢ézemedi.
Bunu yarim asirdir bu
Ulkenin her yanindaki
insanlarla ayni sofrada
lokma yiyen, ellerine
dokunan, gézleri gozlerine,
yUregi yureklerine degen;

annesi batil, babasi doguly;
ve vardigi yeri Cumhuriyet'e
bor¢lu bir marangoz evladi
olarak biliyorum.

Gordyorum. Hissediyorum.
Ama Cumhuriyet'in
eksiklerini gidermenin yolu
Cumbhuriyet'ten vazgecmek
degildir. Cumhuriyet'in
eksiklerini tamamlamanin
yoly;

daha fazla demokrasi,
daha gucli hukuk devleti,
daha bagimsiz yarg,
daha 6zgUr toplum,

daha guclu Meclis

ve anayasal haklarinin
guvencede oldugu ve
bunlarin kullanabildigi bir
yurttaslktir.

Cumhuriyet’in
demokratiklesmesi gerekir.

Ama demokratiklesme,
Cumhuriyet'i tasfiye
ederek, emperyal baski
altinda tim tasiyici
temel kolonlarini yikarak
gerceklesemez.

Bu yuzden de milli
egemenlik; yurttaslardan
alinip etnik veya dinsel
topluluklara, Meclisten
alinip liderler arasindaki
kapall mutabakatlara,
anayasal kurumlardan alinip
siyasal pazarliklara, milletin
elinden alinip bir kisinin
veya birkag kisinin iradesine
birakilamaz. Cinkd
egemenligin sahibi millettir.
Istisnasiz butin millettir.

MESLEK
SORUNLARININ
KAYNAGI SiYASAL
DUZEN

BUtun bunlari konusurken
kendi meslegimizin
yasadigi agir sorunlari
gormezden gelemeyiz.
Geng meslektaslarimiz
buro agmakta zorlaniyor.
Bagli calisan avukatlar
dusuk Ucret ve is givencesi
sorunlariyla karsi karsiya.

CMK Ucretleri yapilanisin
niteligi ve sorumluluguyla
bagdasmiyor.

Meslektaslarimizin
adliyelerde ve kamu
kurumlarinda gérevlerini
yerine getirmesini
guglestiren uygulamalar
devam ediyor. Avukathgin
kamu hizmeti niteligi
giderek asindiriliyor.
Oysa avukatin ekonomik
bagimsizligrile mesleki
bagimsizligi birbirinden
ayrilamaz.

Geginemeyen avukat
bagimsiz olamaz. Bagimsiz
olmayan avukat guclu
savunma yapamaz. GUclu
savunmanin olmadigi
yerde adil yargilanmadan
s6z edilemez. Bunedenle
avukatlarin ekonomik ve
mesleki sorunlariyalnizca
bizim sorunumuz degildir.
Dogrudan yurttasin

hak arama 6zgurligu
sorunudur.

Ancak yine bakildiginda
tum bu meslek sorunlarinin
kaynaginin da mevcut
hukuksal ve siyasal dizen
oldugu da asla gézden

kacirilmamalidir. Temel

bu sorun dizelmeden
gerceklesen didzenlemeler
sadece kisa sureli agri kesici
etkisi yaratir ancak gergek
bir iyilesme saglanamaz.

ADALET COKERSE
HUKUK COKER

Adalet kudretini
kaybettiginde yalnizca
mahkemeler zayiflamaz.
Toplumun devlete olan
guveni zayiflar.

insanlar hukuka givenmek
yerine baska gi¢ odaklarina
yonelmeye baslar. Sug
6rgutleri, mafyatik yapilar,
denetimsiz cemaat ve
tarikat yapilari hukukun
biraktigi bosluklar
doldurmaya baslar.

iste asil toplumsal curime
burada baslar. Cinkd
devletin temeli gercekten
adalettir.

Adalet cokerse hukuk ¢oker.
Hukuk ¢okerse demokrasi
¢Oker. Demokrasi cokerse
toplumsal baris ¢oker.

Bu nedenle hukuk
muUcadelesi yalnizca
hukukgularin mesleki
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mucadelesi degildir. Bir
Ulkenin gelecegiicin verilen
mucadeledir.

BiZ TARIHE KARSI
SORUMLULUGU
OLAN
HUKUKCULARIZ

Biz avukatlar iktidarin da
muhalefetin de avukati
degiliz. Biz hukukun
tarafindayiz. Conkd hukuk
segerek savunulmaz.
Adalet kisiye gore talep
edilmez. Bugln baskasina
yapilan hukuksuzluga
sessiz kalan kisi, yarin ayni
hukuksuzluk kendi kapisina
geldiginde konusacak kimse
bulamayabilir.

O yuzden gergek avukat
yalnizca dosya takip eden
kisi degildir.

Avukat;

adaletsizlige itiraz eden,

gug karsisinda hukuku
savunan,

yurttasin hakkinrkoruyan,

kadinin, gocugun,
emekginin, cevrenin,

6>

doganin, gigstzin yaninda
duran,

iktidar kim olursa olsun
hukuka aykirilik karsisinda
s6z séyleyen kisidir.

Biz tarihi yalnizca izleyen
insanlar degiliz. Biz tarihe
karsi sorumlulugu olan
hukukgulariz.

TURKIYE'NIN
iHTIYACIDAHA
FAZLA HUKUK

Degerli meslektaslarim,
degerliyurttaslarimiz,
Turkiye'nin ihtiyacr yeni bir
otoriter dizen degildir.

Turkiye'nin ihtiyaci daha
fazla hukuk, daha fazla
demokrasive daha fazla
Ozgurluktar.

Hukuk istiyoruz. Ozqurlik
istiyoruz. Esitlik istiyoruz.
Bagimsiz yargiistiyoruz.
GUclU Meclis istiyoruz.

Ve hepsinden énemlisi,
egemenligin gergekten
kayitsiz sartsiz millete ait
oldugu demokratik, laik
ve sosyal hukuk devletini

istiyoruz.
Ancak tekrar ediyoruz;

Cumbhuriyet'in sorunlarinin
¢6zumG Cumhuriyetin
temel degerlerinden
vazgecmek degildir.

Cumhuriyet’i demokrasiyle
tamamlamaktir.

Cumhuriyet'i hukukla
guclendirmektir.

Cumhuriyet'in anayasal
haklarinin gvencede
oldugu ve bunlarin
kullanilabildigi yurttaslik
s6zUnu gergeklestirmektir.

O yizden demokrasi
pargalanamaz. Cumhuriyet
yurttashgi bélinemez.
Egemenlik paylastirilamaz.

“HAKKUVVETTEN
USTUNDUR.”

Ve hukuk...
GUclundniradesi degil,
gucdn sininidir. Bizler buna

“hukukun Gstanloga”
diyoruz.

Biz Bursa Barosu olarak;
avukatsiz adalet olmayacag!
bilinciyle, hicbir adaletsizlige

boyun egmeden,

Susmadan, kimsenin
ilikletemedigi
cubbelerimizi higbir gbcin
oninde iliklemeden,
meslektaslarimizla birlikte
yilmadan, usanmadan,
korkmadan, itaat ve

biat etmeden, hukuku,
Cumhuriyet'i ve adaleti
savunmaya devam
edecegiz.

Ve Cumhuriyet'in kurucusu
GaziMustafa Kemal
Atatirk'in yiz yilasan

bir mesafeden buglne
ulasan o yalin hukuk

ilkesini séylemeye devam
edecegiz:

“Hak kuvvetten Ustindr”

Yeni adli yilin tlkemize;
adalet, demokrasi, esitlik,
6zgurlik ve gergek bir
hukuk devletini getirmesini
diliyor; hepinizi saygiyla
selamliyorum.

BASSAVCILIGIN
TORENI

Bursa Barosu'nun saat
09.00'da gergeklestirilen
adliyilacilis téreninden
sonra saat 10.00'da Bursa
Cumhuriyet Bassavciliginin
toreni gerceklestirildi.
Térende sadece yargi
kurumlarinin bagkan ve
yoneticileri Atatdrk Anitina
celenk sundu. Saygi
durusunda bulunuldu,
Istiklal Marsi okundu.
Adalet Sarayi giris holinde
adli yil kokteyli verildi.
Kokteyle Bursa Valisi Erol
Ayyildiz, yargi protokold,
Bursa Barosu yoneticileri
avukatlar ve yargi personeli
katildL.
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Avukat Hatice Kocaefe’gi
unde

katledenler gargl onu

Bursa da mivekkili adina
icra takibi yapan Av.
Hatice Kocaefe'yi katleden
sanigin yargilanmasina
Bursa 19. Agir Ceza
Mahkemesi'nde baslandi.
Durusma éncesiBursa
Barosu Adalet Saray!
6nUnde basin aciklamasi
dizenlendi. Bursa Barosu
Baskani Av. Metin Oztosun,
Tarkiye Barolar Birligi
Baskani Av. Ering Sagkan
ile basta Hatice Kocaefe'nin
Uyesi oldugu istanbul
Barosu olmak Gzere cok
sayida baronun baskan
yardimcisi, yénetim kurulu
Uyesi, avukat haklar
merkezlerinin yuritme
kurulu Gyeleri katildr.

Konusmasina “Bir
meslektasimizin
6ldurdlmesinin ardindan

11"'1 it

adliye 6nGnde toplanmak,
onun yoklugunda adalet
istemek ve bir kez daha
‘Avukat yalniz degildir,

savunma sahipsiz degildir’

demek zorunda kalmanin

'.'-.-F J_I

i.ri‘ !."'

.,Il'* m"

derin 0zUntdsy ve 6fkesi
icindeyiz” diyerek baslayan
Bursa Barosu Baskani Av.
Metin Oztosun, “Av. Hatice
Kocaefe'nin 6ldurtlmesi,
avukatin muvekkiliyle ve

takip ettigi uyusmazlikla
6zdeslestirimesinin ne
kadar agir ve geri dontlmez
sonuglara yol agabilecegini
bir kez daha géstermistir”
dedi.

L L
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Oztosun séyle devam etti:

“Bir kez daha herkesin
anlayacagi aciklikta
soyluyoruz: Avukat

taraf degildir. Avukat
uyusmazhigin sebebi
degildir. Avukat, Ustlendigi
dosyanin taraflariyla
Ozdeslestirilemez. Avukat,
bir sugu savunmaz;
savunma hakkini savunur.
Avukat, davaile degil; hak ile
6zdeslesir, ki icerde saniklari
yine avukatlar savunacak.

Avukatiz biz. Avukatiz.
Sadece avukat! Borcunuzun
sebebi degiliz. Davanizin
sebebi degiliz. Ofkenizin
hedefi hi¢ degiliz!
Avukatlar olarak bizler bu
cUbbeleriinsan onurunuy,
hakki, 6zgurligu ve adaleti
savunmak igin giydik.
Hakikatin sesi olmak ve
adaletin gerceklesmesine
katki sunmak igin giydik. Ve
giymeye devam edecegiz.

Ancak artik meslegimizi
6lum tehdidi altinda
yapmak istemiyoruz.
Meslektaslarimizin
6ldardlmesinin ardindan
bassagligi mesajlart
yayimlamak, basin
aciklamalari yapmak ve yas
tutmak istemiyoruz. Artik
meslektaslarimizi topraga
vermek istemiyoruz.
Artik 8lumlerle sinanmak
istemiyoruz.

Daha énce burada bicak
kemige dayandi yeter artik
demistik ve bicak hala o
kemikte...

Bizim burada bulunmamizin
amaci mahkemenin

yerine ge¢mek degildir.
Bizim gérevimiz;

adaletin eksiksiz bicimde
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gerceklesmesiniistemek,
davayi sonuna kadar takip
etmek ve meslektasimiz
unutturmamaktir.

Avukat Hatice Kocaefe
icin adaletin eksiksiz
bicimde ger¢eklesmesi ve
sorumlularin hak ettikleri
hukuki karsiligrbulmasi
icin davanin sonuna kadar
takipgisi olacagiz.

Ama biliyoruz ki

mesele yalnizca bu
davadan ve faillerin
cezalandirilmasindan ibaret
degildir.

Cunkd bugln burada
konustugumuz sorun,

artik tek tek saldirilarla
ac¢iklanamayacak kadar
agirdir.

Avukatlarin tehdit

edilmesi, darp edilmesi

ve 6ldurdlmesi;

avukatin muvekkiliyle
6zdeslestirimesi;
savunmanin
degersizlestirilmesi ve
avukatlarin mesleklerini can
guvenligi kaygisi altinda
yapmak zorunda birakilmasi
kabul edilemez.

Bu yalnizca bir guvenlik
sorunu degildir. By,

dogrudan hukuk devletinin
sorunudur. CUnkd; Avukat
kalmayinca savunma,
savunma kalmayinca adil
yargilanma, adil yargilanma
kalmayinca hukuk, hukuk
kalmayinca da adalet ve
toplumsal huzur kalmaz.

Avukata ybnelen saldiri
yalnizca bir kisiye yoénelmis
saldiri degildir. Savunma
hakkina, adil yargilanma
ilkesine ve hukuk devletinin
temellerine yénelmis bir
saldirdir.

Bu nedenle yillardir dile
getirdigimiz taleplerimizi
Avukat Hatice Kocaefe'nin
davasinin géruldigu bugdn
bir kez daha yineliyoruz:

Avukatlara yonelik siddetin
6nlenmesiigin gerekli yasal
ve idari dizenlemeler
gecikmeksizin hayata
gecirilmelidir.
Meslekifaaliyetleri
nedeniyle avukatlara
yonelen saldirilara

kars etkili ve caydirici
hukuki mekanizmalar
olusturulmalidir.

Yargi grevi yapan
avukatlara yonelik tim
fiillerinin CMK kapsaminda

tutuklama nedeni olarak
aclkca dizenlenmesi
saglanmalidir.

Avukatlarin bagimsiziigini,
guvenligini ve mesleki
faaliyetlerini giivence

altina almayi amaglayan
Avukatlik Mesleginin
Korunmasina lliskin Avrupa
Konseyi Sézlesmesi Turkiye
tarafindan gecikmeksizin
imzalanmali ve onay sureci
baslatiimalidir.

Avukatlarin gérevleri
nedeniyle karsi karsiya
kaldiklari tehditlerin
saldiriya dénismesini
beklemeyen, 6nleyici ve
etkili koruma mekanizmalari
olusturulmalidir.

Bugn buradan bir kez daha
soyliyoruz:

Avukat Hatice Kocaefe'yi
unutmayacagiz. Bu davay)
yalniz birakmayacagiz.
Faillerin hak ettiklerien
agir cezayi almalariigin
yargilamanin sonuna
kadar burada olacagiz.
Meslektaslarimizin yasam
hakkini ve savunmanin
bagimsizligini savunmaktan
vazgegmeyecegiz.

Bu dava yalnizca
kaybettigimiz bir
meslektasimizin davasi
degildir. Bu dava
savunmanin davasidir.

Bu dava adaletin

davasidir. Bu dava hukuk
devletinin davasidir.
Durusmaya katilan TBB
yonetimine, Barolara ve
tim meslektaslarimiza
dayanismalari icin tesekkir
ediyoruz.

Meslegimizi can guvenligi
icinde icra edene,
savunmaya yonelik
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saldirilar son bulana ve
avukatin muvekkiliyle
Ozdeslestirimesine
son verilene kadar

muUcadelemizi strdirecegiz.

SAVUNMA SUSMADI,
SUSMAYACAK!"

Oztosun, durusmaya TBB
Baskani Av. Ering Sagkan,
baskan yardimcisi Av. Bahar
Gultekin Candemir, istanbul
Barosu Baskan Yardimcisi
Av. Leyla Stren, Mardin
Barosu Baskani Av. Ahmet
Duyan, Gaziantep Barosu
Baskani Av. Bulent Duran,
Kocaeli Barosu Bagkani Av.
Caner Karakadilar, Yalova
Barosu Baskani Av. Elif
Turnaci Cavus, Sakarya
Barosu Baskani Av. Musa
Adiyaman, Eskisehir Barosu
Baskani Av. Baris GUnaydin,
Tekirdag Barosu Baskani
Av.Egemen Garcinile
Trabzon, Balikesir, Antalya
ve TBB avukat haklar
merkezilerinden avukatlarin
katildigini agikladi. Oztosun
daha sonra s¢zi TBB
Baskani Av. Ering Sagkan'a
birakt.

Sagkan konusmasina
Manisa Turgutlu'da
yasanan okul saldirisina
deginerek basladi. Sagkan,
Manisa’daki olayin Ulkede
yUkselen siddet ikliminin
nerelere vardigini agik
sekilde gosterdigini séyledi.
Sagkan soyle konustu:
“Bugln burada
bulunmamizin sebebini de
Ulkedeki yUkselen siddet
ikliminden ayri dusinmek
pek de mumkan degil. 2026
yiinda iki meslektasimizi
dogrudan kendilerine
yonelik siddet nedeniyle

kaybettik. Yalova'da Avukat
Zekeriya Polat, Bursa'da
Avukat Hatice Kocaefe...

Bu yiligerisinde sadece
avukatliga donuk tehdit,
siddet, hakaret fiillerini
saymaya kalksam emin olun
aksama kadar bu aciklama
bitmez.

Bugun sadece Hatice
Kocaefe'nin faillerinin
yargilamasinda yer almak
icin degil, onu yasamdan
koparan kisilerin en agir
cezayi almasiigin degil,

bu saldirilarin son bulmasi
icin sesimizi yukseltmek
adina buradayiz.
Yapilacak yargilamada
Hatice'yi yasamdan
koparanlarin en agir sekilde
cezalandirilacag bir kararin
¢lkmasi temennimiz.
Bunun disinda yillardir
dile getirdigimiz, artik
muUnferit olay olarak kabul
edilemeyecek avukata
yonelik sistematik sekilde
surdurdlen saldirilarin
son bulmasiicin énleyici
mekanizmalarin hayata
gecirilmesi yonindeki
taleplerimizin tekrar

altini gcizmek isteriz.
Avukata dénuk siddetin

politik oldugu gergegi
gormezden gelinemez.
Bunlar munferit olaylar
degil. Ulkede yukselen
siddet ikliminden, avukati
dosyayla iliskilendiren,
dosyayla 6zdeslestiren
anlayisa kadar ve

hatta 6tesinde basta
kamu guict ve yetkisini
elinde bulunduranlarin
avukatiitibarsizlastiran
soéylemlerinin avukati
hedef haline getirmesine
kadar, sorumsuz faaliyet
ve islemler dahil olmak
Uzere batuncul politikalarla
6nlne gegcilebilmesiicin
gerek bakanliklar, gerek
meclis ¢atisi altinda
bulunan siyasi partilerle
paylastigimiz énerilerin
artik gecikmeksizin hayata
gecirilmesi gerekiyor. Biz
artik tek bir meslektasimizin
bile fotograflariyla adliye
Onlerinde basin aciklamasi
yapmak istemiyoruz.
Herhalde bu kadar insani,
bu kadar vicdani bu kadar
hukuki bir talebin yerine
getirilmemesine tek bir
gerekge bir gosterilemez.
Tek bir meslektasimizin
burnunun kanamasina
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tahammulimiz yok.
Avukata donUk siddetin
6nlenmesiicgin sundugumuz
bUtincdl politikalara dair
adimlarin derhal atilmasi
gerekmektedir. Turkiye'de
210 bin meslektasimizin
aileleriile beklentisi budur.

”

istanbul Barosu Bagkan
Yardimcisi Av. Leyla Stren
de Hatice Kocaefe'nin
egitimine mezuniyetinden
ve ruhsatini aldiktan
sonra da devam ettigine
dikkat cekerek, 6rnek bir
meslek mensubu oldugunu
soyledi. Suren, “savunma
meslegine yénelen
maalesef her kademede
devam eden gerek hukuka
aykiri tutuklamalar, gerek
Avukatlik Kanunu'na aykir
gozaltilar, topluma verilen
mesajlar avukatlarihedef
haline getirmektedir.
Savunmanin sesikisilirsa
savunma s6zunu
sdyleyemezse yurttasin
nefesi kesilir. Savunmanin
sesinin yukselmesi

icin avukatin gorevini
yapabilmesiicin gerek

adli makamlar, gerek
siyasi makamlarin bir an
6nce gerekli 6nlemleri
almalidirlar” diye konustu.

Basin aciklamasina
katilan barolarin baskan
ve yoneticileri 19. Agir
Ceza Mahkemesi'nde
baslayan ve 30 tutukly,
7 sanigin “Kisiyi Yerine
Getirdigi Kamu Goérevi
Nedeniyle Tasarlayarak
Oldurme, Sugluyu Kayirma,
Tasarlayarak Oldirme,
Kadina Karsi Kasten
Oldurme” suclamalariyla
yargilandigi durusmaya
katildi.
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Gnlerde hak temelli faaliyet
SAVUNMAYA St

YONELEN
SALDIRIYI
KINIYORUZ!

[stanbul Barosu Uyesi meslektasimiz Av.
Emir Ali Spor'un, Maltepe Gulsuyunda
mesleki faaliyetini yorottigu sirada
silahli saldiriya ugradigini biyuk bir
0zUntUyle 6grenmis bulunuyoruz.
Saldirida iki yurttasin yasamini yitirmesi
ve meslektasimizin agir yaralanmas,
avukatlarin mesleki faaliyetleri sirasinda
karsikarsiya kaldiklari gtivenlik
sorununu bir kez daha butun agirligiyla
ortaya koymustur.
Bir kez daha aglkga ifade ediyoruz:
Avukat mavekkilinin eylemleriyle,
disUnceleriyle veya uyusmazligin
taraflariyla 6zdeslestirilemez.
Avukat, Gstlendigi hukuki yardim ve
temsil gérevi nedeniyle hedef haline
getirilemez. Avukata, mesleki faaliyeti
nedeniyle yénelen her tarld tehdit
ve siddet; yalnizca bir meslektasimiza
degil, savunma hakking, adalete erigim
hakkina ve hukuk devletine yénelmis bir
saldiridir.
Avukatlarin gérevlerini can
guvenligi endisesi tasimadan yerine
getirebilmeleri bir ayricalik degil, adil
yargilanma hakkinin ve hukuk devletinin
zorunlu kosuludur. Avukata yonelik
siddetin siradanlastiriimasina ve
meslegimizin hedef haline getirimesine
sessiz kalmayacagiz.
Meslektasimiz Av. Emir Ali Spor‘a
acil sifalar, saldirida yasamini yitiren
yurttaslarin yakinlarina bassaghg
diliyoruz.
Olayin butun yonleriyle aydinlatiimasi,
etkili bir sorusturma yurdtilmesi ve
sorumlularin hukuk 6ninde hesap
vermesi strecinin takipgisi olacagiz.

BURSA BAROSU BASKANLIGI
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kuruluslariile hak savunucularina
yonelik gergeklestirilen arama, gézalti
ve tutuklama islemlerini; internet
siteleri ve sosyal medya hesaplarina
getirilen erisim engellerini kaygiyla
takip ediyoruz.

Hukuk devletinde sug isnatlari somut
olgulara dayanmali, kisisellestirilmeli
ve bagimsiz yargi mercilerince

adil yargilanma guvenceleriiginde
degerlendirilmelidir. Bir kisinin kimligi,
dusuncesi, belirli bir toplumsal kesimin
haklarini savunmasi veya hukuka
uygun bicimde 6rgitld faaliyet
yUritmesi tek basina suglama konusu
yapilamaz.

Kamuoyuna yansiyan bilgilerden,
yUritdlen sorusturmalar kapsaminda
LGBTi+ haklari alaninda calisan

bazi derneklerin merkezlerinde ve

HAK SAVUNUCULUGU

SUC DEGILDIR

hak savunucularinin konutlarinda
aramalar yapildigi, cok sayida

kisinin gézaltina alindigi ve bazi

kisiler hakkinda tutuklama karari
verildigi anlasilimaktadir. MUnferit
sugisnatlariile derneklerin

hukuka uygun faaliyetleri ve hak
savunuculugu ¢alismalari birbirine
karistirilmamali; sorusturmalar belirli
bir toplumsal kesimin butindyle sugla
iliskilendirilmesine, damgalanmasina
veya hedef gosterilmesine yol agacak
sekilde yuratilmemelidir.

Bu gelismelere tepki géstermek ve
gozaltina alinanlarla dayanismak
amaciyla dizenlenen barisgll
eylemler sirasinda ¢ok sayida
kisinin gdzaltina alinmis olmasi da
kaygimizi artirmaktadir. Toplanti

ve gosteri yuroyusu dizenleme
hakki, Anayasanin 34. maddesiile
Avrupa insan Haklari Sézlesmesinin

11. maddesi kapsaminda givence
altindadir. Bariscil bir eyleme katilmak
veya basin aciklamasi yapmak

tek basina gézalti nedeni haline
getirilemez.

Arama, el koyma, gozalti ve tutuklama
tedbirlerinin kanuni, gerekli ve 6l¢ulu
olmasi; cezalandirma veya temel

hak ve 6zgurlukler Gzerinde caydirici
etki yaratma aracina dénismemesi
gerekir. Sorusturma sireclerinde
masumiyet karinesine, lekelenmeme
ve savunma haklarina titizlikle
uyulmalidir.

LGBTI+ bireylerin insan onuruna
yarasir, ayrimciliktan ve siddetten
uzak bir yasam sirme hakki, evrensel
insan haklarinin ayrilmaz bir par¢asidir.
Anayasanin 10. maddesinde glivence
altina alinan kanun éndnde esitlik
ilkesi ve ayrimcilik yasagi uyarinca
kisilerin cinsel yénelimleri veya
cinsiyet
kimlikleri
nedeniyle
ayrimcl
muameleye
tabi tutulmasi; esitlik ilkesiile
Anayasanin 17.maddesinde korunan
kisinin maddi ve manevi varligi ve
insan onuruyla bagdasmaz. Hak
savunucularinin 6zgur ve givenli

bir ortamda ¢alisabilmesi ve kisilerin
hak ihlallerine karsi bariscil bicimde
seslerini duyurabilmesi demokratik ve
¢ogulcu toplumun geregidir.

Bursa Barosu olarak sorusturmalarin
temel hak ve 6zgurliklere, masumiyet
karinesine, 6IcUlultk ilkesine ve adil
yargilanma givencelerine uygun
bigimde yUritulmesi gerektigini
hatirlatiyor; insan haklarini
savunmanin, hukuka uygun 6rgutli
faaliyet yuratmenin ve barisgll
bicimde aciklama yapmanin sug
olmadigin kamuoyuna saygiyla
bildiriyoruz.

BURSA BAROSU
BASKANLIGI
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UYAP promosyonu talebi

ursa Barosu'nca,

Adalet £ Bakanligi'na
UYAP kullanan avukatlara
promosyon haklarinin
saglanmasi talebinde
bulunuldu. llgili e yazida ayrics,

Avu katla rin UYAP Gzerinde —_— ‘ baska bankalarla da

6deme yapilabilmesine ve bu suretle

barolarin baska bankalarla da ayri promosyon anlagsmasi
yapabilmesine olanak yaratiimasi yéonundeki gerekli
duzenlemelerin yapilmasi talep edildi.

Vergi
Sorunlari ve
Vergi
Denetimleri

ursa Barosu Egitim

Merkezi (BUBEM) tarafindan diizenlenen “Avukatlarin
Vergi Sorunlari ve Vergi Denetimleri” baslikll konferans,
Av. Ozgir Aksoy Salonu'nda gerceklestirildi. izmir Barosu
Uyesi Av. Oguzhan Aslan’in verdigi konferansi Bursa Barosu
Baskani Av. Metin Oztosun da izledi. Oztosun konferans
sonunda konusmaci Oguzhan Aslan’a ani plaketi verdi.

CMK egitimi yapildi

Bursa Barosu CMK Egitim ve Koordinasyon Merkezi 26 - 27
Eyltl 2026 tarihlerinde CMK egitimi gerceklestirdi. U Masa
duzeninde interaktif ve uygulamaya yénelik verilen egitim
2026 yilinin 9. egitimi oldu.

Trabzon'dan konuk var ey

rabzon Barosu GAM S6zcisu Av. Fatmanur Yaman ! - . E 5! [

Akdeniz ve AHM YUritme Kurulu Gyesi Av. Mehmet
Serdar Akpinar, Bursa Barosu Baskani Av. Metin Oztosun'u DOKUNMAZER
ziyaret etti. Gorismede baskan yardimeisi Av. Asli Evke i i
Yetkin ile AHM Baskani Av. Orkun Tekin de bulundu.
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Bursa Barosu, TMMOB Bursa il Koordinasyon Kurulu ve Dogader’den ortak aciklama:

ULUDAG ICIN YILLAR ONCE YAPTIGIMIZ UYARILAR
BUGUN PLAN KARARLARINDA SOMUTLASIYOR!

ludag’iimara agan

plan calismalar, Bursa
Barosu ve akademik
meslek odalari ve sivil
toplum érgutlerini yeniden
harekete gegirdi. Bursa
Akademik Odalar Birligi
(BAOB)'nde duzenlenen
basin toplantisinda “Uludag,
simdinin maddi ¢ikarlarinin
talan alani degil, gelecek
kusaklarin ortak dogal

mirasindan ibarettir” denildi.

Bursa Barosu Baskani Av.
Metin Oztosun’un okudugu
basin agiklamasina soéyle
denildi:

“Uludagigin bugin
geldigimiz nokta, Uludag
Alan Baskanliginin
kurulmasi gindeme geldigi
ilk andan itibaren yaptigimiz
hukuki, bilimsel ve kurumsal
uyarilarin adim adim
somutlasmasindan ibarettir.

Uludag'in Milli Park
statUsinin zayflatilarak
farkli bir yénetim ve
planlama rejimine tabi
tutulmasi gindeme
geldiginde; Bursa Barosu,
TMMOB Bursa bilesenleri,
Akademik Meslek Odalari,
meslek derneklerive cevre
orgutleriolarak temel
itirazimizi acik bicimde
ortaya koyduk: Uludag'in
korunmasi gereken

dogal, ekolojik ve kilturel
degerleri; turizm, yapilasma
ve ticariisletmecilik
ihtiyaglarinin gerisine
birakilamaz.
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7432 sayili Kanun

teklifi gérusilirken de
vurguladigimiz Gzere;
Uludag@'in Milli Park rejimiyle
korunmasi gerektigini, Alan
Baskanligi modelininise
koruma dengesini kullanim
lehine bozarak ciddi ekolojik
riskler Uretecegini ifade
etmistik. Bugin gelinen
noktada itirazlarimizin
dogrulugu ne yazik ki plan
kararlariyla kanitlanmistir.

CiDDIi HUKUKI RiSK

itirazlarimizin odaginda
yalnizca bir yonetim modeli
tercihi degil; kararlarin
hangi hukuki yetkilerle,
hangi aktorlerin etkisiyle
ve hangikamu yarari
anlayisiyla alinacag!
meselesi yatmaktadir. ilan
edilen planlardan kamusal
bakis agisiyla degil, sadece
yatirimcinin ve orta Gst
gelir grubunun kayrilmasina
yonelik tutum alindig
anlasiimaktadir.

7432 sayil Uludag Alani
Hakkinda Kanunile
olusturulan yénetim yapisi
incelendiginde, karar alma
mekanizmasinin niteligi
acik¢a gérulmektedir.

Kanun uyarinca olusturulan
Uludag Alan Komisyonu;
idari yargi yolu acik olmak
Uzere “kesin” kararlar alma
yetkisine sahiptir. Komisyon,
yalnizca imar ve planlama
sureclerinde degil, alanin
en temel koruma kalkan
olan dogal sit alanlarinin
tescili, derecelendirilmesi
ve sinir degisiklikleri
konusunda da dogrudan
yetkili kilnmistir. Koruma
statdlerinin belirlenmesi

ve degistiriimesi yetkisinin
bu yapida toplanmasi,
alanin ekolojik gelecegi
bakimindan ciddi bir hukuki
risk olusturmaktadir.

Karar ve danisma
mekanizmalarinin bilesimi,
sistemin koruma odakli mi
yoksa kullanici ve sektor
odaklrmi tasarlandigini
acikga ortaya koymaktadir.
Danisma Kurulu binyesinde
Bursa Ticaret ve Sanayi
Odasi (BTSO), Turkiye
Seyahat Acentalari

Birligi (TURSAB), Guney
Marmara Turistik Otelciler
ve isletmeciler Birligi
(GUMTOB) ile Genglik

ve Spor IIMdurlagu gibi
agirlikliolarak turizm, ticaret

ve isletme odakli aktorlerin
yer almasi; ekolojik ve
bilimsel temsilin ise geri
planda kalmasi, kamu yarari
ilkesi agisindan temel bir
celiskidir.

Bu kurumsal yapr; koruma
hukuku, sehircilik ilkeleri
ve planlama esaslari
gergevesinde bagimsiz,
ekosistem odakli ve kamusal
denetimi esas alan bir
yonetim anlayisindan
ziyade, turizm ve kullanim
taleplerini merkeze alan
bir karar alma rejimini
somutlastirmaktadir.

DAVAMIZIN
HAKLILIGI ORTAYA
KONULMUSTUR

Nitekim 1/50.000 &lcekli
Cevre Diizeni Plani (CDP)
gegtigimiz aylarda askiya
¢ikarildiginda tam olarak

bu risklere dikkat ¢cekmis;
plan metnindeki korumadan
cok, kullanima yoénelen, yeni
yapilagmalara kapi aralayan
dizenlemeler sebebiyle
Uludag Alan Baskanlig
tarafindan hazirlanan
1/50.000 6lgekli planin
iptaliicin Bursa Barosu ve
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TMMOB Mimarlar Odasi
Bursa Subesi olarak dava
aglimisti.

Acllan iptal davasinda;

- Ust 6lcekli plan kararlar
ve koruma ilkeleriyle
uyumsuzlugu,

- Mevcut koruma
statUlerinin ve orman
alanlarinin planda
zayiflatiimasini,

- Ekolojik/hidrojeolojik
esikler ile tasima
kapasitesinin g6z ardi
edilmesini,

« Koruma-kullanma
dengesinin kullanim
ve yapilagma lehine
bozulmasini hukuki
gerekgelerimiz olarak
yargiya taginmistir.

1/50.000 6lgekli CDP
hakkinda acilan davanin
sonucu bile beklenmeden,
Uludag Alan Bagkanligi bu
kez de 1/5.000 élcekli ve
1/1.000 6lgekli alt dlgekli
planlari askiya ¢ikarmistir.
Askiya cikarilan 1/5.000
ve 1/1.000 élcekli alt
planlar, 1/50.000 élcekli
CDP hakkindaki siphelerin
ve davanin ne kadar hakli
oldugunu somut olarak

kanitlamistir.

1/100.000 6lcekli Cevre
DuzeniPlaninda yer alan
Milli Park, Orman ve Uzun
Mesafeli Koruma Alani
kararlarinin 1/50.000
Olcekli planda yer almamasi,
planlarin kademeli birlikteligi
ilkesiniihlal etmektedir.

Ust &lcekli planda
uyardigimiz kullanim
odakliyaklasim; bugin alt
Olceklerde yeni konaklama
alanlari, mevcut yapilasma
haklarinin sGrddrdlmesi,
planlama alaninda ilk

kez tanimlanan 52,77
hektarlik rekreasyon alani,
genisletilen spor ve kayak
egitim alanlari, yeni mekanik
tesisler ve genisleyen
hizmet alanlari seklinde
dogrudan fiziksel midahale
kararlarina donismustar.

PLANLARDA
YAPILASMA
KARARLARI ARTIK
SOMUTTUR

Sorun yalnizca otel binalari
degildir, mesele koruma
amacli olmasi gereken
planlarin, idari ve hukuki
yapi vasitasiyla surekli
yeni yapilasma ve kullanim

hakki Greten bir araca
doéndsturdlmesidir.

Askiya cikarilan alt lcekli
planlardg;

« GUNIUk kullanim alanlarinin
konaklama alanlarina
dénustirolmesi: 1/1.000
Plan Agiklama Raporu
(bslum 10.4.2) ile ginabirlik
bir tesis olan kafenin plan
karariyla konaklama tesisine
donustdrdlmesi bunun en
net kanitidir.

- Yeni konaklama ve tesis
alanlarinin tanimlanmast:
Mevcut yatak kapasitesi
3.546'dan 4.481'e (+935
yatak, %26,4 artis)
cikariimaktadir.

- Hassas Ekosisteme Yeni
Midahaleler: Mevcut
durumda hi¢ bulunmayan
52,77 hektarlik rekreasyon
alantile 36,93 hektarlik
guvenlik tampon bélgesinin
tanimlanarak hassas
ekosisteme mdahale
edilmektedir.

- Yeni mekanik tesis
kararlariyla alandaki
insan ve arag baskisinin
artirimasi: 01-07
notasyonlu 7 yeni
mekanik hat (telesiyej) ile
kapasite saatte 6.450 kisi

artirlmaktadir. Bu kararlar
butuncul bir cevresel tehdit
olusturmaktadir.

Planlama hukukunda bir
alanin tasima kapasitesi
yalnizca mevcut yatak veya
bina sayisiile él¢ilemez.
Ulasim, otopark, altyap,
enerji, su kullanim,

atik yénetimi ve yapay
mudahalelerin kimulatif
etkileri bilimsel olarak
hesaplanmalidir.

1/50.000 6lgekli CDP Plan
Aciklama Raporu'nda bir
goletininsasiile yetersiz
yagis dénemlerinde kig
sporlariigin yapay karlama
goleti olarak planlanmasi,
kurulan yénetim

rejiminin mantigini agikga
Ozetlemektedir: Uludag'
koruma iddiasindaki bir
ybnetim ve planlama
yaklasgimi; dogal kosullarin
yetersiz kaldigiyerde
doganin ekolojik sinirlarini
esas almak yerine, daha
fazla yapay midahaleyle
turizm kullanimini zorlamay!
benimsemistir. Bu anlays,
ekolojik koruma ilkeleriyle
bagdasmamaktadir.

ARAZININ
YARISINDAN COGU
SIFIRLANIYOR

Planlama alaninin mevcut
durumunda %52,18'i
(305,33 hektar) “Dogal
Arazi” statUstndedir.
Askidakiimar planlari
ise bu koruma altindaki
sinifittamamen ortadan
kaldirmakta; 572,41
hektarlik planlama
alaninin tamamini

insan midahalesine
acik kullanimlara tahsis



BURSABAROSU

(%)

BULTEN | EYLUL 2026

etmektedir. Bu durum,
“Uludag ne kadar
korunabilir?” sorusunun
en somut ve kaygi verici
sayisal karsiigidir.

ULUDAGICIN
ASIL SORU: “NE
KADAR DAHA
KULLANILABILIR”
DEGIL, “NE KADAR
KORUNABILIR?”
OLMALIDIR.

Planlama anlayisinin
merkezinde turizm
kapasitesini zorlamak degil,
alanin korunmasi gereken
ekolojik esiklerini belirlemek
yatmalidir. Kararlar “Buraya
daha ne yapilabilir?”
sorusuyla degil, “Bu hassas
ekosistem daha ne kadar
mudahaleyi kaldirabilir?”
sorusuyla alinmalidir.

SONUC OLARAK;

Bursa Barosu ve TMMOB
Bursa il Koordinasyon
Kurulu olarak;

1. Uludag Alan Bagkanlig
yonetim ve karar alma
mekanizmalarinin, kamu
yarari, ekolojik éncelikler,
sehircilik ilkeleri ve planlama
esaslarina gére yeniden
degerlendirilmesini,

2.1/5.000 ve 1/1.000
Olceklialt planlarda
6ngoridlen yapilagsma,
konaklama ve kullanim
kararlarinin derhal

Aylik Biiten

BURSA BAROSU

durdurularak ekolojik
tasima kapasitesi ve
kimulatif cevresel etkiler
cercevesinde ihlallerin
ortadan kaldiriimasini,

3. Sit alanlari ve koruma
statUleri Gzerindeki
tasarruflarin ticari/turistik
kaygilardan bagimsiz,
bilimsel kurullarin ve
kamusal denetimin
katilimiyla yuratilmesini,

4. Plan kademelenmesi
ilkelerine aykiri olan ve
koruma-kullanma dengesini
kullanim lehine bozan tUm
kararlardan vazgecilmesini

talep ediyoruz.

Uludag' korumak;

yeni yapilasma haklari
tanimlamak degil, dogal
esikleri planlamanin tek

ve temel belirleyicisi

haline getirmektir. Daha

en basinda TBMM

de Alan Baskanlig
kurulusuna karsi ¢ikarken
dile getirilen koruma
aleyhine olan tehlikeler
gerceklestiriimis halde
6nUmUze konulmustur.
Milli Park diizeni disina
¢ikilarak yaratilan stattiden
kaynakli rejim ve yénetim
kaygilarinin bugun alt élgekli
planlarla somutlagsmasini
kabul etmiyoruz.

Uludag, simdinin maddi
cikarlarinin talan alani degil,
gelecek kusaklarin ortak
dogal mirasindan ibarettir”

imtiyaz Sahibi

Bursa Barosu Baskani

Bursa Barosu Dergisi‘nin ekidir.

Editér
Sayfa Tasarimi
ihsan BOLUK
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TARIM ARAZILERIMIZI
KAR HIRSINA VE SANAYiI
YAPILASMASINA
KURBAN ETMEYECEGIZ!

ursa'mizin en kiymetli

tarimsal Gretim
merkezlerinden biri
olan Karacabey Ovas,
yillardir birbiri ardina
atilanidari adimlarla, plan
degisiklikleriyle, sanayi
genisleme projeleriyle
¢ok yénla bir rant ve
talan tehdidi altindadir.
Yargi kararlarina, bilimsel
gerceklere ve kamu
yararina agikga aykir
sekilde yuritilen bu
uygulamalara son olarak
TEKNOSAB OSBiginilave
alan girisimleri eklenmistir.

Karacabey Ovasinda yer
alan tarim arazilerinin
sanayialanina
donusturdlmesine yonelik
sure¢ ge¢miste de benzer
hukuksuzluklar karsimiza
cikmistir. Yaklasik 223
hektarlik tarim alaninda
KOTIYAK tarafindan sanayi
alaniinsa edilebilmesi
amacliyla TOKive Cevre,
Sehircilik ve Iklim Degisikligi
Bakanlgi tarafindan

defalarca plan degisikligi
yapilmis; Toprak Koruma
Kurulu tarafindan sz
konusu projelere onay
verilmis ve Bagbakanlik
“Olur”uile "kamu yarar”
kararialinarak kamulastirma
islemleri baslatiimistir.
Ancak Bursa Barosu,
akademik meslek odalarimiz
ve boélge kéylulerinin kararli
mUcadelesi sonucu acilan
davalarda s6z konusu idari
islemlerin tamami ayri ayri
iptal edilmis, bu kararlar
Danistay incelemesinden
gegerek kesinlesmistir.

Yargi kararlariyla koruma
altina alinan bu verimli
topraklarda hukukun
arkasindan dolasma
¢abalarine yazik ki
durmamistir. 2026

yilinin baslarinda, ikizce
Mahallesi'nin “Camlik Alti”
(Arka Taraf) mevkiinde
tarlasi olan kéylulerimiz,
tapu kayitlarina TEKNOSAB
OSB tarafindan
“kamulastirma serhi”

Sorumlu Yaziigleri Midirt

Bursa Barosu Y6n.'Kur. ﬁgesi
Av. Ozen DAGDEVIREN

Yénetim Yeri: Bursa Barosu Baskanligi, Kibris Sehitleri Cad. Adalet Sarayi G-Blok Kat 1
Tel: 444 50 99 Faks: (224) 2516249

Osmangazi - Bursa
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KARACABEY OVASINDA TEKNOSAB
ILAVE ALANLAR VE KAMULASTIRMA
GIRISIMLERI KABUL EDILEMEZ!

konuldugunu 6grenmistir.
Bolge halkinin ve Bursa
Barosu Cevre ve Kent
Hukuku Komisyonunun
yaptigi arastirmalar
neticesinde; Karacabey
OvasI'ndaki yaklasik 177
hektarlik verimli tarim
arazisinin, Sanayi ve
Teknoloji Bakanhginin
30.01.2026 tarihlikarariyla
“TEKNOSAB OSB 3. llave
Alan” olarak tespit edildigi
ortaya ¢lkmistir.

Hukuka ve kamu yararina
acikga aykiri olan bu

yer tespiti kararinin geri
alinmasi ve Karacabey
Ovasr'nin sanayjiigin “yer
secimi” alternatifi olmaktan
tamamen cikarilmasi
talebiyle Bakanligina
yaptigimiz bir bagvuru
zimnen reddedilmistir.
Bunun Uzerine; Karacabey
Ovasini, topragini ve
gelecegini korumakta
kararli olan Bursa

Barosu, TMMOB Ziraat
Muhendisleri Odasi ve
Ikizce kéyluleri tarafindan,
yer segimive zimniret
islemlerinin iptali talebiyle
Sanayi ve Teknoloji
Bakanlig,, TEKNOSAB

ve Bursa Valiligi aleyhine
03.07.2026 tarihinde yarg
sureci baslatiimistir.

Aynialan icin Bursalll
Toprak Koruma Kurulunun
tarim dist kullanim karariile
Bakanliklarin kamu yarari
kararlarinin iptalleri icin de
ikinci dava s6z konusudur.
Bu dava da; Bursa

Barosu, TMMOB Ziraat
Muhendisleri Odasi ve
kizce kéyluleri tarafindan
acimistir.

Diger yandan, Bursa Ticaret
ve Sanayi Odas! (BTSO)
secim sureci kapsaminda,
devam eden hukuki
strecler ve iptal riskleri

yok sayilarak KOBI'lere

yer tahsisi icerikli tanitim
faaliyetleri tarafimizca
kaygiyla karsilanmistir. idari
yargi nezdinde hukukiligi
sorgulanan uygulamalarin
tanitim unsuru haline
getirilmesi, kamuoyunu
yaniltici nitelikte olup
seffaflik, duristlik ve
kurumsal sorumluluk ilkeleri
ile bagdasmamaktadir.
Yargi streclerini yok sayan
bu tanitim sonucunda yeni
magduriyetler olusacaktir.

Ayni secim nedeniyle,
yirmiye yaklasan organize
sanayibdlgelerine ek olarak,
Bursanin Uludag harig

dort bir yanina yeni OSB
vaatleri de yapilmaktadir.
Adaylarin hepsinin, tim

yeni OSB'lerde arsalart
bulundugu acik kaynaklarda
yazilirken, Kestel
Soguksu'dan TEKNOSAB'a
ve hatta sehrin kuzeyi

de dahil Bursa'yi sadece
fabrika bacalariyla donatma
¢abalarina karsi ¢ikiyoruz.

Buradan yetkili kurumlara
aclkga soruyoruz:

Kesinlesmis yargi kararlari
ortadayken, Karacabey
Ovasi'nin verimli tarim
topraklarini sanayiye
acma israrineden devam
etmektedir?

Gida glvencesinin ve

iklim krizinin hayati 6nem
tasidigi gunimuzde, 178
hektarlik birinci sinif tarim
arazisinin sanayi alani olarak
belirlenmesinde hangi kamu
yarari bulunmaktadir?

Anayasa ve Toprak Koruma
Kanunuile givence altina
alinan tarim alanlarinin ve
kéylundn mulkiyet hakkinin
ihlal edilmesine neden géz
yumulmaktadir?

Anayasanin 56. maddesi
yurttaslarin saglikh ve
dengeli bir cevrede
yasama hakkini giivence
altina alir. Avukatlik
Kanunu'nun 76. maddesi
ve TMMOB'nin kurulus
kanunu, kurumlarimiza

cevreyi, topragi ve kamu
yararinikoruma gorevini
yUklemektedir. Bu gérev
bilinciyle bir kez daha
vurguluyoruz: Toprak
kendini savunamaz. Suyu,
topragi ve verimli tarlalari
savunmak hepimizin
sorumlulugudur. Sanayi ve
sanayilesme politikalari kar
ve rant hirsiyla degil; bilimle,
mUhendislikle, planlama
esaslariyla ve mutlak
kamu yarari gozetilerek
yuratdlmelidir.

Bursa Barosu, TMMOB
Ziraat MUhendisleri Odasi
ve ikizce kdylileri olarak;
Karacabey Ovasi'nive
tarim topraklarimiz

rant projelerine teslim
etmeyecegimizi, Baslatilan
hukuki ve toplumsal
muUcadelenin sonuna kadar
takipgisi olacagimizi,

Kamuoyunu streg hakkinda
duzenliolarak dogru
bilgilendirmeye devam
edecegimizi saygiyla
duyururuz.

BURSA BAROSU

TMMOB ZiRAAT
MUHENDISLERI
ODASIBURSA
SUBESI
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Eyldl ayinda ruhsat alan yeni meslektaslarimiz

Ertugrul Polat Tuanainang Osman Fidan

a3

.

I\BBL d1810in -1

B . 2

et

Oktay Puskilli Oguz Furkan Kurtoglu
16 >



